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Dini yonelimlerin toplumsal cinsiyet ayrimciligina etkisini Sivas 6rnegi izerinden
ortaya koymak amaciyla gerceklestirilen bu calisma, bir alan arastirmasina da-
yanmaktadir. Arastirmaya Sivas ilinin merkez ve dort ilgesinden 600 hane halk:
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katiimistir. Oleme araclar “Dini Yonelim Olcegi”, “Dinsel Fundamentalizm Olce-
i” ve “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olcegi’nden olusmaktadir. Arastirma hi-
potezleri, karmasik arastirma problemini sistematik ve kapsamli bir sekilde, tek
bir siirecte ele almay1 miimkiin kilan “Yapisal Esitlik Modellemesi” kurularak test
edilmis ve iki temel sonuca ulasilmustir: ilk sonuca goére icsel dini yonelim, dinsel
fundamentalizmi pozitif ve anlamli sekilde yordamaktadir. ikinci sonuca gore din-
sel fundamentalizm, toplumsal cinsiyet rolleriyle ilgili esitlikci tutumlar1 negatif
ve anlamli bigimde yordamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Din Sosyolojisi, I¢sel Dini Yonelim, Digsal Dini Yonelim, Dinsel
Fundamentalizm, Toplumsal Cinsiyet Rol Tutumlari.

Religious Orientations and Attitudes Towards Gender Roles:
Example of Sivas

Abstract

This study, which was carried out to reveal the Sivas example of the effect of
religious orientations on gender discrimination, is based on field research. 600
households from the center and four districts of Sivas province participated in
the field study. The measurement tools consist of the “Religious Orientation Sca-
le,” “Religious Fundamentalism Scale”, and “Gender Roles Attitude Scale”. The
research hypotheses were tested by establishing “Structural Equation Modeling”,
which makes it possible to address the complex research problem systematically
and comprehensively in a single process, and two main results were reached:
According to the first result, intrinsic religious orientation positively and signifi-
cantly predicts religious fundamentalism. According to the second result, religious
fundamentalism predicts egalitarian attitudes about gender roles negatively and
significantly.

Keywords: Sociology Of Religion, Intrinsic Religious Orientation, Extrinsic Religious
Orientation, Religious Fundamentalism, Gender Roles Attitudes.

Giris

Toplumsal cinsiyet ayrimciliginin baslica kaynag: olan ataerkil
kiiltiir, pek cok sosyal olgu ve aidiyetin kiiltiirel cercevesini belirle-
mektedir. Toplumsal cinsiyet, toplumun kadin ve erkek bireyden bek-
lentilerini ve insana atfedilen 6zelliklerdeki bir kutuplagsmay1 ifade
eder.! Ataerkil kiiltiir, bu kutuplagsmaya dayanan hiyerarsik diizenin
koklesmesinin, toplumdaki kurumlar ve bireyler tarafindan siirdii-
riilmesinin kosullarini yaratmaktadir. Kadin ve erkege toplumsal ve
kiltiirel olarak atfedilen Ozellikleri ifade eden toplumsal cinsiyet
kaliplari, kadinlarin ve erkeklerin davranislarini sinirlandirirken?
toplumdan gelen onaylama ya da kinama bicimindeki tepkiler, cin-

! Ivan llich, Gender, ¢ev. Ahmet Fethi (Ankara: Ayrac, 1996), 24. )
2 Zehra Dokmen, Toplumsal Cinsiyet: Sosyal Psikolojik A¢iklamalar (Istanbul: Remzi,
2012), 107.
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siyetlere atfedilen kaliplarin devamini saglamaktadir.’ Glintimiizde
bu kaliplar1 doniistiirmeye yonelik pek cok imkan bulunsa da ku-
rumsal iligkilerden gilindelik yasam pratiklerine, zaman ve mekanin
diizenlenmesinden ilgi ve begenilere kadar insana ve topluma dair
her sey, ataerkil kiiltiiriin birer 6gesi olmaya devam etmektedir. Ata-
erkil kiiltiiriin bu kutuplastirici karakterine dikkat ¢ceken Simone de
Beauvoir, cinsler arasindaki ayrimin kiiltiirel yoniint vurgulamistir.*
Donovan’a gore de kadini erkegin karsisinda, “Oteki” olarak kuran
etmenler arasinda en 6nemlileri kiiltiirel olanlardir.’> Bu acidan top-
lumsal cinsiyet kaliplari, belirli bir kiiltiirde kadin ve erkege atfedilen
davranig bigimleri, roller ve sorumluluklar olarak tanimlanmaktadir.®
Cinsiyet esitsizligi ise iktidar dagilimi cinsiyete gore belirlendiginde
ortaya c¢tkmaktadir.” Dini yonelimlerin —yalnizca ilahi degil, toplum-
sal ve kiiltiirel icerige sahip olduklari diisiiniiliirse-* bu siireci bes-
leyen unsurlar arasinda olduklar1 séylenebilir. Bu durumun neden
ve sonuglari, dinin kutsal kaynaklarindan ziyade kutsal-dis1 olanla
yakin iliskisinde aranmalidir. Nitekim cinsiyet (sex), bireyin biyolojik
olarak kadin ya da erkek olusunu ifade ederken, toplumsal cinsiyet
(gender), kutsala/yaradilisa ya da biyolojik farkliliklara degil, kiiltii-
rel olarak belirlenmis kadinlik ve erkeklik kaliplarina dayanmaktadir.’
Dolayisiyla s6z konusu iliski ve etkilesimde iki olguyu birbirlerinden
ve diger sosyal olgulardan 6zerk, evrensel kategoriler olarak diisiin-
mek yerine ikisinin de diinyevi yonlerine odaklanilmalidir; ¢linkii
cinslere atfedilen farkliliklar doganin, biyolojinin ya da fitratin bi-
reylere onsel olarak tanimladig: bir kader degildir; dini kanaatler ve
inanclar biitiinii ile diger toplumsal mekanizmalar arasindaki etkile-
simlerle ilgilidir.'® Benzer sekilde dinler diinyevi alanla da etkilesim

3 Yildiz Ecevit, “Uretim ve Yeniden Uretim Siirecinde Ucretli Kadin Emegi”, 7Toplumsal
Arastirmalar Dergisi 9 (1985), 72-93.

4 Simone de Beauvoir, /kinci Cinsiyet II, cev. Giilnur Acar Savran (istanbul: Kily Yayinla-
11, 2021), 435.

5 Josephine Donovan, Feminist Teori, cev. Aksu Bora vd. (istanbul: iletisim, 2005), 230.

6 Kamla Bhasin, Toplumsal Cinsiyet Bize Yiiklenen Roller, cev. Kader Ay — Zeycan Sariha-
cioglu (istanbul: KDVY, 2015), 14-16.

7 Thomas J. Sullivan, Introduction to Social Problems (Boston: Pearson Education,
2003), 225.

8 Peter L. Berger, Kutsal Semsiye-Dinin Sosyolojik Teorisinin Ana Unsurlari, cev. Ali Cos-
kun (istanbul: Ragbet, 2000), 222.

9 Dokmen, Toplumsal Cinsiyet: Sosyal Psikolojik A¢iklamalar, 20; Vehbi Bayhan, “Beden
Sosyolojisi ve Toplumsal Cinsiyet”, Dogu Bat1 16/63 (2013), 14.7-164; Juliet Mitchell,
“Kadin ve Esitlik”, cev. Fatmagiil Berktay, Kadin ve Esitlik, ed. Juliet Mitchell — Ann
Oakley (istanbul: Pencere, 1998), 23-46.

10 Carol Delaney, Tohum ve Toprak, cev. Selda Somuncuoglu — Aksu Bora (istanbul: ileti-
sim, 2001), 55.
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halindedirler ve kiiltiiriin diinyevi 6geleri iizerinde etkiye sahiptirler.
Cinsiyet kiiltliri de dinin etkiledigi diinyevi 6gelerin merkezindedir.
Dini ve diinyevi kiiltiir arasindaki bu simgesel aligveris, dini yonelim-
leri de farklilastirabilmektedir. Farkli dini yonelimler farkli toplumsal
cinsiyet algilarini beraberinde getirebilmektedir.

Bu calismada igsel, digsal ve fundamentalist dini yonelimler ele
alinmistir. Allport ve Ross!' tarafindan kavramsallastirilan igsel ve
dissal dini yonelim, dini inancin beraberinde getirdigi diisiince yap-
sin1 ve diinya goriisiinii vurgular. Bu kavramsallastirmada, icsel dini
yonelime sahip bireylerde dini emir ve yasaklara samimiyetle uyma-
nin yaninda hosgorii ve tolerans gibi degerler 6ne cikarken, digsal
dini yonelime sahip bireylerin din-dis1 ¢ikarlar saglamak amaciyla
dine yoneldikleri, farkliliklara karsi gorece tahammiilsiiz olduklari
tizerinde durulmaktadir.'? Zira, bazi kisilerin toplu ibadet mekanlari-
na gitmelerindeki temel kaygilar1 Tanr ile kurduklar icsel miinase-
betin bir insasi1 iken diger bazilarinin sosyal ve duygusal destek veya
bagka diinyevi c¢ikarlar olabilmektedir.’* Dini yonelimlerin birbirine
karsit bu cift islevselligi, dini ve diinyevi alandaki tavir alislarda ken-
dini gostermektedir.'* Allport ve Ross i¢sel dini yonelimin daha kisi-
sel oldugunu; bu sebeple i¢sel dindarlarda hosgorii diizeyinin, digsal
dindarlara gore daha yiiksek olabildigini belirtmektedir.'®

Fundamentalist dini yonelim, inancin icerigiyle degil ayrimcilik
ve On yargiyl doguran diislince yapilariyla iliskilendirilmistir.'* Dinsel
fundamentalizm, dinin “baslangic1” ya da “kokeni” kabul edilen bir
zamana doniilmesi gerektigi diisiincesini icermektedir. Bu sebeple
fundamentalist dindarlik, dinin gorece yeni yorumlarina ve sekii-
lerizme kars1 kati bir muhafazakéarlikla tanimlanmistir.!’” Dini olsun

1 Gordon W. Allport — J. Michael Ross, “Personal Religious Orientation and Prejudice”,
Journal of Personality and Social Psychology 5/4 (1967), 432-443.

12 Gordon W. Allport, “The Religious Context of Prejudice”, Journal for the Scientific
Study of Religion 3/5 (1966), 447-457.

13 Allport — Ross, “Personal Religious Orientation and Prejudice”, 434-435.

4 Abdiilvahid Sezen, “Dinsel Fundamentalizm Olceginin Tiirkce Gevirisinin Gecerlik
ve Giivenirlik Galismas1”, Necmettin Frbakan Universitesi llahiyat Dergisi 30 (2010),
135-147.

15 Allport — Ross, “Personal Religious Orientation and Prejudice”, 435.

16 Bob Altemeyer — Bruce Hunsberger, “Authoritarianism, Religious Fundamentalism,
Quest, and Prejudice”, The International Journal for the Psychology of Religion 2
(1992), 113-133; Abdiilvahid Sezen, “iman Gelisim-Dinsel Fundamentalizm iligkisi:
Universite Ogrencileri Ornegi”, Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 28
(2008), 203-232; Laurence R. Iannaccone, “Toward an Economic Theory of ‘Funda-
mentalism™, Journal of Institutional and Theoretical Economics 153 (1997), 100-116.

17 Necdet Subagi, “Fundamentalizm, islam ve Hayat”, [slami Arastirmalar Dergisi 8/3-4
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veya olmasin, fundamentalist egilimlerin hepsinde, paylasilan de-
gerler ve semboller sistemi ile cercevelenen keskin bir “biz ve on-
lar” kabulii bulunmaktadir. Bu kabul ile fundamentalistler, kendileri
disindakilerin “gercek” dindar olmadig1 diisiincesini pekistirmekte
ve bu sebeple dar bir mezhepcilikle tanimlanmaktadirlar’®. Bu birey-
ler, dinin “asli” olarak kabul ettikleri bir bicimine uymayan diisiin-
ce, inang, pratik ve yasam tarzlarina karsi tahammdtilsiizliik, bask:
ve hatta siddet egilimi icinde olabilmektedirler.'” Ote yandan, dinsel
fundamentalizmi “dindarlik’tan ve “dine siki baghlik”tan ayirmak
elzemdir; zira fundamentalizm ile ifade edilen dine verilen 6énem
degil, dini ve din-dis1 konularda gosterilen 6n yarg: ve tahammilstiz-
liiktiir.* Fundamentalizm pek cok diisiince, inanc, bilgi temelinde or-
taya cikabilirken onun dini icerimindeki “sabit hakikat” diislincesinin
temelini Tanr1 olusturmaktadir.”! Muhafazakarlik ve geleneksellikle
karakterize edilen fundamentalizm, ortodoksinin** giincel bir bigi-
mi olarak da goriilmektedir.? Bu sebeple, fundamentalistler kendi
gruplarina kars: asir1 korumaciyken diger gruplara karsi toleranssiz
olabilmektedirler.**

Calismada s6zii edilen dini yonelimlerle iliskisi sorunsallasti-
rilan toplumsal cinsiyet ayrimciliginin dayanaklari, belli bir dinde
degil ataerkil ideolojide aranmalidir.>® Ancak ataerkilligin kadinlari
baski altina alma araclan farklilasabilmektedir. Tiirkiye'nin kiilti-
riinde de toplumsal cinsiyet ayrimcilig1 baz 6zgiil kosullara sahiptir;
kadinin varolussal ve sosyal konumuna iliskin gortisler, politikalar,

(1995), 250-262.

18 TJannaccone, “Toward an Economic Theory of ‘Fundamentalism’™, 100-116.

19 Michael Argyle, Psychology and Religion: An Introduction (London: Routledge, 2000),
56.

20 Asim Yapici, “Dini Yasayisin Farkli Goriintiileri ve Dogmatik Dindarhik”, C. U. fahiyat
Fakiiltesi Dergisi2/2 (2002), 75-117.

21 Altemeyer — Hunsberger, “Authoritarianism, Religious Fundamentalism, Quest, and
Prejudice”, 113-133; Lawrence Kaplan, Fundamentalism in Comparative Perspective
(Ambherst: University of Massachusetts Press, (1992), 3-14.

22 Geleneksel dini bir doktrinin dogruluguna dair gii¢lii kanaat. bk. Michal Strizenec,
“Dindarlik ve Biligsel Siirecler”, cev. Abdiilvahid Sezen, Din Bilimleri Akademik Aras-
tirma Dergisi 10/3 (2010), 273-286.

2 Thomas K. Carr — C. Saha Santosh, Religious Fundamentalism in Developing Countries
(London: Greenwood Press, 2001), 202.

24 Kenneth Pargament, “The Bitter and The Sweet: An Evaluation of the Costs and Bene-
fits of Religiousness”, Psychological Inquiry 13/3 (2002), 168-181.

% Leila Ahmed, “Feminism and Feminist Movements in the Middle East, Preliminary
Exploration: Turkey, Egypt, Algeria, People’s Democratic Republic of Yemen”, Women’s
Studies International Forum, ed. Azizah Y. Al-Hibri (Oxford: Pergamon Press, 1982),
153-168; Ferhad Kazemi, “Gender, Islam and Politics-Iran”, Iran Chamber Society (Eri-
sim 11 Kasim 2021).
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hatta kimi zaman kadinlardan gelen esitlikci talepler bile sadece ka-
dinlar icin ve kadinlar adina degil, adeta bir taraftarlik giidiisiiyle
ylritilmiistiir.?* Bununla birlikte birincisi Osmanl’'nin ge¢ donem-
lerinde baslayip Cumhuriyet’in ilk yillarina kadar devam eden, ikin-
cisi ise 1980’lere tekabiil eden iki dalga seklinde Osmanli/Tiirkiye
kadin hareketinden bahsedilmektedir.?”’” Bunlardan ilki, Aydinlanma
diistincesinin Osmanl fikir diinyasinda yarattig1 etkilerden ve femi-
nizmin Batr’daki seyrinden esinlenerek, Osmanli Miisliiman kadinla-
rinin orgiitlii miicadelesine doniismiistiir.”® Miicadelenin gelisiminde
Osmanli kadinlari ile Avrupali kadinlar arasindaki dayanisma etkili
olmus, dolayisiyla kadinlar tarafindan ve kadinlar icin bir feminist
bilinclenme yasanmuistir.?’ Ancak 6zellikle Cumhuriyet’in kurulusuyla
birlikte kadin haklari hareketi, devletin resmi ideolojisi ¢ercevesinde
gerceklesmistir. ** “Kadin sorunu”, “kadinin konumu”, “kadin hakla-
r1” vb. tartisma eksenleri, Tiirkiye’nin kiiltiirel yapisinda her zaman
onemli basliklar olmussa da bu tartigsmalarda kadinin 6zellikle be-
deni, gelismenin ya da geriligin gozlemlenebilecegi bir iktidar alani,
adeta bir modernlik ya da gerilik emaresi olarak aracsallastirilmis®!
ve bir yandan geleneksel kiiltiiriin muhafazasinin, diger yandan yoz-
lasmasinin Olciisii kabul edilmistir.> Bu karsit kabullerde, Osmanli
imparatorlugu'ndan Tiirkiye Cumhuriyeti'ne uzanan modern-gele-
neksel catismasinin etkileri biiyiiktiir: Tiirkiye’nin yeni modern cum-
huriyetinden dislanan geleneksel kesimler, toplumla biitiinlesmenin
yollarini dinde aramis ve modernlesmeyle giristikleri miicadeleye
din ile mesruluk kazandirmaya calismislardir.*® Bu miicadelede kad:-
na iliskin pek cok konu, ideolojik catismalarla karakterize olmus ve
bu ideolojilerin kaliplar ¢ercevesinde semboliklesmistir.*

2 Niliifer Gole, I¢ Ige Gegisler: Islam ve Avrupa (istanbul: Metis, 2010), 18-20; Deniz
Kandiyoti, Cariyeler; Bacilar;, Yurttaslar (istanbul: Metis, 2011), 74-75.

27 Serpil Gakir, Osmanlt Kadin Hareketi (istanbul: Metis, 2016), 405-410.

28 Osmanli kadin hareketinde kadin dergilerinin rolii icin bk. Cakir, Osmanli Kadin Hare-
keti.

29 Senem Timuroglu, Kanatlanmis Kadmnlar: Osmanii ve Avrupali Kadin Yazarlarin Dost-
[Iugu (Istanbul: iletisim, 2020), 19-21, 26-27.

30 Selin Cagatay, “Kemalist Feminizm: Kadin Hareketi Tarihinin G6z Ardi Edilmis ‘Bariz
Gercegi”, Modern Tiirkive'de Siyasi Diistince: Feminizm, ed. Feryal Saygiligil — Na-
cide Berber (istanbul: iletisim, 2020), 313-330; Sirin Tekeli, Kadin Bakis Acisindan
1980’ler Tiirkiye’sinde Kadinlar (istanbul: iletisim, 2011), 23-29.

31 Ayse Durakbasa, Halide Edip: Tiirk Modernlesmesi ve Feminizm (Istanbul: Iletisim,
2017), 89.

%2 Ayse Kadioglu, Cumbhuriyet Iradesi ve Demokrasi Muhakemesi (Istanbul: Metis, 1999),
116-117.

3 Unver Giinay, Din Sosyolojisi (istanbul: Insan Yayinlari, 1998), 243.

3 Fatmagiil Berktay, “Dogu ile Batr'nin Birlestigi Yer: Kadin imgesinin Kurgulanis1”, Mo-
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Sancar’a gore, cumhuriyet reformlarinda kadinlarin bireylesme-
si hedeflenmisse de bu hedef, yeni kurulan rejim icin islevsel ve ayni
oOlciide erkeklerle esitsiz bir kimlik kategorisini ifade ediyordu. Kadi-
nin kimliginin mesruiyeti ise Islami degerler ile cumhuriyet deger-
leri arasindaki farkliligi -ikincisi lehine- temsil etme islevi ile dogru
orantiliydi: Kadinlar, yeni ulusal kiiltiiriin kendilerinde simgelestigi,
erkekleri tamamlayici rollerle esitsiz sekilde kimliklendirilmiglerdi.*
Baska bir deyisle Tiirkiye’de kadinin kimligi, bireysellesmesi, gorev
ve sorumluluklar1 gibi meseleler karsisinda gelistirilen tutumlarin
farklilasmasinda geleneksel-modern, Islamci-Batici, dindar-sekiiler
vb. taraflar arasindaki “catisma” belirleyici olmustur. Bu boliinme-
nin Tiirk toplumunda yarattig1 “tedirginlik”, cinsiyet kategorilerine
ve Ozellikle kadinin bir kimlik olarak kurgulanisina yansitilmis ve
bildik diinyanin degismesi karsisinda duyulan kaygi, kadinin yeni-
den kimliklendirilmesiyle bertaraf edilmeye calisilmistir.** Bu durum,
farkli dini yonelimlere sahip bireylerin toplumsal cinsiyet algilarinin
da farklilasmasina imkan verirken, bir taraftan da Allport ve Rossun
icsel ve dissal dini yonelime iliskin tespitlerinin, arastirma evreninin
ozgil kosullari icin gecerliligini stipheli kilmaktadir.

Bu calismanin varsayimlari ve hipotezleri, hem Allport ve
Ross’un kuramsal yaklasimlari hem de Tiirkiye'nin bu 6zgiil kosullar
cercevesinde olusturulmustur. Allport ve Ross, icsel dindarlarin fark-
liliklara kars1 dissal dindarlardan daha toleransli olduklarini belirt-
mektedir.’’” Ote yandan Tiirkiye’nin modernlesme seriivenindeki din
etkisi, dinin siyaset ve ideolojiyle iligkisi ve gelenek-modern ¢atisma-
sinda kadin kimligine yiiklenen anlam diisiintildiigiinde, Allport ve
Rossun bu saptamasinin sinanmasi 6nem arz etmektedir. Bu sebeple
calismada, hem dini-geleneksel hem de modern Tiirkiye'nin cumhu-
riyet degerlerini yansitabilecegi diisiiniilen Sivas, arastirma evreni
olarak belirlenmistir.

Sivas'n tarihinde, ekonomisinde ve kiiltiirinde, Ermeni nii-
fus biiyiik etkiye sahip olmustur.®® Ozellikle Selcuklular déneminde

dern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Modernlesme ve Baticilik, ed. Uygur Kocabasoglu
(istanbul: iletisim, 2020), 275-285.

35 Serpil Sancar, 7Zrk Modernlesmesinin Cinsiyeti: Erkekler Devlet, Kadinlar Aile Kurar
(istanbul: iletigim, 2017), 112.

% Berktay, “Dogu ile Bati'nin Birlestigi Yer: Kadin imgesinin Kurgulams1”, 275-285.

37 Allport — Ross, “Personal Religious Orientation and Prejudice”, 432-443.

3 Omer Demirel, “Sosyo-Ekonomik Acidan Osmanli Dénemi Sivas Ermenileri”, Osmanli
Dénemi Sivas Sehri (Sivas: Sivas Valiligi Tarih ve Kiiltiir Arastirmalar1 Merkezi, 2006),
182-190; Kemalettin Kuzucu, “1021’den 1921’e Tiirk-Ermeni iligkilerinin Sivas Boyu-
tu”, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler 4 (2014), 1-54.
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onemli bir ticaret merkezi olmasi, kentin aktif bir sosyal hayata sahip
oldugunu gostermektedir.* Osmanli déneminde ise gayrimiislim ve
Miisliiman niifusun i¢ ice yagsamasi ve 6zellikle Ermeni niifusun giin-
delik, ticari ve siyasi yasama aktif olarak katilmasi, sehirde bu alan-
larda farklilik kiilttiriinii kendiliginden getirmistir.* Cumhuriyet’in
kurulus yillarinda ise sehir, Milli Miicadele hareketlerinin ulusallas-
masinda biiyiik rol oynamistir.* Cumhuriyet sonrasi hizli ekonomik
biiyiime sehirde gelisme saglamissa da Birinci Diinya Savasi’'ndan
sonra Ermeni niifusun azalmaya baslamasi, esnaf ve zanaatkar kiil-
tlirliniin kapali bir forma déniismesi ve sehrin siirekli go¢ vermesiy-
le Sivas giderek homojenlesmistir.*2 1980’lerden sonra Islamciligin
Tiirkiye’de yiikselise gecmesiyle,* sehir muhafazakar bir yapiya ka-
vusmustur.* Sonug olarak, bir taraftan sehrin giderek homojenlesen
sosyal yapisi, kimi zaman siddete varan dini gelenekgiligi;* diger ta-
raftan farklilik kiiltiirine dayanan tarihi ve Cumhuriyet’in kurulma-
sindaki rolii, dinf yonelimler ve toplumsal cinsiyete iliskin tutumlar
arasindaki iliskiyi arastirmak acisindan genis imkanlar sunmaktadir.
Calismada, bu nitelikleriyle 6ne cikan Sivas’ta dini yonelimlerin top-
lumsal cinsiyet ayrimcilig1 tizerindeki etkisi saptanmaya calisilmistir.

Aragtirmanin temel hipotezi, Dini Yénelim Olceginden alinan
puanlarin Dinsel Fundamentalizm Olceginden alinan puanlar et-
kiledigi ve Dinsel Fundamentalizm Olceginden alinan puanlarin da
Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olceginden alinan puanlar: etkile-

% Siileyman Ozbek, “Ortacaglarda Anadolu Ticaret Yollarmin Kavsaginda Sivas”, Sel-
cuklular Déneminde Sivas Sempozyumu Bildirileri (29 Eyliil-1 Ekim 2005), ed. ibrahim
Yasak (Sivas: Sivas il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2006), 406-413; Mustafa Demir,
Tiirkiye Selcukiulari ve Beylikler Devrinde Sivas Sehri (Sakarya: Sakarya Kitabevi,
2005), 115-116.

40 Turan Gokge, “1831 Niifus Sayim Sonuclarina Gore Sivas Sancaginin Demografik Ya-
pist”, Osmanlilar Déneminde Sivas Sempozyumu Bildirileri-I (21-25 Mayis 2007), ed.
Seref Boyraz (Sivas: Sivas Valiligi, 2007), 221-257; Besim Darkot, “Tiirkiye’nin Niifus
Hareketleri Uzerine Yeni Gozlemler”, Tiirk Cografya Dergisi27/21 (1961), 1-14.

4 Aytiil Tamer, [rade-i Milliye: Ulusal Miicadelenin Ilk Resmi Yayin Organi (istanbul:
Tiirkiye Sosyal Tarih Arastirma Vakfi, 2004), 67.

“ Kuzucu, “1021’den 1921°e Tiirk-Ermeni iliskilerinin Sivas Boyutu”, 1-54.

4 Taml Bora, Tirk Saginin Ug Hali: Millivetcilik, Muhafazakérlik, Islimcilik (istanbul:
Birikim, 2012), 127-130; Mehmet Karakas, “Tiirkiye'nin Kimlikler Siyaseti ve Sosyolo-
ji*, Akademik Incelemeler Dergisi 8/2 (2013), 1-44.

4 Sevda Mutlu, “Siyaset ve Temsil”, Sivas Atlast, ed. Kaan Sevki Kavak (Sivas: SVS Yayin-
lari, 2020), 439-462.

% 2 Temmuz 1993’te Sivas’ta diizenlenen Pir Sultan Abdal senlikleri sirasinda Madimak
Oteli'nin fundamentalist islamc1 bir grup tarafindan yakilmasiyla, cogunlugu Alevi
olan yazar ve sanatcinin hayatini kaybettigi “Madimak Oteli Olaylar1”, bu hususta re-
ferans olarak degerlendirilebilir.
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digi yoniindedir. Temel hipoteze bagh olarak kurulan alt hipotezler
sunlardir:

e Icsel dini yonelimli bireylerin dinsel fundamentalizm diizeyle-
ri, digsal dini yonelimli bireylere gore daha yiiksektir.

* Dinsel fundamentalizm ile toplumsal cinsiyet ayrimcilig1 ara-
sinda pozitif iligki vardir.

e icsel dini yonelimli bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine
yonelik ayrimci tutumlari, digsal dini yonelimli bireylere gore daha
yiiksektir.

1. Yontem

1.1. Orneklem ve islem

Calismanin 6rneklemi, Sivas ilinde yasayan 18 yas iistii bireyler-
den, kiime 6rnekleme teknigi ile secilmistir. Orneklem hacmi, Tiir-
kiye Istatistik Kurumuwnun 2017 niifus verilerine dayanilarak %95
giiven arali1 ve %4 hata payi ile 600 kisi olarak saptanmistir

Orneklem grubunun %49,2’si 18-39, %33l 40-59 yas arahgin-
dadir. 60 ve {izeri yastaki katilimcilarin orani %17,8'dir. Orneklem
grubunun %51’i kadin, %49’u erkektir.

Ebeveynlerin Egitim Durumu
W Anne Baba

36,3

298
23,7

200

172 160

11,0

Olax Olar Ilkokul Onackd Lzeve
Yazar Yazar fizen

degil

Sekil 1. Orneklemin ebeveyn egitim durumu

Katilimcilarin %601 ortaokul/lise, %24,5’i {iniversite, %15,5’i
ilkokul mezunudur. Ebeveyn egitim seviyesi ise cogunlukla ilkokul
diizeyindedir. Bireylerin %65,7’si ¢cok diisiik, %27,2’si diisiik, %5,3"i
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orta ve %1,8'i orta-yliksek gelir seviyesine sahiptir.*® Meslek grup-
larindaki en yiiksek orani “ev kadini” kategorisi olusturmaktadir
(%26,2). Ikinci en yiiksek orani isciler (%21,8) olustururken diger
meslek gruplar1 dengeli dagilmaktadir. Bu veriler, kadinlarin kamu-
sal alana katiliminin ve islev farklilasmasinin diisiik oldugunu orta-
ya koymaktadir. Aile yapisi biiyiik oranda (%92,0) cekirdek ailedir.
Orneklemin bu 6zelliklerine bakildiginda, geleneksel sosyal yapinin
siirdiigli gorilmektedir.

Orneklem grubunun dini tutumlar ve toplumsal cinsiyet algi-
lar1 acisindan dagiliminda,*’ %42,6’sinin kendisini “dindar” olarak
tanimladig1 tespit edilmistir. Katilmcilarnin biiyiik kismi (%96,5)
inanclidir. Ankete katilanlarin %82,8’1 dini degerler kadar diinyevi
degerlere de 6nem verdigini belirtmektedir. Katilimcilarin %86,3’i
gilindelik yasam pratiklerinde tutucu olmadigini; iliskilerinde diger-
lerinin dindarliklariyla ilgilenmedigini ifade etmektedir. Ote yandan
giyim-kusam secimleri gibi konularda katilimcilarin dini olandan
yana tercihleri daha fazladir (%61,5). Is hayat1 gibi, tarafsizlik ge-
rektiren alanlarda alinan kararlarda dini referanslarin etkisi yiiksek-
tir (%41,0). Katilimcilarin farkli yasam ve inang tercihlerine yonelik
tutumlar ise toleranshidir (%73,0). Ancak Islam’in bazi geleneksel
uygulamalarinin zamanimizin kosullar1 ¢ercevesinde yorumlanmasi
s0z konusu oldugunda katilimcilarin yarisi tutucu denilebilecek dii-
siincelere sahiptir (%50,3).

Orneklem grubunun %65,3ii Islam’ kadinlarin dezavantajli du-
rumlarinin sebeplerinden biri olarak gormemekte; %73,3’1, bir kadi-
nin dini kurallara uyup uymamasinin kendilerini ilgilendirmedigini
belirtmektedir. Dogrudan cinsiyetcili§i ya da cinsiyet esitlikciligini
ifade eden temalarda esitlikci ifadelerin cok yiiksek oldugu dikkat
cekerken cinsiyet ayrimciligi {izerinde daha dolayli etkiye sahip olan
aile ve evlilik hakkindaki goriislerin geleneksel oldugu goriilmiistiir
(%76).

1.2. Veri Toplama Araclar

Arastirma verileri yliz yiize anket teknigiyle toplanmistir. Anket-
te kisisel bilgi formunun yaninda, katilimcilarin din ve toplumsal cin-
siyet algilarini betimlemeye yonelik sorulardan ve dlceklerden fayda-

42019 yili itibariyle 3000 TL ve alt1 “cok diisiik”, 3001-6000 TL aras: “diisiik”, 6001-
9000 TL arasi1 “orta”, 9001 TL ve {istii “orta-yliksek” gelir seviyesiyle ifade edilmistir.

47 Burada belirtilenler, yalnizca betimleyici diizeydeki bulgular yansitmaktadir. Olcekler
diizeyindeki sonuclar i¢in bk. Tablo 1 - 10, Sekil 2.
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lamilmistir. icsel ve digsal dini yonelime ilaveten, fundamentalist dini
yonelim de degiskenlerden biri olarak belirlenmis, degiskenler arasi
iliskilerin tespiti ile hipotezlerin test edilmesinde korelasyon analizi,
bagimsiz grup t-testi, varyans analizi ve yapisal esitlik modelinden
faydalanilmistir.

1.2.1. Dini Y6énelim Olcegi (DYO)

DYO, i¢sel ve digsal dindarlig1 kavramsallastirmak {izere Allport
ve Ross tarafindan gelistirilmistir.*® Olcek 11’i dissal dini yonelimi
(DDY), 9'u icsel dini yénelimi (IDY) él¢meye yénelik 20 maddeden
olusmaktadir.* Cirhinlioglu tarafindan Tiirkce uyarlamasi yapilan
olcegin Cronbach Alfa katsayisinin, IDY alt boyutunda .87, DDY alt
boyutunda .60 oldugu belirtilmistir.*® Allport’a gore din, 6n yargiy1
destekleyen ve onleyen iki karsit potansiyele sahiptir. icsel dindar-
lar, dini hayatlarinin amaci olarak goriirler. Dini bagliliklar1 oldukga
yliksek olan i¢sel dindarlarin hayatlarina yon vermede basvurdukla-
11 birincil kaynak dini inanclaridir. icsel dindarlar belirgin bicimde
farkliliklara saygili ve toleranshidirlar, dini emir ve yasaklara samimi
bir sekilde uymayi en yiiksek amac olarak benimsemislerdir; ancak
dissal dindarlar dini olmayan birtakim ¢ikarlar icin dine yonelmek-
tedirler.’' Allport’a gore, IDY’ye sahip bireylerde toplumun genelinin
mesafeli oldugu dini ya da din-dis1 diisiince, inanc ve egilimlere karsi
sayg1 ve tolerans, DDY’ye sahip bireylere gore yiiksektir. Clinkii i¢sel
dindarlikta din daha kisiseldir.’> Digsal dindarlikta ise din, kisisel he-
deflere ulasmak adina aracsallastirilir ve bu hedefler dogrultusunda
sekillendirilmeye calisilir. Boylece tutucu, toleranssiz ve ayrimei ta-
virlar ortaya cikabilir.”

Calismada, DYO'de yer alan icsel ve digsal dinf yonelim boyutla-
rinin arastirma evreninin sosyo-kiiltiirel kosullariyla sekillenen dini

4 Allport — Ross, “Personal Religious Orientation and Prejudice”, 432-443.

4 Allport — Ross, “Personal Religious Orientation and Prejudice”, 437; Fatma G. Cirhin-
lioglu, Universite Ogrencilerinde Utan¢ Egilimi, Dinf Yonelimler, Benlik Kurgular: ve
Psikolojik Iyilik Hali Arasindaki [liskiler (Ankara: Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2006), 24.

50 Fatma G. Cirhinlioglu, “Dini Yonelimler ve Onyarg”, Uluslararast Insan Bilimleri Der-
gisi7/1 (2010), 1366-1384.

51 Niko Tiliopoulos vd., “The Means and Ends of Religiosity: A Fresh Look at Gordon All-
port’s Religious Orientation Dimensions”, Personality and Individual Differences 8/42
(2007), 1609-1620.

52 Allport — Ross, “Personal Religious Orientation and Prejudice”, 437-438.

5 Richard M. Ryckman vd., “Intrinsic-Extrinsic Religiosity and University Students’ Will-
ingness to Donate Organs Posthumously”, Journal of Applied Social Psychology 34/1
(2004), 196-205.
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davranig ve diisiincelerinde farkli sekilde ortaya cikabilecegi diisii-
niilmiistiir. Miisliman kiiltiirde yetismis bireyin icsel dindarliga yo-
nelik pozitif ifadelerinin, Bati kiiltiiriinde yetismis bireyinki ile ayni
anlama geldigini soylemek zordur; zira sekiiler Batr'da din icselles-
tikce diinyevi alan tizerindeki etkisi azalmakta ve kisisellesmektey-
ken Bati-dis1 toplumlardaki dini-diinyevi iliskisinin cok daha karma-
sik oldugu diisiiniilmektedir. Islam dininin toplumsalin her alanina
niifuz eden yapisi, onu toplum giindeminde tutmaktadir. Dolayisiyla
Tiirkiye’de dinin siyaset ve giindelik hayattaki yeri, Bat’'da neredey-
se bir tercih meselesine doniismiis olan dini inanglardan ¢ok farkl
bicimlerde ortaya ¢ikmasina sebep olabilmektedir. Bu acidan, IDY ve
DDY boyutlarinin arastirma evreni icinde, farkli anlamlar1 karsilaya-
bilecegi diisiiniilmiis ve bu diisiince arastirma hipotezi olarak ortaya
konmustur.

1.2.2. Dinsel Fundamentalizm Olcegi (DFO)

DFO, yukarida vurgulanan diisiinceyi temellendirerek arastirma
evrenindeki icsel ve digsal dindarliga gercekgi bir kavrayis gelistir-
mek amaciyla 6l¢gme araclarina dahil edilmistir. Altemeyer ve Huns-
berger’in gelistirdigi 6lcegin amaci, dini inanclar cercevesinde sekil-
lenen fundamentalist tutum ve davramislari 6lcmektir.* DFO “Dinsel
Ogretiler”, “Sembolik Diisiince” ve “Kategorik Diisiince” olmak {izere
3 faktorden ve 12 maddeden olusmaktadir. Sezen’in Tiirkceye uyar-
ladig1 DFO’de Cronbach Alpha katsayis1 degeri .73'tiir.”* Sezen’in bir
diger calismasinda 6lgek korelasyon katsayisinin .74; Cronbach Alp-
ha katsayisinin ise .84 oldugu belirtilmistir.>

DFO ile bireylerin dine baghlik diizeyleri degil bu bagliliklarini
ne sekilde ifade ettikleri Ol¢iilmektedir. Pargament’e gére fundamen-
talizm, fundamentalist bireyler i¢cin yasamlarini anlaml kilmas: ve
hayatin her alanina iliskin aciklamalar sunmasi bakimindan olumlu
olsa da diger bireylere ayrimci tutum ve davranislar olarak yansiya-
bilmektedir.”” Altemeyer ve Hunsberger de fundamentalizmin otori-
teryanizm ile iliskili oldugunu saptamis ve fundamentalist bireylerin

5% Bob Altemeyer — Bruce Hunsberger, “A Revised Religious Fundamentalism Scale: The
Short and Sweet of It”, The International Journal for the Psychology of Religion 14/1
(2004), 47-54, 49.

5 Sezen, “Dinsel Fundamentalizm Olceginin Tiirkce Gevirisinin Gegerlik ve Giivenirlik
Calismasy”, 141.

56 Sezen, “Iman Gelisimi-Dinsel Fundamentalizm liskisi: Universite Ogrencileri Ornegi”,
203-232.

57 Pargament, “The Bitter and the Sweet: An Evaluation of the Costs and Benefits of
Religiousness”, 168.
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grup disindan bireylere 6n yargili tutumlar gelistirdikleri tizerinde

durmustur.®®

1.2.3. Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olcegi

(TCRTO)

Olcek, toplumun kadin ve erkege yiikledigi rol ve sorumlulukla-
ra iliskin esitlikci ya da geleneksel tutumlari ortaya koymak amaciyla
Zeyneloglu ve Terzioglu tarafindan gelistirilmistir.>> Cronbach Alpha
ic tutarhilik katsayis1 .92 olan Olcekte, 38 madde ve 5 boyut bulun-
maktadir. TCRTO’niin boyutlarindan “Esitlikci Cinsiyet Rolii” (EsCR)
giinliik yasamdaki rol ve sorumluluklarin kadin ve erkek arasinda
esit bir sekilde paylasiimasini, “Kadin Cinsiyet Rolii” (KCR) kadina
toplumsal olarak bigilen rol ve sorumluluklari, “Evlilikte Cinsiyet
Roli” (EvCR) toplumun kadina ve erkege evlilikte yiikledigi rol ve
sorumluluklari, “Geleneksel Cinsiyet Rolii” (GCR) kadin ve erkek ol-
manin giinliik yasamda beraberinde getirdigi rol ve sorumluluklari
ve “Erkek Cinsiyet Rolii” (ErCR) toplumun erkege yiikledigi rol ve
sorumluluklari ifade etmektedir.®

Bulgular

DIiNT YONELIMLER VE TOPLUMSAL CINSIYET

1. Olceklerden Alinan Puan Ortalamalari

Tablo 1. DYO, DFO ve TCRTO’den alinan puanlar (n=600)

X s Min Max
ipy 36,46 9,11 12 55
DDY 35,46 7,26 14 55
DFO 42,26 8,15 14 60
EsCR 32,80 4,83 8 40
KCR 25,23 5,72 13 39
EvVCR 33,12 4,36 16 40
GCR 25,69 5,97 10 40
ErCR 22,84 3,87 10 30
TCRTO 139,68 18,54 94 189

58

59

60

Altemeyer — Hunsberger, ‘A Revised Religious Fundamentalism Scale: The Short and

Sweet of it”, 50.

Simge Zeyneloglu — Fisun Terzioglu, “Development and Psychometric Properties Gen-
der Roles Attitude Scale”, H. U. Journal of Education 40 (2011), 409-420.
Zeyneloglu — Terzioglu, “Development and Psychometric Properties Gender Roles At-

titude Scale”, 409-420.
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DYO'niin IDY alt boyutundan alinan en diisiik puan 12, en yiik-
sek puan 55; DDY alt boyutundan alinan en diisiik puan 14, en yiik-
sek puan ise 55 olarak bulunmustur. Bu acidan, katilimcilarin i¢sel
ve dissal dindarhik diizeylerinin yiiksek oldugu séylenebilir. Ornek-
lem grubuna dahil edilen bireylerin DFO genelinden en diisiik 14,
en yiiksek 60 puan aldiklar1 goriilmektedir. Olcek genelinden alinan
puan ortalamalari incelendiginde 6rneklem grubunun dinsel funda-
mentalizm diizeylerinin yiiksek oldugu anlasilmaktadir.

Katilimcilarin TCRTO genelinden en diisiik 94, en yiiksek 189
puan aldiklari, dolayistyla toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutum-
larinin geleneksel oldugu goriilmektedir. Olcegin EsCR boyutundan
ise en diisiik 8, en yiiksek 40 puan alindigi; bu sebeple katilimcilarin
cinsiyet esitligine yonelik olumlu tutumlar gelistirdikleri sdylenebi-
lir. Olcegin KCR boyutu icin katilimeilarin aldigi puanlar en diisiik
13, en yiiksek 39’dur. Bu verilere gore katilimcilar, kadinlara bicilen
toplumsal roller konusunda geleneksel tutumlar sergilemektedirler.
EvCR boyutundan katilimcilarin en diisiik 16, en yiiksek 40 puan
aldiklar1 goriilmiistiir. Bu sonug, evliligin kadin ve erkege yiikledigi
rol ve sorumluluklar bakimindan katilimcilarin esitlik¢i tutum sergi-
lediklerine isaret etmektedir. Olcegin GCR boyutundan en diisiik 10,
en yiiksek 40 puan alinmis olmasi, katilimcilarin cinsiyet rollerine
iliskin geleneksel kabulleri benimsediklerini gostermektedir. TCR-
TO'niin ErCR boyutundan ise en diisiik 10, en yiiksek 30 puan alin-
mistir. Dolayisiyla erkek cinsiyetine iligkin tutumlar gelenekseldir.

2.2. Bazi1 Degiskenlere Goére Olceklerden Alinan
Puanlarin Karsilastirilmasi

Olceklerden alinan puanlar yas, cinsiyet ve egitim degiskenleri-
ne gore karsilastirilmistir. Dindarli§in Olciilmesini konu edinen pek
cok calismada genel olarak yas arttikca dindarligin arttig1 sonucuna
ulagilmistir.' Ancak ¢alismamizin ANOVA sonuglari (Tablo 2) IDY ve
DDY’den alinan puanlarin yas grubu degiskeni bakimindan anlamli
farkhilik géstermedigini ortaya koymaktadir (p>0,05). DFO ve alt
boyutlarindan alinan puanlar da yasa gore anlamli diizeyde farklilik
gostermemektedir. Bu sonug, Sezen’in ¢alismasinin® dinsel funda-

1 M. Emin Koktas, Tiirkiye’de Dini Hayat: [zmir Ornegi (Istanbul: Isaret Yayinlari, 1993),
77-106; Ali Ayten, Empati ve Din: Tiirkiye'de Yardimlasma ve Dindarlik Uzerine P5i-
ko-sosyal Bir Arastirma (Istanbul: iz Yayinlar, 2010), 143.

62 Sezen, “Iman Gelisim-Dinsel Fundamentalizm iliskisi: Universite Ogrencileri Ornegi”,
215.
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mentalizm diizeyinin yasa gore farklilastigi yoniindeki sonuclariyla
uyusmamaktadir.

Tablo 2. Yasa gére DYO ve DFO’den alinan puanlarin

karsilastirilmasi
Yas n X s F ]
20-29 163 3501 9,33 2,084 0,081
30-39 132 36,03 8,63
1))’ 40-49 110 37,89 9,20
50-59 88 37,06 885
60-69 107 3721 9,26
20-29 163 3550 8,09 0,430 0,787
30-39 132 3478 6,14
DDY 40-49 110 3567 7,29
50-59 88 3559 6,57
60-69 107 3593 7,76
20-29 163 41,29 848 0,995 0,410
30-39 132 42,09 7,84 db | 1101
DFO 40-49 110 4295 834
50-59 88 4291 7,65
60-69 107 4269 823

Orneklem grubu icindeki farkl yas gruplarina gére TCRTO ge-
nelinden ve KCR, GCR ve ErCR boyutlarindan alinan puanlar arasi
farkin anlaml diizeyde oldugu saptanmistir (p<0,05). Bu bulgular,
bazi calismalarin sonuclariyla da paraleldir.®

63 Kahraman Giiler — Biisra Tiiysliz, “Cinsel Mitler ve Toplumsal Cinsiyet Tutumlari
Arasindaki iliskinin incelenmesi”, Sosyal Arastirmalar ve Davranis Bilimleri Dergisi 7
(2021), 291-313, 299; Giilsah Tam — Duygu Vefikulucay Yilmaz, “Diyanet Calisanla-
rimin Toplumsal Cinsiyet Rollerine iliskin Tutumlar”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar
Dergisi 14/77 (2021), 697-705, 701.

DINBILIMLERI AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CILT 22 SAY| 2



Ayse GAGRICI ZENGIN, Zafer CIRHINLIOGLU

Tablo 3. Yasa gére TCRTO’den alinan puanlarin karsilastirilmasi

Yas n X s F P Fark

20-29 163 33,18 5,63 0,775 0,542
30-39 132 33,07 3,49

EsCR 40-49 110 32,39 5,31
50-59 88 32,76 4,15
60-69 107 32,36 4,98
20-29 163 26,93 5,13 5,430 0,000** 1-3
30-39 132 25,02 5,97 1-4
KCR 40-49 110 24,27 5,65 1-5
50-59 88 24,28 5,66

60-69 107 24,64 5,92
20-29 163 33,87 4,33 2,002 0,093

30-39 132 32,80 4,38

EvCR 40-49 110 32,84 4,50
50-59 88 32,48 4,35
1102 | db 60-69 107 33,17 4,17
20-29 163 27,60 5,48 6,388 0,000** 1-2
30-39 132 25,21 6,02 1-3
GCR 40-49 110 24,91 6,09 1-4
50-59 88 24,26 6,05 1-5
60-69 107 25,36 5,87
20-29 163 23,68 3,85 3,030 0,017* 1-2
30-39 132 22,30 4,06 1-3
ErCR 40-49 110 22,84 3,88 1-4
50-59 88 22,34 3,67 1-5
60-69 107 22,65 3,64
20-29 163 145,25 17,64 5,455 0,000** 1-2
30-39 132 138,40 19,01 1-3
TCRTO 40-49 110 137,25 19,15 1-4
50-59 88 136,13 17,56 1-5

60-69 107 138,18 17,91

*p<0,05, **p<0,01
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Tablo 3’e gore, 20-29 yas araligindaki katilimcilarin toplumsal
cinsiyet tutumlari daha esitlikcidir. Ayrica bu yas grubundan katilim-
cilarin, kadina iliskin cinsiyet rolii algilarinda (KCR) ve geleneksel
cinsiyet tanimlarinda (GCR) diger yas gruplarina gore daha esitlikci
olduklari tespit edilmistir. 20-29 yas grubundan katilimcilar, erkekle-
re toplum tarafindan yiiklenen roller acisindan da (ErCR) diger yas
gruplarina gore daha esitlik¢i tutumlar sergilemektedirler. Katilimei-
larin yas gruplarina gére EsCR ve EvCR boyutlarindan aldiklari pu-
anlar arasindaki fark ise istatistiksel olarak anlaml diizeyde degildir
(p>0,05).

Bagimsiz érneklem t-testi sonuclari, IDY ve DDY boyutlarindan
alinan puanlar arasinda cinsiyete gore anlamli farklar olmadigini
gostermistir (p>0,05). Bu sonug, bazi calismalarin sonuclariyla ortii-
siirken,* kimi calismada ise kadinlarin erkeklerden anlamli diizeyde
daha dindar oldugu sonucuna ulasilmistir.®

DFO’den ve alt boyutlarindan alinan puanlarin da cinsiyetlere
gore anlamli diizeyde farklilasmadigi goriilmiistiir (p>0,05). Bu so-
nug, Yapicr'nin ¢alismasinin sonuclartyla ortiismektedir.®

Tablo 4. Cinsiyete gére DYO ve DFO’den alinan puanlarin

karsilastirilmasi
Cinsiyet n X s t P
. Kadin 306 36,58 9,25
iDY 0,329 0,742
Erkek 294 36,33 8,97
Kadin 306 35,60 7,40
DDY 0,481 0,631
Erkek 294 35,32 7,11
. Kadin 306 42,15 8,24
DFO 0,331 0,741
Erkek 294 42,37 8,08

6  Fatma G. Cirhinlioglu — Uzeyir Ok, “Kadinlar m1 Yoksa Erkekler mi Daha Dindar?”,
Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken/Journal of World of Turks 3/1 (2011), 121-141; Ali
Ayten — Zeynep Sagir, “Dindarlik, Dini Basa Gikma ve Depresyon iliskisi: Suriyeli S1gin-
macilar Uzerine Bir Arastirma”, M. U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 47 (2014), 5-18; Asim
Yapici, “Cinsiyete Gore Farklilasan Dindarliklar ve Kadinlarda Dinsel Yasamin Farkli
Goriintiileri”, Dinf Arastirmalar Dergisi Kadin Ozel Sayis1 (2016), 131-161; Asim Ya-
pict, “Tiirk Toplumunda Cinsiyete Gore Dindarlik Farklilagsmasi: Bir Meta-analiz Dene-
mesi”, Firar Universitesi []abiyat Fakiiltesi Dergisi 17/2 (2012), 1-34.

85 Zafer Cirhinlioglu vd., Dindarlik, Ruh Saglig1 ve Modernite (Ankara: Nobel Akademik
Yayincilik, 2013), 210; Ayten, Empati ve Din: Tiirkiye'de Yardumlasma ve Dindarlik
Uzerine Psiko-sosyal Bir Arastirma, 138.

% Yapici, “Tiirk Toplumunda Cinsiyete Gore Dindarlik Farklilasmasi: Bir Meta-analiz
Denemesi”, 16.
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Cinsiyete gore TCRTO’den ve KCR, EvCR, GCR, ErCR boyutla-
rindan alinan puanlar arasindaki farkin istatistiksel anlamlilik diize-
yinde oldugu saptanmis (p<0,05) ve bu bulgular Tablo 5’te gosteril-

mistir.
Tablo 5. Cinsiyete gore TCRTO’den alinan puanlarin
karsilastirilmasi
Cinsiyet n X s t P
Kadin 306 32,80 5,30
ESCR -0,005 0,996
Erkek 294 32,80 4,30
Kadin 306 25,74 5,64
KCR 2,257  0,024*
Erkek 294 24,69 5,77
Kadin 306 33,53 4,44
EVCR 2,365  0,018*
Erkek 294 32,69 4,24
Kadin 306 26,44 6,00
GCR 3,166 0,002
Erkek 294 24,91 5,85
Kadin 306 23,36 3,84
ErCR 3,384  0,001**
Erkek 294 22,30 3,83
1104 | db
. Kadin 306 141,87 18,69
TCRTO 2,980  0,003**
Erkek 294 137,39 18,13

"”p<0,05, ;e;.up<0’01

Erkek katilimcilara gére, kadin katiimcilarin TCRTO genelinden
ve KCR, EvCR, GCR ve ErCR boyutlarindan aldiklar1 puanlar, anlamli
diizeyde yiiksektir. Yani kadinlarin kendi cinsiyet rolleri konusunda
oldugu gibi, erkek cinsiyet rolii konusunda da erkeklere gore daha
esitlik¢i tutumlar benimsedikleri goriilmektedir. Kadinlarin kadin
cinsiyet rolii ve erkek cinsiyet rolii alt boyutlarinda sahip olduklar1
esitlik¢i tutumlar, kadin ve erkegin evlilikteki rolleri ve sorumluluk-
lar1 boyutlarinda da gézlenmektedir. S6z konusu cinsiyet rollerinin
kaynag1 kabul edebilecegimiz geleneksel cinsiyet rolleri konusunda
da erkek katilimcilarin kadin katilimcilara oranla daha geleneksel
olduklar1 belirlenmistir. Bu bulgular, dini yonelimler ve toplumsal
cinsiyet tutumlar1 arasindaki iliskiyi ele alan bazi calismalarin® so-
nuclariyla benzerlik gostermektedir.

& Veysel Uysal, Tiirkiye’de Dindarlik ve Kadin (istanbul: DEM Yayinlari, 2006), 79-82; E
Sule Kaya — Veysel Uysal, “Giiniimiizde Dindarlik ve Toplumsal Cinsiyet Roli Algilari
Ustiine Bir Arastirma”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi8/36 (2015), 646-662.
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ANOVA sonuclar incelendiginde, arastirmaya dahil edilen bi-
reylerin egitim durumlar1 bakimindan, IDY ve DDY boyutlarindan
alinan puanlar arasinda anlaml fark gézlenmemektedir (p>0,05).
Bireylerin egitim durumuna goére DFO ve alt boyutlarindan alinan
puanlar arasindaki fark da istatistiksel anlamlilik diizeyinde degildir

(p>0,05).
Tablo 6. Egitim durumuna goére DYO ve DFO’den alinan puanlarin
karsilastirilmasi
Egitim n X s F P
flkokul 93 3843 816 2476 0,061
Ortaokul 105 36,87 9,21
ipy Lise 255 36,27 9,31
Lisans/Lisan- 145 3599 911
sustu
Tlkokul 93 37,32 6,29 2,574 0,053
Ortaokul 105 34,78 7,56
DDY Lise 255 3531 6,96
;llss";ES/ Lisan- 147 3503 7,96
flkokul 93 4386 6,88 1,713 0,163
Ortaokul 105 42,59 8,12
DFO Lise 255 41,89 8,32
Lans/Lisan- 147 4164 856

Bireylerin egitim seviyelerine gére TCRTO’den ve 6lcegin KCR
ve GCR boyutlarindan aldiklari puanlar arasindaki farkin anlamli
diizeyde oldugu saptanmis (p<0,01), bu bulgular Tablo 7°de goste-

rilmistir.
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Tablo 7. Egitim durumuna gére TCRTO’den alinan puanlarin

karsilastirilmasi
Egitim n X s F p Fark
ilkokul 93 32,52 459 0,871 0,456
Ortaokul 105 32,23 4,74
EsCR
Lise 255 33,04 4,41
Universite 147 32,98 5,69
Tlkokul 93 23,48 5,18 4,863  0,002** 1-3
Ortaokul 105 24,96 6,18 1-4
KCR
Lise 255 25,34 5,63
Universite 147 26,32 5,65
ilkokul 93 32,54 4,07 0,824 0,481
Ortaokul 105 33,06 4,56
EVCR
Lise 255 33,16 4,36
Universite 147 33,44 4,41
Ilkokul 93 23,77 5,52 5,639  0,001%* 1-3
Ortaokul 105 25,26 6,50 1-4
GCR
Lise 255 25,86 5,69
Universite 147 26,92 6,06
ilkokul 93 22,06 3,88 2,362 0,070
Ortaokul 105 23,21 3,91
ErCR
Lise 255 22,71 3,73
Universite 147 23,30 4,02
Ilkokul 93 134,38 15,86 4,276  0,005** 1-3
. Ortaokul 105 138,71 18,99 1-4
TCRTO
Lise 255 140,12 18,73
Universite 147 142,95 18,83

*p<0,05, **p<0,01

Tablo 7’ye gére, ilkokul mezunu katilimcilarin TCRTO geneli ile

Olcekte bulunan KCR ve GCR boyutlarindan aldiklar: puanlar, lise ve
tiniversite mezunu bireylere gore diisiiktiir. Bu sonuca gore, bireyle-
rin egitim seviyesi arttikca toplumsal cinsiyete iligkin ayrimei tutum-
lar1 diismektedir. Ayrica cinsiyetgi tutumlardaki bu diisiis, kadina at-
fedilen rollere iligkin tutumlar ile geleneksel cinsiyet rollerine iligkin
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tutumlarda daha fazla gézlenmistir. Bu iligki, baska ¢alismalarda da
ortaya konmustur.®® Ote yandan Kuzgun ve Sevim tarafindan yapilan
bir arastirmanin sonuclarina gore de egitim diizeyi yiikseldikce kadi-
nin caligmasina yonelik tutum olumlu yonde artmaktayken -calisma-
mizin sonuclarindan farkli olarak- dini yonelimlerin azaldig: tespit
edilmistir.®

2.3. DYO, DFO ve TCRTO Aras iliskiler

Olcekler ve alt boyutlar1 aras iliskilerin belirlenmesi icin Pear-
son korelasyon analizi yapilmis ve sonuclari asagidaki tablolarda su-
nulmustur.

Tablo 8. DYO ve DFO’den alinan puanlar arasindaki iliskiler

*p<0,05, **p<0,01

(¢)) ) 3)
iDY (1) r 1
P
DDY (2) r 0,798 1
p  0,000%*
DFO (3) r 0,808 0,684 1
p  0,000%* 0,000%*

Tablo 8'de DYO'niin IDY ve DDY boyutlarindan alinan puanlar
arasindaki iliskinin pozitif ve istatistiksel anlamlilik diizeyinde oldu-
gu goriilmiistiir (r=0,798, p<0,001). Ornekleme dahil edilen birey-
lerin DYO'niin IDY boyutundan aldiklar1 puanlarla DFO (r=0,808,
p<0,001) puanlar arasinda pozitif korelasyonlar oldugu tespit edil-
mistir. Bu sonuca gore, katiimeilarin IDY puanlar artarken DFO
genelinden ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarin da arttigi goz-
lenmektedir. DYO'niin DDY boyutu ile DFO (r=0,684, p<0,001) ve
alt boyutlar1 arasi iligskiler de anlamli diizeydedir. Buna gore, DD-
Y’den alinan puanlar arttikca, DFO genelinden alinan puanlarda artis
olmaktadir. Bu bulgular dogrultusunda, icsel ve dissal dindarliktaki
artisla birlikte dinsel fundamentalizmin arttig1 goriilmektedir. Diger

6 Kaya — Uysal, “Giiniimiizde Dindarhik ve Toplumsal Cinsiyet Rolii Algilar1 Ustiine Bir
Arastirma”, 656.

% Yildiz Kuzgun - Seher A. Sevim, “Kadinlarin Calismasina Karsi Tutum ve Dini Yonelim
Arasindaki iliski”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi 37/1 (2004),
14-27.
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bir ifadeyle, kisilerin dini inanclarini hayatlarinin temelinde konum-
landirmalari ve hayatin her alanina dini inanclari dogrultusunda yon
vermeye calismalar1 (IDY); bununla birlikte dindarlig1 sosyal, eko-
nomik ya da giiven duygusu vb. ¢ikarlar icin aragsallastirmalarinda
gozlenen artisla birlikte (DDY), dini fundamentalist diisiince ve tu-
tumlar1 da artmaktadir. Fundamentalizmin tanimlayici 6zelliklerin-
den olan 6n yargi ve kuralcilik ile dini yonelimler arasindaki iliskiyi
arastiran kimi calismalarda benzer sonuclara ulasilmistir. Bunlardan
Cirhinlioglu'nun ¢alismasina gore, daha yiiksek icsel ve digsal dini
yonelim, daha yiiksek kuralcilikla iliskilidir.”

Tablo 9. DYO ve TCRTO’den alinan puanlar arasindaki iliskiler

(1) (2) 3) 4) (5) (6) (7) (8)
iDY r 1
1) p
DDY r 0,798 1
@ 5 0,000+
ESCR r 0,079 0,241 1
B p 0053 0,000
KCR r -0,553 -0,372 0,262 1
@ 5 00004 0,000 0,000%*
EVCR r 0,019 0,121 0,451 0,426 1
B) b 0647 0,003 0,000%* 0,000%*
GCR r -0,431 -0,271 0,122 0,719 0,565 1
6) 5 00004 0,000%* 0,003** 0,000%* 0,000%*
ErCR r -0,117 -0,054 0,183 0,465 0,664 0,598 1
() b 0,004 0186  0,0004* 0,000%* 0,000%* 0,000%**
TCRTO r -0,309 -0,122 0,525 0,806 0,805 0,834 0,749 1
® b 0,000%* 0,003 0,000 0,000* 0,000** 0,000* 0,000%*

*p<0,05, **p<0,01

Tablo 9 incelendiginde, DYO'niin IDY boyutu puanlar ile genel
olarak TCRTO puanlari arasindaki korelasyonun anlamli ve negatif
yonlii oldugu goériilmektedir (r= -0,309, p<0,001). IDY ile TCR-
TO'niin ESCR ve EvCR alt boyutlar arasinda anlamli iliski bulunma-
makla birlikte (p>0,05); 6lcegin KCR (r= -0,553, p<0,001), GCR
(r= -0,431, p<0,001) ve ErCR (r= -0,2, p<0,01) boyutlar1 arasin-
da negatif korelasyonlar oldugu tespit edilmistir. Bu sonuca gore,

70 Cirhinlioglu, “Dini Yénelimler ve Onyarg1”, 1376.
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katilimcilarin IDY puanlar arttikca TCRTO puanlart ve KCR, GCR
ve ErCR puanlar1 azalmaktadir. Bu veriler, icsel dindarligin yiiksek
olmasi durumunda toplumsal cinsiyet rollerinin yani sira kadin cin-
siyet rolii, erkek cinsiyet rolii ve geleneksel cinsiyet rollerine iliskin
tutumlarin da geleneksellestigini ifade etmektedir.

Katilimcilarin DYO’de bulunan DDY alt boyutu puanlarn ile
TCRTO puanlar arasindaki iliski, anlaml ve negatif yonliidiir (r=
-0,122, p<0,01). DDY ile TCRTO’de yer alan KCR ve GCR alt boyut-
lar1 arasinda negatif korelasyon saptanirken (r<0,4, p<0,001); DDY
ile ESCR ve EvCR alt boyutlar1 arasindaki korelasyonlarin pozitif ve
anlaml oldugu goriilmiistiir (r<0,2, p<0,01). Buna gore katilimci-
larin DDY puanlari arttikca TCRTO, KCR ve GCR puanlari azalmakta,
EsCR ve EvCR puanlar artmaktadir. DDY ile TCRTO’niin ErCR alt
boyutu arasinda ise anlamli iliski olmadig1 goriilmiistiir (p>0.05).

Bu bulgulara gore dindarligin icsel ve digsal bicimleri, toplumsal
cinsiyete yonelik esitlikci tutumlarla negatif iliski icindedir. Dini yo6-
nelimler ile toplumsal cinsiyet tutumlarinin bazi boyutlar arasinda
korelasyon saptanmamis veya pozitif korelasyon saptanmis olsa da
Olceklerden alinan toplam puanlara gore, icsel ve dissal dindarlik
ile toplumsal cinsiyet ayrimcilig1 arasinda pozitif bir iliski oldugu
goriilmektedir. Bu bulgular, Uysal tarafindan gerceklestirilen calis-
manin sonuclariyla benzerlik gostermektedir. Bu calismada, dinin
sosyal hayat boyutundaki artisla, cinsiyet rollerine yonelik tutumla-
rin geleneksellestigi saptanmis, ancak calismamizdan farkl bigimde,
“dindarhigin gii¢ ve giiven kaynagi olarak 7ans ile iliski boyundaki
dini yonelimlerin” cinsiyet rollerine yonelik tutumlar: esitlik¢i yon-
de etkiledigi ortaya konmustur.”! Kaya ve Uysal tarafindan gercek-
lestirilen bir baska ¢alismada da dindarlik egiliminin 6zellikle KCR
ve GCR’deki geleneksel tutumlari ¢ok biiyiik oranda etkiledigi tespit
edilmistir.”? Icsel ve dissal dini yonelimlerin genel olarak ayrimcilik
ve On yargl ile iliskisini konu edinen Cirhinlioglu'nun calismasinda
da benzer sonuclar ortaya konmustur. Ancak ¢alismamizdan fark-
l1 olarak burada dissal dindarligin ayrimcilik ve 6n yarg: ile iliskisi
daha yiiksek bulunmustur.”

71 Veysel Uysal, “Giintimiiz Tiirk Toplumunda Dinsellik ve Kadin/Erkek Aleyhtar1 Tutum-
lar”, MUIF Dergisi 20 (2001), 81-114.

72 Kaya — Uysal, “Giiniimiizde Dindarlik ve Toplumsal Cinsiyet Rolii Algilar1 Ustiine Bir
Arastirma”, 659.

73 Cirhinlioglu, “Dini Yénelimler ve Onyarg1”, 1376.
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Tablo 10. DFO ve TCRTO’den alinan puanlar arasindaki iliskiler

1) (2) (3) () (5) 6
DFO (1) r 1
P
EsCR r 0,123 1
@ 0,003**
KCR(3) r -0,548 0,262 1
P 0,000%* 0,000%*
EvCR T 0,009 0,451 0,426 1
@ 0,823 0,000%* 0,000%*
GCR(5) r -0,424 0,122 0,719 0,565 1
P 0,000%* 0,003** 0,000**  0,000%*
ErCR(6) r -0,139 0,183 0,465 0,664 0,598 1
P 0,001%* 0,000**  0,000**  0,000**  0,000**
TCRTO T -0,301 0,525 0,806 0,805 0,834 0,749 1
@ 0,000%* 0,000**  0,000**  0,000** 0,000%* 0,000**
1110 | db *p<0,05, **p<0,01

Tablo 10 incelendiginde, DFO genelinden alinan puanlarla TC-
RTO’den (r= -0,301, p<0,001) ve KCR (r= -0,548, p<0,001), GCR
(r= -0,424, p<0,001) ve ErCR (r= -0,139, p<0,001) alt boyutla-
rindan alinan puanlar arasinda negatif ve anlamli korelasyon oldu-
gu goriilmektedir. Tablo 10’a gére, DFO’den alinan puanlar ile TCR-
TO'niin EsCR boyutundan alinan puanlar arasinda pozitif korelasyon
bulundugu (r=0,123, p<0,01), buna karsin EvCR boyutundan ali-
nan puanlar arasinda anlamli korelasyon bulunmadig1 goriilmektedir
(p>0,05). Buna gére, DFO’den alinan puanlar artarken TCRTO’den,
KCR, GCR ve ErCR alt boyutlarindan alinan puanlar azalmakta fa-
kat EsCR alt boyutundan alinan puanlar artmaktadir. Genel bir de-
yisle, fundamentalist dini yonelimde artisla birlikte cinsiyet esitlikci
tutumlar azalmakta buna karsin ayrimci tutumlar artmaktadir. Ayni
zamanda DFO ile TCRTO geneli (p<0,001) ve KCR, GCR ve ErCR
alt boyutlar1 arasinda da negatif yonlii anlaml iliski saptanmistir
(p<0,01). Bu sonu¢ dogrultusunda, dindar insan olmanin iyi insan
olmaktan 6nemli oldugunu (dinsel ogretiler boyutu), kutsal metnin
yorumlanamaz bir hakikat oldugunu (sembolik diisiince boyutu) ve
ilahi varlik alani ile begeri varlik alan1 arasinda kati bir ayrim bulun-
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dugunu diistinen (kategorik diisiince boyutu) bireylerin geleneksel
tutumlar: yiikselirken; kadina, cinsiyetin geleneksel kabullerine ve
erkek cinsiyet roliine iliskin esitlikci tutum ve diistincelerinin diisti-
gii soylenebilir. Buna gore, dindarligin fundamentalist yonelimlerin-
deki artis, cinsiyet rolleri konusunda ayrimei tutumlar arttirmakta,
esitlikc¢i tutumlar azaltmaktadir.

2.4. Degiskenlerin Yordanmasina iliskin Yapisal
Esitlik Modeli

Alan arastirmasina dahil edilen bireylerin DYO’den aldiklari pu-
anlarin DFO’den aldiklar1 puanlar etkiledigi ve DFO'niin de TCR-
TO’den aldiklar1 puanlari etkiledigi yéniindeki aragtirma hipotezinin
test edilmesi icin, Yapisal Esiklik Modellemesi kullanilmistir.

? ?

Dinsel
Fundamenializm

Olpedi

- 30 Toplumsal Cinsiyet
Rolleri Tulum Olcedi

Sekil 2. Yapisal esitlik modeli yol diyagrami

Sekil 2’ye gore, arastirma kapsamina alman bireylerin DYO’de
bulunan DDY alt boyutundan aldiklar1 puanlar, DFO puanlarini an-
lamli bicimde yordamamakta (8=0,11 p>0,05), IDY alt boyutundan
alinan puanlar ise DFO puanlarini anlamli ve pozitif yénde yorda-
maktadir (3=0,72 p<0,05). Ayrica DFO’den alinan puanlarin da TC-
RTO’den alinan puanlari anlamh ve negatif yénde yordadig1 tespit
edilmistir (B= -0,30 p<0,05). Bu sonuclar gostermektedir ki ig¢sel
dini yonelim dinsel fundamentalizmi arttirmakta, dinsel fundamen-
talizm ise toplumsal cinsiyet rolleri tutumlarini olumsuzlastirmakta/
geleneksellestirmektedir.

Sonuc

Dini yonelimlerin toplumsal cinsiyet rollerine iligskin tutumlar ile
iliskisini incelemek amaciyla gelistirilen alan arastirmasinin sonuc-
larina gore, arastirmanin temel hipotezi dogrulanmistir. Arastirma-
dan iki temel sonuc ¢cikmistir: Birincisine gore, icsel dini yonelim dini
fundamentalizmi pozitif ve anlamli diizeyde yordamaktadir. Ikinci
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sonuca gore ise dinl fundamentalizm, toplumsal cinsiyet rolleri ile
ilgili esitlik¢i tutumlar1 negatif ve anlamli diizeyde yordamaktadir.
Bu sonuclara gore, icsel ve digsal dindarligin beraberinde getirdigi
diinya goriisil, olcege iliskin teorik agiklamalardan farkli sekillerde
tezahiir etmektedir. Icsel dini yonelimli bireyler, daha toleransh de-
gil daha ayrimc1 bulunmustur. Baska bir ifadeyle, icsel dini yonelim
boyutundaki ifadeleri benimseme; arastirmaya dahil edilen bireyler
icin dini inanci icsel diinyalarinin bir 6gesi, biiyiik 6l¢iide sahsi bir
yasam rehberi olarak gérmeye, boylece toplumsal cinsiyet tutumla-
rinda daha hosgoriilii ve esitlikci olmaya degil gelenekcilige ve tole-
ranssizliga isaret etmistir.

Calismadan elde edilen bir sonuca gore i¢sel dini yonelim, dinsel
fundamentalist egilimleri pozitif yonde yordamaktadir. Bu durum,
hem Islam’in giindelik ve kamusal yasamla ic iceligi hem de Tiirki-
ye’deki din-siyaset iligkisi cercevesinde diisiiniilmelidir. Nitekim bas-
kin dini-siyasi sOylemin dini ve dini olmayan alanlar1 da etkileme
egilimi gosterdigi durumlarda, bireylerin dini inanclarini yasamin
tiim alanlarina yayma egilimiyle somutlasan (DYO’de icsel dindarlik
olarak tanimlanan) dini yonelimleri, dinin baskici bigimlerini getire-
bilecektir. Dinin siyasetle iligkisinin din-dis1 alanlardaki etkileri, kimi
calismalarda da ortaya konmustur. Ornegin Yiicekdk “6rgiitlenmis
din” iizerine yaptig1 calismasinda, Tiirkiye’deki dini derneklerin si-
yasal kurumlar ve sosyo-ekonomik yapi lizerindeki etkilerini ince-
lemis ve dinin bir ideoloji olarak farkli kesimler tarafindan din-dis1
cikarlar saglamak icin kullanildigini aciklamisti.™ Bu tiir dindarlar
ayni zamanda cikarlar saglayan seyi —yani dini— savunmak ugruna
baskici ve 6n yargili olabilmektedirler. Diger taraftan Davison, din-
dar-laik ikiliginden Once Tiirkiye’deki laiklik ilkesinin gercekligini
sorgulayarak Tiirkiye’de devletin Islam’a yaklagimimnin tarafsiz olma-
dig1 iizerinde durur. Davison’a gore Tiirkiye’de laiklik, dinin siyaset-
ten ayristirilmasini degil; ayristirma sOylemiyle siyasete girmesini,
kurumlar vasitasiyla kontrol altinda tutulmasini ifade etmektedir.”

Betimleyici bulgularla desteklendigi iizere, arastirma evreni
dini-geleneksel 6zellikler géstermektedir. Bu bulgular, Tirkiye'nin
siyasi atmosferinin dinle iligkili karakteriyle birlikte diisiiniildigiin-
de, oOlcekteki i¢sel dinl yonelimlerin —6lcegin kuramsal iddialarinin

74 Ahmet N. Yiicekok, 7irkiye'de Orgiitlenmis Dinin Sosyo-Ekonomik Tabanz (1946-
1968) (Ankara: Seving Matbaasi, 1971), 235.

75 Andrew Davison, Secularism and Revivalism in Turkey (New Haven: Yale University
Press, 1998), 134-187.
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aksine— fundamentalist dindarlig1 ve onun en karakteristik 6zelligi
olan ayrimcilig1 getirmesi anlasilir olmaktadir. Ciinkii 6zellikle Sivas
ili gibi homojen, geleneksel toplumlarda dini inancin etki alani ge-
nisledikce aragsallagsmasi beklenebilir.

Modernlesme siirecini Bat’daki sekliyle yasamamis olan Tiir-
kiye’de, modernitenin gelenekseli asindiran etkilerini giivenilmez
bulan muhafazakar kesimler i¢in din, geleneksel kiiltiiriin korunma-
sinda ve politik alanda 6nemli bir referans olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Bagka bir deyisle din, gelenekselin giivenilirligi karsisinda yeni
olanin tekinsizligine karsi bir bariyer olarak diisiiniilmektedir. Batr'da
ise dinin icsellestikce 6zel alana cekildigi, diinyevi alan iizerindeki
etkisinin gérece azaldig1 soylenebilir. Dini Yoénelim Olceginin icsel
dini yonelimi 6l¢gmeye doniik maddelerinde gecen “dinsel inancimi
hayatimin tiim alanlarina uygularim” gibi cimlelerdeki “hayatin tiim
alanlart” ifadesi ile daha ziyade 6zel hayat kastedilmektedir. Allport
ve Ross’un bu tiirden dini yonelimleri “i¢sel” ve farkliliklara tolerans-
l1 bir dindarlik bicimi olarak tanimlamasinin kiiltiirel kosullar1 da bu-
rada yatmaktadir. Oysa tarihsel ve kiiltiirel kosullar1 Batr’dakinden
¢ok farkli olan Miisliiman toplumdaki bireylerin, i¢sel dini yonelim
baglig1 altindaki ifadelere katilmasinin igerdigi anlam ve sonuclarin
ayni olacagini séylemek zordur. Dinsel Fundamentalizm Olcegi de
icsel-digsal dini yonelimin arastirma evreni icindeki farkli icerigini
ortaya koymustur. Calismanin ikinci sonucu bu farkliliga isaret et-
mektedir. Buna gore, genellikle tutucu ve 6n yargili diisiinme bi¢im-
leriyle seyreden dinsel fundamentalizm, toplumsal cinsiyet ayrimci-
ligina da temel olusturmaktadir. Pek cok inang ve diislincede gomiilii
olan toplumsal cinsiyet ayrimciligi, fundamentalist dindarlarda dini
normlar temelinde icsellestirilmekte, bu yolla ataerkil kiiltiirel yap1
yeniden {retilmektedir.

Icsel dindarligin dinsel fundamentalizmi arttirdigi yoniindeki
sonuc gostermektedir ki Sivas’ta muhafazakar bireylerin yasaminda
dini degerler, modern degerlerin degiskenligi karsisinda —yok olma
tehdidi altinda oldugu diisiiniilen— geleneksel degerlerin savunusun-
da 6nemli bir referanstir. Her ne kadar alan arastirmasinin betimle-
yici bulgularinda bireyler farkliliklara hosgoriilii yaklastiklarini ifade
etseler de 6lcek bulgular ve ileri analizler gostermektedir ki bireyin
“Allah ve kul arasindaki” i¢sel iliskisi, 6zel alanini sarip sarmalamakla
kalmayip kamusal alana ve giindelik hayat pratiklerine de uzanabil-
mektedir. Bu yolla icsel dindarlik, toplumsal cinsiyet rolleriyle ilgili
tutum ve davraniglari ayrimei bicimlerde ortaya ¢ikarmaktadir.
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Sonuc olarak bu calisma, genellikle birbirinden 6zerk, evrensel
kategoriler olarak degerlendirilen dini kabuller ile cinsiyet algilari
arasindaki iliski ve etkilesimlerin bir yoniinii ortaya koymustur. Buna
gore din, cinsiyet kiiltiiriiniin referanslarindan biridir. Dinin politik
alanda ve giindelik yasamda 6nemli bir referans kaynagi oldugu
kiltiirlerde, icsel dini yonelim kisisel bir tercihin 6tesine gecmekte,
fundamentalist dini algiy1 arttirabilmekte ve boylece kadina yonelik
ayrimci diisiince ve davranislar seklinde cinsiyet kiiltiiriine de yan-
simaktadir.
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Extended Abstract

The differences between the sexes are related to the interactions between religi-
ous convictions and other social mechanisms. Similarly, religions interact not only
with the otherworldly domain but also with the worldly domain. Gender culture
is also at the center of the material elements that religion impacts. This symbolic
exchange between religious and worldly culture can also differentiate religious
orientations. Different religious orientations can also bring about different gender
perceptions.

This study aims to reveal the effect of religious orientations on gender discrimi-
nation through the example of Sivas. The study, gender attitudes were examined
under the influence of intrinsic, extrinsic, and fundamentalist religious orientation

types.
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The data used in the study were collected by questionnaire technique. Indepen-
dent group t-tests and analysis of variance were used to examine the relations-
hips between variables, and Pearson correlation analysis was used to compare the
scores obtained from the scales. Structural equation modeling was used to test
the hypotheses. The measurement tools of the study consisted of the “Religious
Orientation Scale,” “Religious Fundamentalism Scale,” and “Gender Roles Attitu-
de Scale.”

The study’s main hypothesis is that the scores from the Religious Orientation Scale
affect the scores from the Religious Fundamentalism Scale, and the scores from
the Religious Fundamentalism Scale affect the scores from the Gender Roles Atti-
tude Scale. The sub-hypotheses are as follows:

- The religious fundamentalism levels of individuals with intrinsic religious orien-
tation are higher than individuals with extrinsic religious orientation.

- There is a positive relationship between religious fundamentalism and gender
discrimination.

- The discriminatory attitudes of individuals with an intrinsic religious orientati-
on toward gender roles are higher than individuals with extrinsic religious orien-
tation.

Two main results emerged from the field research. According to the first result,
intrinsic religious orientation predicts religious fundamentalism positively and
significantly. According to the second result, religious fundamentalism predicts
egalitarian attitudes towards gender roles negatively and significantly. These two
results showed that intrinsic and extrinsic religiosity pointed to different situa-
tions within the research universe than stated in the theoretical explanations of
the scale.

The Religious Fundamentalism Scale revealed the different content of intrinsic
and extrinsic religious orientations within the research universe. According to the
second conclusion, religious fundamentalism also forms the basis of gender disc-
rimination. Sexism is internalized in fundamentalist religions based on religious
norms, and in this way, the patriarchal cultural structure is reproduced. The result
obtained from the research, that intrinsic religiosity increases religious fundamen-
talism, shows that religious values are an essential reference in defense of traditi-
onal values in the lives of conservative individuals in Sivas.

As a result, this study revealed one aspect of the relationships and interactions
between religion and gender discrimination, which are considered autonomous
and universal categories. Accordingly, religion is one of the references of gen-
der culture: In cultures where religion is an essential reference, intrinsic religious
orientation goes beyond a personal preference, can increase the fundamentalist
religious perception, and thus is reflected in the gender culture in the form of
discriminatory thoughts and behaviors towards women.

Keywords: Sociology of Religion, Intrinsic Religious Orientation, Extrinsic Religious
Orientation, Religious Fundamentalism, Gender Roles Attitudes.
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