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Research Article ABSTRACT
Theodore Brameld is an important educational philosopher who argues that education is not only individual
Acknowledgement development and knowledge transfer, but also a course that includes cultural diversity, democratic values and
# This study was produced from the social transformation processes. It adopts an anthropological approach, emphasizing understanding the values
authors PhD thesis. and beliefs of different cultural groups. Brameld emphasizes that education should stress democratic values and

that social justice, equality and freedom should play a central role in education. Supporting the ideas of critical
thinking, creativity and social change, Brameld's educational approach promotes a more tolerant, conscious and
effective citizenship. Brameld's understanding of anthropological education makes an important contribution to
cultural diversity, democratic values and social transformation in education and supports the shaping of
education policies and practices based on these values.
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Theodore Brameld’in Antropolojik Egitim Anlayisi

oz

Bilgilendirme Theodore Brameld, egitimin sadece bireysel gelisim ve bilgi aktarimi olmadigini, ayni zamanda kilturel gesitlilik,
# Bu calisma yazarin doktora tezinden ~ demokratik degerler ve toplumsal doniisiim evrelerini de igeren bir stire¢ oldugunu savunan énemli bir egitim
dretilmistir. filozofudur. Antropolojik bir yaklasim benimseyerek, farkl kiiltiirel gruplarin degerlerini ve inanglarini anlamaya
vurgu yapmaktadir. Brameld, egitimin demokratik degerlere vurgu yapmasi gerektigini ve toplumsal adaletin,
esitligin ve ozgurligun egitimde merkezi bir rol oynamasi gerektigini vurgulamaktadir. Elestirel disiinme,
yaraticilik ve sosyal degisim fikirlerini destekleyen Brameld’in egitim anlayisi, daha hosgorild, bilingli ve etkili bir
vatandaslik anlayisini tesvik etmektedir. Brameld'in antropolojik egitim anlayisi, egitimde kultirel gesitlilik,
demokratik degerler ve toplumsal dontsiim konularinda 6nemli bir katki sunmaktadir ve egitim politikalarinin

ve uygulamalarinin bu degerlere dayal olarak sekillenmesini desteklemektedir.
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Giris

Theodore Brameld, egitim teorisi ve pratigi (izerinde
onemli bir etkisi olan, 20. ylzyill Amerika’sindaki bir filozof
ve egitimciydi. Brameld oOzellikle egitim ve kaltir
arasindaki iliskiyle ilgilendi ve kultirel gesitliligin dGnemini
ve egitimde kiiresel bir bakis acgisina duyulan ihtiyac
vurgulayan antropolojik bir egitim gorusi gelistirdi.

Antropolojik egitim gorusleri, egitim felsefesi alaninda
cesitli distinUrler tarafindan ele alinmistir. Bu goruslerden
biri, Theodore Brameld tarafindan ortaya atilan
"kaltirolojik perspektif' kavramidir (Brameld, 1957).
Brameld'e gore, egitim, kaltirin bir yansimasidir ve
toplumun klttrel degerlerini ve normlarini yansitmalidir.
Brameld, egitimin, toplumsal donisimi destekleyen bir
ara¢ olarak kullanilmasi  gerektigini savunmustur
(Brameld, 1965). Brameld’in antropolojik egitim gorisu,
egitimin toplumsal, kultirel ve tarihsel baglamlarini
vurgulamaktadir. Ona goére, egitim, bireyin kendi
kiltirini ve toplumunu anlamasina ve degerlerini
benimsemesine yardimci olmalidir (Brameld, 1969). Ayni

zamanda, Brameld, egitimin elestirel disiinme ve
sorgulama becerilerini gelistirmesi gerektigini
vurgulamaktadir (Brameld, 1977). Buna ek olarak,
Brameld, egitimin toplumsal adaleti ve esitligi
desteklemesi gerektigini de savunmaktadir (Brameld,
1981).

Brameld, egitimin kilttirel c¢esitlilik anlayisina

dayandirilimasi ve okullarin kiltirlerarasi anlayis ve is
birligini tesvik edecek sekilde tasarlanmasi gerektigine
inaniyordu. Kiltiirel farkhhklara saygiyi tesvik ederek ve
kiiresel vatandashk duygusunu tesvik ederek egitimin
daha adil ve barisgil bir diinya yaratmada kritik bir rol
oynayabilecegini savundu (Brameld, 1950).

Ona gore egitim, bir nesilden digerine bilgi, deger ve
inanclarin aktarilmasini iceren kiltiirel bir siire¢ olarak
anlasiimahdir. Egitimin yalnizca kiginin kendi kiltlrinin

bilgi ve degerlerini aktarmamasi, ayni zamanda
Ogrencilere diger kalturleri 6grenmeleri ve kiltirel
cesitlilik adina bir takdir gelistirmeleri igin firsatlar

saglamasi gerektigine inaniyordu (Brameld, 1965).

Antropolojik egitim gorusl, kiltirel goéreceliligin
onemini ve diger kilturleri kendi terimleriyle anlama ve
saygl duyma ihtiyacini vurgulayan Franz Boas ve Ruth
Benedict gibi antropologlarin ¢alismalarindan buyuk
Olclide etkilenmistir. Nitekim Brameld, egitimin, her
kiltirin insan anlayisina benzersiz katkilarindan dolayi
deger verildigi ve saygl duyuldugu benzer bir kiltirel
gorelilik ilkesine dayanmasi gerektigine inanmistir (Boas,
1940; Benedict 1934).

Brameld'in egitimi kaltirel bir siire¢ olarak gérme
vizyonu, onu egitimde daha kiresel bir bakis agisini
tartismaya da yoneltti. Ona gore egitimin kisinin kendi
kiltirini incelemekle sinirh kalmamasi gerektigine,
diinya kdlturleri ve bunlarin insan bilgisine ve anlayisina
katkilarina iliskin genis bir anlayis icermeliydi.

Bu kiiresel bakis agisina ulasmak i¢in Brameld, diinya
kulturlerinin, dillerinin ve dinlerinin incelenmesini
vurgulayan bir mifredati savundu. Boyle bir mifredatin,
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ogrencilerin kiresel vatandaglik duygusu gelistirmelerine
ve daha adil ve bariscil bir diinya igin ¢alisma taahhtidi
gelistirmelerine yardimci olacagina inaniyordu (Brameld,
1957).

Brameld'in egitime antropolojik bakis agisi, 6zellikle
¢ok kultiirli egitim alaninda, egitim teorisi ve pratigi
Uzerinde oOnemli bir etkiye sahip olmustur. Kiltirel
cesitlilige ve kiresel bakis agisina yaptigl vurgu, diinya
capinda ozellikle Amerika, Kanada ve Avustralya gibi ¢cok
kaltarli  toplumlarin = bulundugu lkelerde egitim
politikalarinin ve mifredatin sekillenmesinde énemli bir
rol oynamis ve ¢ok kiltlrli egitim programlarinin
gelisimini etkilemistir. Ornegin Brameld’in antropolojik
egitim gorisu, James A. Banks gibi cok kulturli egitim
teorisyenlerinin distincelerini bliylik olgide etkilemistir
(Banks, 2006).

Sonug olarak, Theodore Brameld’in antropolojik egitim
goris, kultarel gesitliligin 6Gnemini ve egitimde kiiresel bir
bakis agisina duyulan ihtiyaci vurgulamaktadir. O, egitimin
kultirlerarasi anlayisi ve is birligini tesvik eden kiiltiirel bir
siire¢ olmasi gerektigine ve 6grencilere diger kultirleri
o6grenmeleri ve kiiresel vatandashk duygusu gelistirmeleri
icin  firsatlar saglamasi  gerektigine inanmaktadir.
Brameld'in egitim vizyonu, bugiin diinya c¢apinda ¢ok
kaltarli egitim programlarinin  gelistiriimesinde etkili
olmaya devam etmektedir.

Antropoloji ve Egitim Kavrami Uzerine

Egitim ve antropoloji arasindaki iliski, son yillarda
kapsamli bir arastirma konusu olmustur. Antropologlar,
farkh toplumlarda egitimin rolliini anlamak icin farkh
yontem ve teoriler uygulamaktadirlar. Egitimciler ise
kiltirel olarak daha duyarli ve kapsayicl egitim
uygulamalari gelistirmek icin antropolojik i¢ gorilerden
yararlanmaktadirlar. Burada tam manasi ile kastedilen
egitimcilerin antropolojinin yontemlerini kullanarak bir
bakis acisi getiriyor olmalaridir ayni zamanda. Bu
baglamda egitim ve antropoloji arasindaki iliski Gizerine
ylritilen temel ¢calismalardan bazilari sunlardir:

Etnografik Egitim Calismalari: Antropologlar, egitimin
kiltirel degerler, inanglar ve uygulamalar tarafindan nasil
sekillendigini anlamak igin farkli toplumlardaki okullar ve
egitim uygulamalari hakkinda etnografik arastirmalar
yuritmuslerdir (Lave &Wenger, 1991). Bu calismalar,
ogretmenlerin ve 6grencilerin rollerinin neler oldugu, bilgi
ve kilturel degerlerinse nasil aktarildiklari gibi egitim ile
sosyal esitsizlik arasindaki iliskiyi kuran konular
arastirmistir (Moll, Amanti, Neff, & Gonzalez 1992). Bu
baglamda egitim, kiltir ve toplumsal yapi arasindaki
iliskileri anlamak igin antropolojik ve etnografik
arastirmalar kullaniimistir.

Kilttrler Arasi Ogrenme Calismalari: Antropologlar, farkli
toplumlardaki egitim uygulamalarini karsilastirmak ve
farkli  kultirlerin  egitime yaklasim  bigcimlerindeki
benzerlikleri ve farkliliklari belirlemek igin kultirler arasi
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o0grenme calismalar ylritmuslerdir. Bu ¢alismalar, egitim
uygulamalarini sekillendirmede kiiltlirel baglamin 6nemini
vurgulamis ve 06grenme ve egitimle ilgili evrenselci
varsayimlara meydan okumustur (Spindler, 1987).

Egitim Teorisi ve Pratiginde Antropolojik i¢c Gériiler:
Egitimciler, kiltUrel olarak daha duyarli ve kapsayici egitim
uygulamalari gelistirmek icin antropolojik i¢ gorilerden
yararlandilar. Ornegin, kiltir ve kiltiirel cesitlilik
antropolojik teorileri, kultlrel farkliliklara sayglyr tesvik
eden ve egitimde sosyal esitsizlik ve marjinallegsme
konularini ele alan g¢ok kualthrli egitim programlari
gelistirmek icin kullanilmistir (Banks, 1993; Brameld,
1955).

Egitim  Politikasi  Uzerine  Antropolojik  Arastirma:
Antropologlar, politika kararlarinin kilturel degerler ve
siyasi ¢ikarlar tarafindan nasil sekillendigini anlamak igin
egitim politikasi lizerine de arastirmalar yurittiler. Bu
calismalar, egitim politikasinda dil ve kimligin rold,
kiiresellesmenin egitim Gzerindeki etkisi ve kiltirel olarak
duyarh politikalar  farkli baglamlarda uygulamanin
zorluklar gibi konulari arastirmistir (Levinson & Holland,
1996; Anderson-Levitt, 2003).

Ozetle, egitim ve antropoloji arasindaki iligkinin
onemini, farkli toplumlarda egitimin roliinl, 6grenmenin
kilttirel baglamini, egitim teorisinin ortaya c¢ikisinda
antropolojik i¢ gorilerin uygulanmasini ve etkisini
arastiran calismalar ile egitime dair politika kararlari gibi
nice basliklar kapsamli sekilde arastirma konusu olmustur
(Heath, 2013). Egitim ve antropoloji ¢alismalarina 6nemli
katkilarda bulunan birgok 6nemli bilim insaninin
mevcudiyeti bilinmektedir. Bunlardan biri Franz Boas, 20.
Yizyilin ilk zamanlarinda Antropolojinin babasi olarak
kabul edilen Boas, dilbilim, arkeoloji, fiziki antropoloji ve
kiltir antropolojisi gibi farkli disiplinlerde c¢alismalar
yapmistir. Boas, egitim ve antropoloji arasindaki iliskiyi,
egitimin bir klltirin digerine adapte edilmesine yardimci
oldugunu savunarak ele almistir. Franz Boas, Kizilderili
toplumlarinin  kalturel gesitliligi  Gzerine  kapsaml
arastirmalar yiriiten &ncii bir antropologdu. insan
davranisini ve kultiirel uygulamalari anlamada kdiltirel
goreliligin  6nemini savundu ve c¢alismalari, kiltarel
antropoloji alaninin gelisiminin temelini atti. Boas'in
kilturel cesitlilik konusundaki i¢c gorileri, 6zellikle ¢ok
kaltarla egitim programlarinin gelistirilmesinde, egitim
¢alismalarina uygulanmistir (Boas, 1911).

ikinci dnemli bir isim ise; Margaret Mead’dir. Mead,
kiltlrlerarasi etkilesim ve iletisim alanlarinda ¢alismalar
yapmis bir antropologdur. Egitim ve antropoloji arasindaki
iliskiye dair calismalarinda, egitimin kiltlrlerarasi anlayis
ve hosgoriyu artirabilecegini ve bu sayede kiltirlerarasi
iletisim ve is birligini kolaylastirabilecegini savunmustur.
Kimi cevrelerce c¢igir agcan bir kalip igerisine alinan
¢alismalari onun ilgilendigi diger alanlardan birinin farkh
toplumlar igerisindeki toplumsal cinsiyet ve cinsellik
oldugunu gostermektedir. Arastirmalari, toplumsal
cinsiyet rolleri ve cinsellik hakkindaki geleneksel Batili
fikirlere meydan okumus ve kiltiirel ¢esitlilik konusundaki
gorisleri, ozellikle toplumsal cinsiyeti iceren ve kiiltirel

olarak duyarh egitim uygulamalarinin gelistirilmesinde,
egitim arastirmalarina uygulanmistir (Mead, 1928).

George Spindler (20. yizyilin ortalari) antropoloji ve
egitim arasindaki iliskiye dair kapsamh arastirmalar
yapmistir. Egitim ve antropoloji arasindaki iliskiye dair
bircok 6nemli eser kaleme alan Spindler, egitimin
kiltarlerarasi anlayisi ve uyumu artirabilecegini ve
toplumsal degisim ve gelisime de katki saglayabilecegini
savunmustur (Spindler, 1987).

Clifford Geertz, kiltirel uygulamalarn kilturel
baglamlariiginde yorumlamanin 6nemini vurgulayan etkili
bir antropologdu. Sembolik antropoloji lizerine ¢alismasi,
insan davranisini ve sosyal etkilesimleri sekillendirmede
kiltirel sembollerin ve anlamlarin rolini vurguladi ve
gorugleri, ozellikle kilturel olarak duyarli pedagojilerin
gelistiriimesinde egitim arastirmalarina uygulandi (Geertz,
1973).

Paulo Freire (20. ylzyilin sonlari) egitim ve antropoloji
arasindaki iliskiye dair 6nemli calismalar yapmis bir
Brezilyal egitimci ve filozoftur. Freire, egitimin insan
haklari ve sosyal adalet miicadelesinde bir arag olarak
kullanilabilecegini savunmus ve egitimde 6grenci merkezli
yaklasimlarin 6nemine dikkat cekmistir.

Paulo Freire, egitime elestirel bir pedagoji yaklagimi
gelistirmistir. Calismalar, 6grenme slrecinde diyalog ve
elestirel dislinmenin 6nemini ve egitimde sosyal esitsizlik
ve baski konularini ele alma ihtiyacini vurgulamistir.
Gorugleri, ozellikle  kritik  ¢ok  kaltarli  egitim
programlarinin gelistirilmesindeki egitim calismalarinda
uygulanmistir (Freire, 1970).

Jean Lave, ciraklik ve gayri resmi 6grenme dahil olmak
Uzere farkli baglamlarda 6grenme Uzerine arastirmalar
yuriten bir antropologdur. Calismalari, 6rgiin egitimin
o6grenmedeki roli hakkindaki geleneksel fikirlerle
micadele etmis ve 6grenmeyi glnlik baglamlarda ve
sosyal etkilesimlerde konumlandirmanin  6nemini
vurgulamistir (Lave, 1988).

Bu kimseler, egitim ve antropoloji c¢alismalarina
katkida bulunan bir¢ok bilim insani arasindan sadece
birkag 6rnegi olusturmaktadirlar. Bu alanin disiplinler arasi
dogasi, kultir, 6grenme ve egitim arasindaki karmasik
iliskiyi anlamak icin antropoloji, egitim, sosyoloji, psikoloji
ve diger alanlardan gelen gorislerden yararlanan ok
cesitli arastirma ve burslara yol agmistir.

Brameld’in Antropoloji ve Egitim iliskisi Uzerine Yaptig
Somut Calismalar

Brameld’in  1950'de  vyayinlanan  "Patterns of
Educational Philosophy" adli kitabi, antropoloji ve egitim
arasindaki iliskiye odaklanir ve bu konuda birgok énemli
fikir sunar. Kitapta Brameld, insanlarin kultlrlerinin,
toplumsal yapilarinin ve tarihsel sireglerinin, egitimin
nasil tasarlandigina ve uygulandigina dogrudan etki edip
etmedigini tartismistir. Ayrica, egitimdeki farkh felsefi
yaklasimlarin, insanlarin farkli kiltiirel ve tarihsel arka
planlarina gore degisebilecegini belirtir. Brameld, 1956'da
yvayinlanan "Education as Power" adli kitabinda da
antropoloji ve egitim arasindaki iliskiye deginir. Bu kitapta
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Brameld, egitimin glicli ve etkisini ele alir ve egitimdeki
farkl yaklasimlarin, gtic iliskilerini nasil yansittigina dikkat
ceker.

Bu c¢alismalar, Brameld’in antropoloji ve egitim
arasindaki iliskiyi somutlastiran o6rneklerdir. Theodore
Brameld, antropoloji ve egitim arasindaki iliski tzerine
Ozel bir calisma yuriitmezken, bir egitimci ve filozof olarak
yaptigl calismalar, antropolojik teori ve ydntemlerden
buyiik olcide etkilenmistir (Brameld, 1950; Brameld,
1956).

Brameld’in egitime antropolojik bakis agisi, egitimde
kilturel gesitliligin 6nemini ve diger kultlrleri anlama ve
saygl duyma geregini savundugu "Egitim Felsefesi
Oriintileri" (1950) adh kitabinda oldugu gibi diger
yazilarinda da gorulebilir. Argimanlarini desteklemek igin
onun Franz Boas ve Ruth Benedict gibi antropologlarin
calismalarindan da faydalandigina sahitlik edilebilir (Boas,
1911; Benedict, 1934).

Ek olarak, Brameld’in egitime yaklasimi, antropoloji,
sosyoloji, psikoloji ve felsefe dahil olmak tzere bir dizi
alandan vyararlanan disiplinler arasi bir bakis agisina
dayaniyordu. Egitimin, dliinya ve insan deneyimine dair
bltincil bir anlayis yaratmak igin farkl alanlardan gelen
bilgileri butilinlestiren disiplinler arasi bir girisim olmasi
gerektigine inaniyordu.

Brameld, antropoloji ve egitim arasindaki iliski Gzerine
Ozel bir calisma ylritmemis olsa da egitime iliskin
antropolojik bakis acisi, Ozellikle ¢ok kaltlrla egitim
alaninda, egitim teorisi ve pratigi lGzerinde 6nemli bir
etkiye sahip olmustur. Pek ¢ok akademisyen, Brameld’'in
fikirlerini temel almis ve antropoloji ile egitim arasindaki
iliski Gzerine arastirmalar yiriterek, antropolojik yontem
ve teorilerin egitim uygulamalarini gelistirmek ve kilturel
cesitliligi ve anlayisi tesvik etmek icin  nasil
uygulanabilecegine dair fikirler 6ne stirmuslerdir.

Brameld'i Onlardan Farkh Kilan Nedir?

Theodore Brameld, antropoloji ve egitim arasindaki
iliskiyi ele alan diger antropolog ve egitimcilerden farkl bir
yaklasim benimsemistir. Brameld, egitimi bir sosyal
donlisim araci olarak gormis ve egitim sistemini,
toplumsal sorunlarin ¢6zimi igin bir ara¢ olarak
kullanmayr hedeflemistir. Bu anlamda, Brameld’in
yaklasimi diger antropolog ve egitimcilerden farkldir,
¢linku digerleri genellikle egitimi kilturlerarasi anlayis ve
iletisimin gelistiriimesi amaciyla ele almislardir.

Ayrica, Brameld'in "Anthropological Educational
Theory" adl calismasi, egitimin toplumsal degisim ve
donistime nasil katki saglayabilecegi konusunda ¢ok yonlii
bir yaklasim sunmaktadir. Bu yaklasim, diger antropolog
ve egitimcilerden farkli olarak, egitimin sadece kiltirel
farkhhklarin anlasilmasi ve hosgorisiiniin artirilmasi igin
degil, ayni zamanda toplumsal sorunlarin ¢6zim icin de
kullanilabilecegini savunmaktadir (Brameld, 1965).

Bu nedenle, Theodore Brameld’in antropoloji ve
egitim arasindaki iliskiyi ele alan farkl bir yaklasimi oldugu
ve egitimin toplumsal donusiime katki saglayabilecegi
konusunda 6nci bir disliniir oldugu séylenebilir.
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Theodore Brameld’'in egitim ve antropoloji lzerine
calismalari, bu alanlardaki diger 6énemli bilim adamlarinin
ic gorilerinden etkilenirken, ayni zamanda kiltirel
cesitliligin 6nemini ve egitime butlincll, disiplinler arasi
bir yaklasimin gerekliligini vurgulayan kendine 6zgi bir
egitim yaklasimini gelistirmistir.

Egitim alanina en onemli katkilarindan biri, egitim
uygulamalarini sekillendirmede kulturel gesitliligin roline
yaptigl vurgudur. Egitimin kiltlrel farkliliklarin takdirine
ve diger kiltlrleri anlama ve saygi duyma ihtiyacina
dayanmasi gerektigini savunur. Bu bakis agisi, antropolojik
kiltar ve kilturel gesitlilik teorilerinden buyik 6lgide
etkilenmistir, ancak Brameld ayrica felsefe, sosyoloji ve
psikoloji dahil olmak Uzere diger alanlardan da ig goriler
alir (Brameld, 1971).

Ayrica, dliinya ve insan deneyimine dair bitlincil bir
anlayis yaratmak igin farkl alanlardan i¢ gorilerden
yararlanan disiplinler arasi  bir egitim yaklasimi
gelistirmistir. Egitimin, dinyaya dair daha kapsamh ve
incelikli bir anlayis yaratmak igin farkh alanlardan bilgileri
bir araya getiren bitlnlestirici bir girisim olmasi
gerektigine de inanmigtir. O nedenle de aslinda bu
yaklagim, o donemde egitimde yaygin olan daha dar,
disipline 6zgl yaklagimlardan farkhdir.

Son olarak, Brameld'in egitim Uzerine ¢alismasi,

egitimin  sosyal adaleti ve insanin  gelisimini
desteklemedeki roliine vyaptigi vurguyla da dikkate
degerdi. Egitimin bireyleri ve toplumu donilstirme

potansiyeline sahip olduguna, fakat bu donlstiimin ancak
sosyal adalet taahhiidi ve insan deneyiminin tiim
yonlerinin birbirine bagh oldugunun kabul edilmesiyle
saglanabilecegine inaniyordu.

Genel olarak, Theodore Brameld’'in egitim ve
antropoloji lzerine c¢alismalari, bu alanlardaki diger
onemli bilim adamlarinin i¢ gorilerinden etkilenmis olsa
da ayirt edici katkilari arasinda kiilturel cesitlilige yaptig
vurgu, egitime disiplinler arasi yaklasimi ve sosyal adalet
ve insanin gelismesine olan baglihg yer almigtir.

Antropoloji ve Egitim Kurami Uzerine

Antropolojik teori ve egitim teorisi birbiriyle yakindan
iliskili ve birbirini bilgilendirmek ve sekillendirmek igin
kullanilabilecek iki alandir (Werner, 2017). Bu iki alanin
kesisimini kesfederken dikkate alinmasi gereken bazi
onemli noktalar sunlardir:

a) Kilturel Gorelilik: Hem antropolojinin hem de egitimin
temel ilkelerinden biri kilturel gorelilik kavramidir. Bu
fikir, insan davranisini degerlendirmek igin evrensel
standartlarin olmadigini ve kiiltirel deger ve inanglarin
kendi baglamlari icinde anlasilmasi ve saygi gosterilmesi
gerektigini ©ne sidrer. Egitimde kultlrel gorecelik,
O0gretmenlerin ve vyoneticilerin 6grencilerinin  kultlrel
gecmislerini ve degerlerini daha iyi anlamalarina ve
bunlara saygi duymalarina yardimci olabilecek bir
potansiyel tasimaktadir (Benedict, 1934).

b) Sosyallesme: Antropolojik teori, sosyallesmenin veya
bireylerin kendi kiltiirlerinin normlarini ve degerlerini
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ogrendigi slirecin 6Gnemini vurgular. Egitimde, 6grenciler
sadece bilgi ve beceri kazanmakla kalmayip ayni zamanda
toplumlarinin deger ve inanglari icinde
sosyallestiklerinden, sosyallesme 6grenme siirecinin kilit
bir bilesenidir (Durkheim, 1912).

c) Yapisal Islevselcilik: Yapisal islevselcilik, antropolojide bir
toplumun  farkli  bolimlerinin  karsilikli -~ bagimhhgini
vurgulayan teorik bir gergevedir. Egitimde bu gerceve, farkli
kurumlarin (okullar, aileler ve dini kuruluslar gibi) bireylerin
sosyallesmesini ve egitimini sekillendirmek icin nasil birlikte
calistigini anlamak adina uygulanabilir bir niteliktedir (Boas,
1911).

d) Yapilandirmacilik: Yapilandirmacilik, egitimde énceki bilgi
ve deneyimin 6grenmedeki roliinii vurgulayan teorik bir
cercevedir. Antropolojide bu cergeve, kiiltiirel baglamin
bireylerin deneyimlerini yorumlama ve anlamlandirma
bicimini nasil sekillendirdigini anlamak igin uygulanabilir
(Vygotsky, 19778).

e) Elestirel Pedagoji: Elestirel pedagoji, egitim sisteminde
sosyal adalet ve esitligin 6nemini vurgulayan teorik bir
egitim cercevesidir. Antropolojide bu cerceve, giic ve
esitsizligin farkli birey ve gruplarin egitim deneyimlerini
nasil sekillendirdigini anlamak bakimindan uygulanabilir
(Freire, 1970).

Genel olarak, antropoloji ve egitim teorisinin kesisimi,
kiltar, egitim ve toplum arasindaki karmasik etkilesimi
anlamak icin zengin bir ¢cerceve saglar (Stambach, 2017).
Egitim teori ve pratigine antropolojik bakis agilarini dahil
ederek, egitimciler 6grencilerinin deneyimlerinin kiiltirel
cesitliligini ve karmasikhgini daha iyi anlayabilir ve bunlara
yanit verebilir.

Theodore Brameld’in Kiiltiir Teorisi Uzerine

Theodore Brameld, kiiltliri ve onun insan davranisini
sekillendirmedeki rolinii anlamak igin kendine 6zgi bir
yaklasim gelistiren ve etki sahibi olan bir akademisyen ve
egitim filozofuydu. Brameld'in "kultir teorisi", kilturiin
karmasik ve dinamik dogasini ve bunun sosyal ve egitim
sistemleri tGzerindeki etkisini anlamanin énemini vurgular.

Brameld’in kiltur teorisinin kalbinde, kiltlrin tarih,
cografya, ekonomi ve politika gibi cesitli faktorler
tarafindan sekillendirilen dinamik ve surekli gelisen bir
sistem oldugu fikri vardir. Kiltir, sabit ve duragan bir
degerler ve inanglar dizisi degil, daha ¢ok insan eylemi ve
etkilesimi tarafindan sirekli olarak sekillenen dinamik ve
gelisen bir sistemdir.

Brameld’a gore kiltlir, inanglarimiz, degerlerimiz ve
tutumlarimiz  dahil olmak {izere insan davranislari
Uzerinde gigcli bir etki alani olusturmaktadir. Egitimde
kiltar, egitim kurumlarinin amaglarini ve uygulamalarini
sekillendirmede kritik bir rol oynar ve 6grencilerin
deneyimleri ve ortaya c¢ikan sonuglari izerinde derin bir
tesire sahiptir (Brameld, 1955)

Brameld'in kultlir teorisi ayrica kiltlrel goreliligin
onemini veya kiltirel uygulamalarin kendi kdltirel
baglamlari icinde anlasilmasi ve degerlendirilmesi
gerektigi fikrini vurgular. Bu yaklasim, insan kdltlrlerinin

cesitliligini tanir ve bu farkliliklara saygli duymanin ve
deger vermenin 6nemini gosterir.

Onun savundugu kiltlr teorisinin bir bagka 6nemli
yoni, kaltlrin yalnizca insan eyleminin  bir Grlni
olmadigi, ayni zamanda bu eylemi sekillendirmek ve
yonlendirmek icin bir ara¢ oldugu fikridir. Kultarel
uygulamalar ve inanglar, sosyal normlari ve degerleri
guclendirmek veya onlara meydan okumak ve onlari
donustirmek icin kullanilabilir.

Genel olarak, Brameld’in kiltir teorisi, kiltliriin insan
davranisi ve sosyal sistemlerdeki karmasik roliini anlamak
icin zengin ve incelikli bir yaklasim sunar. Brameld’in
teorisi, kiltiiriin dinamik ve gelisen dogasini ve kiiltrel
gorecelik ile elestirel diisincenin 6nemini vurgulayarak,
diinyamizin kultiurel gesitliligini ve karmasikligini anlamak
ve bunlara yanit vermek icin glicli bir ¢erceve saglar
(Brameld, 1970).

Theodore Brameld’in Antropoterapi Teorisine Girig

"Antropoterapi: Teori ve Pratige Dogru", makalesinde
Brameld, insan sorunlarini anlamak ve tedavi etmek adina
buttncil bir yaklagim yaratmak igin antropoloji ve
psikoterapinin unsurlarini birlestiren bir "antropoterapi"
teorisi gelistirmistir.

Brameld’in antropoterapisinin merkezinde, insan
problemlerinin genellikle kiltiirel ve sosyal faktorlerden
kaynaklandigi ve bu etkenlerin daha iyi anlasiimasinin
tesiri olan bir terapi icin gerekli oldugu fikri vardir.
Terapistlerin, danisanlarinin sorunlarinin kltiirel ve
sosyal baglamini anlamaya ¢alismasi ve bu sorunlari kendi
kiiltirel cergeveleri icinde ele almak igin stratejiler
gelistirmek tzere onlarla birlikte calismasi gerektigini
savunur.

Antropoterapide kiltiirel goreceliligin 6nemini de
vurgular. Bu yaklasim, kiltirel degerlerin ve inancglarin
toplumlar arasinda farkhhk gosterdigini ve terapinin
danisanin 6zel kalturel baglamina gore uyarlanmasi
gerektigini kabul eder. Ornegin, kolektivist bir kiiltiirden
bir danisanla galisan bir terapist, sosyal baglari ve iliskileri
gliclendirmeye odaklanirken, bireyci bir kiltiirden bir
danisanla calisan bir terapist, benlik saygisi ve Kkisisel
ozerklik gelistirmeye odaklanabilir.

Onun antropoterapisinin bir diger 6nemli yoéndu,
elestirel disinme ve sosyal eylemin Onemidir.
Terapistlerin danisanlarina yalnizca kisisel sorunlarini
¢6zmelerine yardimci olmakla kalmayip, ayni zamanda bu
sorunlara katkida bulunan daha genis sosyal ve kiiltirel
sistemleri degistirmek ve donlstirmek icin onlarla birlikte
calismasi gerektigini savunur (Brameld, 1978).

Genel olarak, Brameld'in antropoterapi teorisi,
kiltirel baglami ve elestirel dislinceyi terapiye dabhil
etmenin 6nemini vurgulayarak, insan sorunlarini anlamak
ve ele almak igin kiltirel agidan hassas ve butincil bir
yaklasim sunar.
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Theodore Brameld’in Antropoterapisinin  Egitimsel
Sonuglari Nelerdir?
Theodore Brameld’in antropoterapisinin, 0Ozellikle

egitimcilerin kisisel, sosyal veya kiiltirel sorunlar yasayan
ogrencilerle nasil c¢alisabilecekleri agisindan birgok
egitimsel cikarimi vardir. Brameld antropoterapisinin
egitimsel etkilerinden bazilari séyle siralanabilir:

1) Kalttirel Duyarlilik: Brameld’in antropoterapisi, bireylerin
sorunlarinin  kiltirel ve sosyal baglamini anlamanin
onemini vurgular. Bir egitim ortaminda bu, egitimcilerin
ogrencilerinin kaltirel gegmislerini anlamaya ve onlarin
benzersiz ihtiyag ve deneyimlerine duyarli olmaya
¢abalamasi gerektigi anlamina gelir.

2) Butlncul Yaklasim: Antropoterapi, kiltirel, sosyal,
psikolojik ve fiziksel faktorler dahil olmak tzere bir bireyin
yasaminin bircok yonini dikkate alan butiinctl bir
yaklasimdir. Egitimciler bu yaklasimi 6grencilerinin sadece
akademik performanslarini degil, genel saghk durumlarini
ele alarak desteklemek icin kullanabilirler.

3) Sosyal Eylem: Antropoterapi, bireysel sorunlara katkida
bulunan daha genis sosyal ve kiiltiirel sistemleri ele almanin
bir yolu olarak sosyal eylemi savunur. Egitimciler, bu
sistemlere meydan okumak ve daha adil ve hakkaniyetli bir
toplum yaratmak ve calismak icin 6grencilerini elestirel
distinme vesilesiyle eyleme dahil edebilirler.

4)Uyarlanmis  Miidahaleler:  Antropoterapi, bireysel
sorunlari ele almak igin herkese uyan tek bir yaklasimin
olmadigini ve miidahalelerin her kisinin benzersiz
ihtiyaglarina ve kdltirel baglamina goére uyarlanmasi
gerektigini  kabul eder. Egitimciler, miidahalelerini
ogrencilerinin kiltirel ve sosyal baglamlarina uyarlayarak
bu yaklasimi kullanabilirler.

5)isbirlikgi Yaklasim: Antropoterapi, terapist ve danisan
arasindaki  isbirlikgi  yaklasimin  énemini  vurgular.
Egitimciler, 6grencileriyle yakin bir sekilde calisarak ve
onlari sorunlarini belirleme ve ele alma siirecine dahil
ederek bu yaklasimi uygulayabilirler (Brameld, 1978).

Genel olarak, Theodore Brameld’in antropoterapisinin
egitsel cikarimlari, 6grencilerin refahini desteklemek ve
sorunlarini ele almak icin kiilttrel olarak duyarli, biitlincl
ve isbirlikci bir yaklasimin dnemini vurgulamaktadir.

"Kultirel Perspektifte Egitim Felsefeleri" eserinde ise
kiltirel gorelilik ve elestirel cokkulturlilik Uzerine
fikirlerinin egitimsel etkileri de vurgulanmistir. Brameld’a
gore "kalturel gorecilik, diger kalturlerin kendi benzersiz
anlam ve deger sistemlerine sahip oldugu ve bu
sistemlerin ig¢sel olarak tutarli ve onlari tutanlar icin
anlamh oldugu anlayisiniima eder" (Brameld, 1971, s. 13).
Bu dogrultuda, her kiiltiiriin bireyinin degerlendirilmesi de
o bireye 6zgl olmalidir.

Elestirel Cok Kalturlulik ile ilgili yorumu ise su sekilde
olmustur: "Elestirel birgok kaltarlalik, bir toplumdaki
kiltlrel cesitliligin yalnizca ylzeysel bir gelenek ve
aliskanlik meselesi olmadigini, koklerinin farkli anlam ve
deger sistemlerinden kaynaklandigini kabul etmelidir...
Gergek bir anlayis ve takdiri tesvik etmelidir. Ve genellikle
kilturel farkliliklarla iliskilendirilen sosyal, politik ve
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ekonomik esitsizlikleri ortadan kaldirmak icin calismalidir"
(s. 71).

Brameld’in kulturel gorelilik ve elestirel gokkltiirltlik
Gzerine fikirlerinin egitimsel ¢ikarimlarini kapsayan sézleri
de su sekilde sunulabilir: "Klltirel goreliligin ve elestirel
cok kaltarluligin egitimsel sonuglarn ¢ok cesitlidir...
bunlar, kisinin kendi kultirel geleneklerinin elestirel bir
analizini, diger kdiltirlerin deger ve anlamlarinin
taninmasini ve kdltlrel farkhhklara siklikla eslik eden
esitsizlikler ve adaletsizlikler olabilir" (s. 82). Bu baglamda
dgretmen egitimi ile ilgili; "Ogretmen egitimi programlari,
kilttrel 6nyargilarin ve varsayimlarin elestirel bir analizini,
kiltarel cesitliligin takdirini ve kaltarel farkhliklarin egitim
sirecini etkileyebilecegi yollarin anlasiimasini icerecek
sekilde gozden gegirilmelidir" (s. 82). Miifredat
noktasinda ise: "Miifredat, farkli kaltirlerin incelenmesini,
insan bilgisi ve basarisina kulturel katkilarin taninmasini ve
kalttrel farkhliklarin egitim slrecini nasil etkilediginin
arastirilmasini icerecek sekilde gézden gegcirilmelidir" (s.
83). Boylelikle Brameld, kiltiirel gorelilik ve elestirel
cokkultarlaluk distncelerinin  egitimde nasil hayat
bulacagina dair ¢ikarim ve tavsiyelerde bulunmustur.

Theodore Brameld’in "Japan: Culture, Education, and
Change in Two Community" adli kitabi icerisinde kulturel
degisim ve egitim konusundan dem vuran kisimlar asagida
maddeler halinde verilmistir.

1. Kaltarel Degisim: "Kiltirel degisimin sorunlari ¢ok
sayida ve karmasiktir... Bunlari anlama ve bunlarla basa
¢tkma gorevi, kiltirel geleneklerin ve degerlerin dikkatli
bir analizini ve bunlarin incelenmesini iceren kapsamli bir
yaklasimi  gerektirir.  Kiltirld  sekillendiren  politik,
ekonomik ve sosyal giglerdir" (Brameld, 1971, s. 2).

2. Egitim ve Kultlrel Degisim: "Egitim, kiltlrel degisimde
cok 6nemli bir role sahiptir... elestirel farkindaligi, sosyal
sorumlulugu ve kiiltiirel yenilenmeye baghlig gelistirmeye
yardimci olabilir" (s. 4).

3. Egitimle llgili Cikarimlar: "Japonya'daki kiltirel
degisimin egitimsel etkileri nemlidir... Bunlar, geleneksel
egitim uygulamalarinin  ve degerlerinin  yeniden
disinilmesini ve hizla degisen bir toplumun ihtiyaglarina
daha duyarli yeni yaklasimlarin gelistirilmesini gerektirir"
(s.12).

4. Toplum Katihmi: "Egitimde toplum katihmi esastir...
Ebeveynler, egitimciler ve toplum liderleri, gocuklarinin ve
toplumlarinin ihtiyaglarina uygun egitim programlari
olusturmak igin birlikte calismalidir” (s. 12).

5. Kdalturler Arasi Anlayis: "Kilturler arasi anlayisin
gelistiriimesi de 6nemlidir... Diger kiltiirlerin incelenmesi,
kiltlrel cesitlilige karsi hosgorl, anlayis ve takdirin
gelistiriimesine yardimci olabilir" (s. 12).

Floodwood Projesi Nedir?

Brameld'in Floodwood Projesi, Amerika Birlesik
Devletleri'nde 1940'larda yiritilen bir egitim projesidir.
Bu proje, Theodore Brameld’in antropolojik yaklasimini
uygulamak amaciyla baslatiimistir.  Projenin amaci,
ogrencilerin 6zgir dislinme, elestirel diisinme ve yaratici
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dislinme becerilerini gelistirerek, toplumsal dénisimi
saglayacak nitelikli liderler yetistirmekti.

Floodwood Projesi, Minnesota eyaletindeki kiicik bir
kasabada uygulanmistir. Projenin ilk asamasinda,
ogretmenler antropoloji ve sosyoloji gibi disiplinlerde
egitim almisglardir. Daha sonra, 6gretmenler bu disiplinleri
ogrencilerine aktararak, 6grencilerin elestirel disiinme
becerilerini  gelistirmelerini  saglamislardir.  Ayrica,
ogrencilerin katihmiyla gergeklestirilen sosyal etkinlikler,
Ogrencilerin toplumsal sorunlari anlamalarina ve ¢ézim
onerileri Gretmelerine yardimci olmustur.

Floodwood Projesi, 6grencilere ve 0&gretmenlere,

egitimde antropolojik ve sosyolojik yaklasimlar
kullanmanin 6nemini gosteren bir 6rnek olmustur.
Projenin sonuglari, &grencilerin  elestirel disiinme

becerilerinde 6nemli bir gelisme gosterdigini ve proje
sonrasinda 6grencilerin toplumsal sorunlara daha duyarh
hale geldigini gostermistir. Ayrica, Floodwood Projesi,
Amerika Birlesik Devletleri'ndeki egitim sistemine
antropolojik yaklasimin uygulanmasina dair somut bir
ornek olmustur (Brameld, 1950; Thomas, 1999).

Floodwood Projesi’nin Amaci Nedir?

1944'te Theodore Brameld'in bir egitim felsefecisi olarak
kariyeri ylkseliyordu; baslica yazilarini 1. Diinya Savasi'ni
izleyen vyirmi yil icinde yazimisti. Brameld, Chicago
Universitesi'nde felsefe alaninda doktorasini 1933'te
almisti. Alti yil sonra, egitim felsefesi alaninda bir yiksek
lisans programi olusturmak icin Minnesota Universitesi'ne
gitti. Post-progresif bir egitimci oldugunu iddia eden
Brameld'in yeniden ingacili§, ekonomi, politika ve
kiltlrin donistiimine yardimci olacak bir devlet okulu
yaklasimiydi. Brameld, yeniden insaciligin modern bir
toplumun kiltarel o6zlemlerini Deweyen
deneyimselcilikten daha basarili bir sekilde dile getirdigini
6ne surdd (Thomas, 1999).

Floodwood Projesi, 1944'te
Floodwood,Minnesota'daki lisede yiritilen bir kurs olan
Design for America'nin ve "yeniden vyapilandirmaci”
uygulamada erken bir ¢abanin tarihsel bir hatirasidir.
Okullarn sosyal degisim aracilari olarak kullanmanin bir
savunucusu olan Thedore Brameld'in yonetimindeki bu bir
doénemlik ¢ekirdek mufredat, genclerin savas sonrasi
Birlesik Devletler toplumunun boyutlarini demokratik bir
sekilde nasil degerlendirebileceklerini gostermek igin
tasarlanmistir. Design for America sayisiz zorlugu ve
miitevazi basarisi ile, demokratik mizakere ve eylem
yoluyla sosyal degisimi tesvik eden egitim reformlarini
savunan ginlmiiz savunuculari igin 6gretici bir ozellik
tasimaktadir (Thomas, 1999).

Floodwood Projesinin belirli amaglarindan bazilari ise
sunlardi:

1. Disiplin sinirlarini yikarak ve disiplinler arasi 6grenmeyi
tesvik ederek Ogrencileri dinyayr daha entegre ve
bitlinsel bir sekilde gormeye tesvik etmek.

2. Yerli halklarin gelenekleri ve bilgilerinin yani sira
yerlesimcilerin, ciftcilerin ve diger gruplarin katkilari da
dahil olmak tzere bdlgenin kulturel tarihi ve gesitliliginin
takdir edilmesini tesvik etmek.

3. Ogrencilerin arastirma, elestirel diisinme ve analiz

becerilerini etnografik saha c¢alismasina ve diger
deneyimsel 06grenme etkinliklerine dahil ederek
gelistirmek.

4. Ogrencileri kendi degerleri ve tutumlari Gzerinde
diisinmeye ve bdlgenin ve bir bitln olarak gezegenin
gelecegini sekillendirmedeki rollerini diisinmeye tesvik
ederek bir sosyal sorumluluk duygusu ve cevresel ve
klltirel strdurilebilirlik taahhidine ilham vermek.
Theodore Brameld’in antropolojik egitim goérisi ile
Floodwood Projesi arasinda anlamh bir iliski mevcuttur.
Floodwood Projesi, 1940'larin  bagsinda Brameld
tarafindan, antropoloji ve diger sosyal bilimlerin
icgorilerine dayanacak vyeni bir egitim yaklagimi
gelistirmek icin baslatilan ortak bir cabaydi. Proje, kilturel
cesitliligi, sosyal adaleti ve insanin gelisimini tesvik edecek
kapsamlh bir egitim cercevesi gelistirmek icin bir grup
egitimci, antropolog ve diger akademisyenleri bir araya

getirdi.
Brameld’in antropolojik egitim gorist, kultlrel
cesitliligi  anlamanin  ve saygl duymanin 6nemini

vurguluyordu ve bu bakis agisi, Floodwood Projesi'nin
merkezinde yer aliyordu. Proje, antropoloji, sosyoloji,
psikoloji ve felsefe dahil olmak lzere farkh alanlardan ig
gorilerden yararlanarak insan deneyimine dair daha
kapsaml ve incelikli bir anlayis gelistirmeyi amagliyordu
(Thomas, 1999).

Floodwood Projesi'nin merkezinde, o ddnemde yaygin
olan dar, disipline 6zgli yaklasimlarin Otesine gececek
batlnlestirici bir egitim yaklasimi olusturma taahhadi
vardi.  Proje, farkli alanlardan gelen bilgileri
bitlinlestirerek diinya ve insan deneyimine dair daha
bUtincdl bir anlayisi meydana getirmeyi amagliyordu.

Buna ek olarak, Floodwood Projesi ayni zamanda
sosyal adalet ve insani gelisme taahhidine de
dayaniyordu. Proje dahilinde egitim unsurunun sosyal
adaleti tesvik etmenin ve daha adil ve hakkaniyetli bir
toplum yaratmanin bir vyolu olarak kullaniimasi
amaglaniyordu. Sosyal adalete olan bu baglilik, Brameld’in
daha iyi bir diinya yaratmada egitimin dondstirici
potansiyelini vurgulayan antropolojik egitim goértsinin
de merkezinde yer aliyordu.

Genel olarak, Floodwood Projesi, Brameld’in kiiltirel
cesitliligin 6nemini, egitime disiplinler arasi yaklagimlari ve
sosyal adalet ve insan gelisimine baglihg vurgulayan
antropolojik egitim gorisliniin bir tezahiriydi. Proje,
diinyanin ve insan deneyiminin daha kapsaml bir sekilde
anlasilmasini tesvik edecek ve daha adil ve esitlikgi bir
toplum formu olusturulmasina katkida bulunacak yeni bir
egitim vizyonu yaratmayi amagliyordu.

Theodore Brameld, egitime daha biitlinciil ve entegre
bir yaklasimi tesvik etmenin bir yolu olarak disiplinler arasi
ve deneyimsel 6grenmeyi tesvik etmekle ilgilenen bir
egitim filozofuydu. Ogrencilerin yasadiklari yerin dogal ve
kiiltirel ortami hakkinda daha derin bir anlayis
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gelistirmelerine yardimci olacak bir program olusturarak,
Floodwood Projesini bu fikirleri uygulamaya koymanin bir
yolu olarak goérmisti. Brameld, genellikle ezberci,
ezberlemeyi ve bilginin ayri disiplinlere ayrilmasini
vurgulayan geleneksel egitim yaklasimlarinin, 6grencileri
sinif disinda karsilasacaklari karmasik ve birbirine bagh
diinyaya hazirlamada basarisiz olduguna inaniyordu.
Disiplinler arasi ve deneyimsel 6grenme igin bir model
olarak Floodwood Projesini kullanan Brameld, 6grenciler
arasinda elestirel duslinmeyi, yaraticilhgl ve sosyal
sorumluluk duygusunu gelistirmeyi umuyordu (Brameld,
1969).

Floodwood Projesi’nin Olumsuz Yanlari Nelerdir?

Floodwood Projesi’nin disiplinler arasi ve deneyimsel
bir 6grenme programi olarak pek cok giice sahipken,
dikkate alinmasi gereken ve agagida deginilmis olan bazi
potansiyel dezavantajlar icerdigi de diisiinilmektedir:

1. Sinirh erisilebilirlik: Floodwood Projesi, New York'un
disinda uzak bir konumda yer alan ve belirli gegcmislere
veya cografi bolgelere sahip 6grencilerin erigimini
sinirlayabilen bir yerlesim programidir.

2. Sinirh gesitlilik: Program, bolgenin kiltlrel tarihini ve
cesitliligini takdir etmeyi amaclarken, oOgrenci kitlesi
sosyoekonomik durum, irk ve diger faktorler agisindan
hala nispeten homojendir.

3. Sinirli aktarilabilirlik: Floodwood Projesi araciligiyla
kazanilan beceri ve bilgiler, uzun vadeli etkilerini
sinirlayabilecek  diger baglamlara veya akademik
disiplinlere kolayca aktarilamayabilir.

4. Sinirh 6lgeklenebilirlik: Floodwood Projesi, daha fazla
sayida Ogrenciye ulasmak icin cogaltiimasi veya
oOlgeklendirilmesi zor olabilecek nispeten kiguk 6lgekli bir
programdir.

5. Yanhhk potansiyeli: Herhangi bir egitim programinda
oldugu gibi, ders materyallerinin, egitmenlerin ve diger
program 6gelerinin seg¢iminde, 6grencilerin edindigi bakis
acilarini ve bilgilerini etkileyebilecek bir yanhlik potansiyeli
vardir.

Floodwood Projesi'nin asagidakiler de dahil olmak
Uzere bir¢cok olumlu sonucu da olmustur:

1. Disiplinler arasi ve deneyimsel 6grenmenin daha iyi
anlasilmasi: Floodwood Projesi araciligiyla 6grenciler,
disiplinler arasi ve deneyimsel 6grenmenin degeri ve bu
yaklasimlarin karmasik cevresel ve sosyal sorunlari ele
almak icin nasil kullanilabilecegi konusunda daha derin bir
anlayis kazandilar.

2. Gelistirilmis elestirel dislinme ve arastirma becerileri:
Floodwood Projesi, 0grencilerin etnografik saha
¢alismasina ve diger deneyimsel 6grenme etkinliklerine
katilmasini saglayarak daha glicli elestirel disinme ve
arastirma becerileri gelistirmelerine yardimci olmustur.

3. Artan sosyal sorumluluk duygusu: Floodwood Projesi,
ogrencileri kendi degerleri ve tutumlari ({zerinde
disinmeye ve bolgenin ve bir bitin olarak gezegenin
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gelecegini sekillendirmedeki rollerini dislinmeye tesvik
ederek, katimcilar arasinda daha blylk bir sosyal
sorumluluk duygusuna ilham vermistir.

4. Mezunlar aginin gelistirilmesi: Floodwood Projesi, ortak
bir deneyimi ve degerleri paylasan, gelecekte surekli
destek ve is birligi firsatlari saglayabilecek bir mezunlar
toplulugu yaratmistir.

Bu sonuglari 6lgmek zor olsa da Floodwood Projesi'nin
disiplinler arasi ve deneyimsel 6grenmeyi tesvik etme,
elestirel diisinmeyi ve sosyal sorumlulugu tesvik etme
hedeflerine ulasmada basarili oldugu 6nem strilmastir.
Smith, Stanley ve Shores’ a gore (1950); Design for
America; etkili sinoptik ders mdifredati gelistirmenin,
toplumun Uyeleri igin bu insani ihtiyaglari karsilamak
amaciyla sosyal olarak hareket etmenin hem yeni hem de
eski yollari olan kultlrel unsurlar dikkate aldigini ve
ayarladiginiileri sirmuislerdir. Sosyal boyutlari ele alabilen
bir miifredat olusturmak igin, standart mifredat
modellerinin yerine "sosyal problemler ¢ekirdegi" kavrami
ortaya konulmustur. Bu programin pratikte nasil
gorandiginin bir 6rnegi olarak, yazarlar Floodwood
projesine atifta bulunmuslardir (Smith, Stanley & Shores,
1950).

Brameld’in Floodwood

Cikarimlari

Projesi'nin  Antropolojik

Floodwood Projesi, Theodore Brameld’in antropolojik
yaklagimini uygulayarak yiritulen bir egitim projesidir. Bu
proje, egitimde antropolojik yaklagimin kullaniminin
Onemini gosteren bir o6rnek olmustur. Floodwood
Projesi'nin antropolojik cikarimlari sunlardir:

1.Kilttrel Coklugun Kabul Edilmesi: Floodwood Projesi,
ogrencilere kiltiirel farkhliklarin anlasiimasi ve kabul
edilmesi konusunda farkindalik kazandirmistir. Ogrenciler,
farkh kaltiirlerin nasil farkli davraniglar sergiledigini ve bu
farkh davranislarin nedenleri hakkinda bilgi edinmistir.

2.Elegstirel Dusinme  Becerilerinin Gelistirilmesi:
Floodwood Projesi, 0grencilerin elestirel disinme
becerilerini gelistirmeye yonelik bir egitim modeli
olmustur. Ogrenciler, toplumsal sorunlar hakkinda

disiinme, arastirma yapma, sorunlari analiz etme ve
¢6zlim Onerileri gelistirme becerileri kazanmigtir.

3.Sosyal Degisimin Onemi: Floodwood Projesi, egitimin
toplumsal donlisiim igin bir ara¢ oldugunu

vurgulamistir. Proje, 6grencilere, toplumsal sorunlarin
¢6zUmi i¢in egitimin nasil kullanilabilecegi konusunda bir
farkindalik kazandirmistir.

4.Egitim Sistemi Reformu: Floodwood Projesi, egitim
sistemine antropolojik yaklasimin uygulanmasina dair bir
ornek olarak gorilmistiir. Bu proje, egitim sisteminde bir
reform yapilmasi gerektigi konusunda farkindalik
yaratarak, egitim sistemindeki degisimler icin bir model
olmustur (Stanley, 1992).
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Sonug

Sonu¢ olarak, Floodwood Projesi, antropolojik
yaklasimin egitimde kullaniminin 6nemini gosteren bir
misaldir. Proje, ogrencilere kilturel farkhliklarin kabul
edilmesi, elestirel disinme becerilerinin gelistirilmesi,
toplumsal dénisimin 6nemi ve egitim sistemi reformu
gibi antropolojik ¢ikarimlarin degerine vurgu yapmistir.

Theodore Brameld’in antropolojik egitim anlayisi,
egitimde kdlturel gesitlilik ve demokratik degerlere vurgu
yaparak egitim sisteminin  donlGsimine katkida
bulunmaktadir. Brameld, egitimi sadece bireysel gelisim
ve bilgi aktarimi olarak degil, ayni zamanda kiiltirel ve
toplumsal déntsim stiregleri olarak da ele almaktadir.
Antropolojik bir yaklasim benimseyerek, farkli kiiltirel
gruplarin degerlerini ve inanglarini anlamaya vurgu
yapmaktadir. Bu yaklasim, oOgrencilere kiltiirel agidan
duyarli, hosgorilu ve kultirel gesitlilikle basa ¢ikma
becerilerini gelistirmelerine yardimci olabilecek bir
niteliktedir (Brameld, 1965).

Brameld, egitimin demokratik degerlere vurgu
yapmasi gerektigini savunmaktadir. Egitim, toplumsal
adalet, esitlik, o©zglurlik ve vatandashk bilincinin
gelistiriimesine katkida bulunmalidir. Brameld, egitim
sisteminin, toplumsal donlisimi ve demokratik degerleri
destekleyen bir yapiya sahip olmasi gerektigini
vurgulamaktadir.  Bu, egitim  politikalarinin  ve
uygulamalarinin, toplumsal adalet ve esitlik ilkesine dayali
olarak sekillenmesini gerektirir.

Brameld’in antropolojik egitim anlayisi, egitimde
elestirel distinme, yaraticilik, 6grenci merkezli yaklagimlar
ve sosyal degisim fikirlerini desteklemektedir. Brameld,
ogrencilerin kendi duslincelerini ifade etmelerini tesvik
ederek ve elestirel dlisinme becerilerini gelistirerek, daha
aktif ve bilingli vatandaslar olarak topluma katkida
bulunmalarini hedeflemektedir.

Sonug olarak, Theodore Brameld’in antropolojik egitim
anlayisi, egitimde kulturel gesitlilik, demokratik degerler
ve toplumsal doénisim gibi 6nemli konulara vurgu
yapmaktadir. Brameld’in gorisleri, egitimde daha ileri
diizeyde hosgorili, sosyal adalet ve esitlik hedeflerine
ulasma potansiyeline sahip 6nemli bir egitim felsefesi
sunmaktadir.
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