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Kyzikos’ta Ele Gecen Gec Roma Amphoralar1 Uzerine i1k
Izlenimler

First Impressions on Late Roman Amphoras Acquired in Kyzikos

Ayse ERDEM*

OZET

Bati Anadolu’da yer alan antik kentlerde, MO 7. yiizyildan itibaren iiretildigi bilinen amphora su,
zeytinyagy, sarap gibi sivilarin veya tahil gibi kuru maddelerin tasinmasi ve depolanmast igin kullanilan
bir formdur. Calismada Balikesir ili Erdek ilgesinde konumlanan Kyzikos kenti, Hadrian Tapmaginin
batisinda 2021 kazi sezonunda ele gecen 9 adet amphora parcasi incelenmistir. Kyzikos binlerce yillik
kiiltiirel birikimi olan say1siz mimari ve plastik eserin ortaya ¢ikarildig ve ¢alisildig1 kentlerden biridir.
Ancak kentin seramigi hakkindaki bilgiler siirlidir. Bu sebeple her bir seramigin incelenmesi ve
literatiire kazandirilmasi biiyiik nem tasimaktadir. Herhangi bir stratigrafi vermeden dagimik halde ve
oldukca asinmus bir sekilde ele gecen amphoralarin sadece agiz-kulp ve dip kisimlar1 saglamdir. Sarap
ve zeytinyag ticaretin de 6nemli bir unsur oldugunu bildigimiz amphoralarin Kyzikos’ta ele gegcen
ornekleri analoji yontemiyle incelenmis ve form ozellikleri ayrintili bir sekilde verilmistir. Incelenen
amphoralarin Ge¢ Roma Donemi'ne ait alt1 farkl: tipe ait oldugu belirlenmistir. Bunlar; Spatheion
Amphorasi, Late Roman Amphora 1 (LRA 1), Late Roman Amphora 8 (LRA 8), Samos Sarni¢ Tip, Late
Roman Amphora 2 (LRA 2) ve Keay 62'dir. Ege Adalari, Bati Anadolu, Akdeniz gibi genis bir
cografyada yaygmn olan tipler, Akdeniz kokenlidir. Az sayida cgesitli tiplerden olusan bu ithal
amphorlarin bircok bolgede yaygin olmasi kentin ticaret ag1 hakkinda ipuglari vermektedir. MS 5.ytizy1l
ve MS 7. ytizyillar arasina tarihlenen alt1 farkl tipten olusan amphoralarin tasima ve depolama gibi
amaglar icin kullanildig1 anlasilmistir. Kyzikos amphora buluntulari igin bir 6n calisma niteligi tasiyan
bu makale ile amphoralarin nasil bir tipoloji olusturabilecekleri ve kullanimlariyla ile ilgili ilk izlenimler
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Amphora, Kyzikos, Roma Donemi, Seramik.

ABSTRACT

In ancient cities located in Western Anatolia amphora, which is known that has been produced since
BC 7th Century, is a form that has been used in order to carry and store goods such as liquids like water,
olive oil, wine or dry substances such as grain. In this work, 9 pieces of amphora were analyzed acquired
in 2021 digging season which take part on the west of Hadrian Temple, Kyzikos city located on the
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province of Balikesir, Erdek district. Kyzikos is one of the cities where there are countless architectural
and plastic works discovered which has thousand of years of cultural accumulation. However
information about city’s ceramic is limited. That’s why it is important to analyze every ceramic and
bring it on the literature. Examples of amphoras acquired in Kyzikos that we know they are an
important component in wine and olive oil trade, were analyzed with analogy and its form features
were given in detail. It is determined that analyzed amphoras belong to six different types of Late
Roman Era. These are; Spatheion Amphora, Late Roman Amphora 1 (LRA 1), Late Roman Amphora 8
(LRA 8), Samos Cistern Type, Late Roman Amphora 2 (LRA 2 ) and Keay 62. Types that are common
in a wide geography like Aegean Islands, Western Anatolia, Mediterranean, are Mediterranean
originated. Imported amphoras that are formed low in numbers but varied types and widespread in
many areas give us clues about trading net. It is understood that amphoras which are formed in six
different types dated between AD 5th Century and AD 7th century were used for carriage or storage
purposes. With this article which is known as a rework for Kyzikos amphora founding, it is presented
first impressions about how a typology could amphoras form and their usage.

Keywords: Amphora, Cyzicus, Roman Era, Ceramic.

Giris!

Antik Cag’da farkli amaglar igin tiretilen amphoralar zeytinyagi, sarap, defne
yag1, balik sosu, salamura balik gibi temel gidalarin uzun siire saklanabilmesi? ve
tasinmasi®  igin kullanilmistir. Bunun disinda amphora formlar1 mezar, mezar
hediyesi, su tasima araci, kanalizasyon kiinki, yol yapiminda alt yap: malzemesi, cat1
kiremidi, tandir, ocak, hamam ve ayrica firinlarin iginde hava sirkiilasyonunu,
tiyatrolarda akustigi saglamak icin kullanilan kap ttirlerinden birisi olmustur*. Bati
Anadolu ve cevresinde Erken Tun¢ Cagmdan beri yaygimn bir kullanima sahip olan

amphoralarin, yerlesimlerin besin gesitliligini, mutfak kiiltiirtinti ve ticari tarzini
anlamaya yardimci oldugu bilinmektedir®.

Kuzeybati Anadolu’nun 6nemli ticari kentlerinden biri olan Kyzikos, (Figiir 1)
Balikesir ili Erdek ilgesi sinuirlari icinde, Kapidag: Yarimadasi'nin ana kara ile birlestigi
kistagin giiney ucunda, Erdek-Bandirma karayolu tizerinde, Erdek’ten 9 km doguda
yer almaktadir®. Bulundugu cografi konum itibariyle Kyzikos, Anadolu’'nun bati
diinyasina agilmasini saglamis ve verimli topraklarinin yan sira korunakl limanlari,
Hytos, Panarmos, Thrakisos sayesinde Karadeniz ticaretinde” etkin kentlerden biri
olmustur. Marmara denizinde 6nemli ticaret limanlarina® sahip olan Kyzikos, zeytin
agaclar1 ve tizim baglariyla da bilinmektedir. Antik yazarlarin sdyledikleri® ve kente
bulunan pres altliklari, islikler de Kyzikos kentinin sarap ve zeytinyag: {iretimine
isaret eden ©nemli arkeolojik verilerdirl®. Bunun yaninda Roma Imparatorluk
Donemi'nde kentte iiretilen sarabin kontroliiyle gorevli “Oinophylaks” denen sarap

1 Bu calisma Atatiirk Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi tarafindan desteklenmistir.
2 Callender 1970, 1.

3 Peacock & Williams 1986, 2-3; Dyczek 2001, 5; Baylan 2008, 7.

4 Doger 1991, 6; Firat 2013, 70.

5 Senol 2009, 6.

6 Kochan 2011, 11; Meral 2018, 26; Kochan & Meral 2014, 229.

7 Megie 2003, 56; Meral & Has 2014, 278; Has et al. 2020, 392.

8 Meral & Yavuz 2017, 550; Meral 2020, 606.

9 Plinius 1958, XIV 75.

10 Koghan 2011, 160.
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mubhafizlarinin oldugu da bilinmektedir!l. Ayrica farkl: balik tiirlerinden elde edilen
garumun da Kyzikos’ta tiretilmis olabilecegi 6nerilmektedir’2.

Bu calisma da farkli formlarda 9 amphora parcas: yer almaktadir'3. Bu amphora
parcalar1’* Kyzikos Antik Kenti'nin ©Onemli yapilarindan biri olan Hadrian
Tapmnagi'nin batisinda 2021 yili kazi sezonunda yapilan calismalar sirasinda
bulunmustur. MS 1.ytizy1l da insasina baslanan Hadrian Tapimnagimin uzun siire
bitirilemedigi bilinmektedir'>. insa evresi ve sonrasinda gerceklesen depremler
sebebiyle yapilan onarim calismalari tapmagin tam olarak bitirilememesine sebep
olmustur’®. Ancak arkeolojik kazilarda ele gecen mimari parcalarn donem
ozelliklerinin Antoninler donemine isaret etmesi Hadrian Tagmnaginin MS 2.
ytizyillarda kismi olarak tamamlandigini gostermektedir!”. Tapinak, dogal afetlerden
gordugi tahribin yaninda insanlar tarafindan da yillarca tahrip edilmistir. Kentin terk
edilmesinden sonra da yasadig1 depremler, istilalar tahribatin boyutlar1 giin gectikge
artmistir. MS 4.yiizy1l ve sonrasinda tapmagimn mimari parcalarinin gesitli sehirlerde
yapilan imar faaliyetlerinde kullanilmas1 ve Hristiyanlikla birlikte Roma
tapmaklarmin yikilmaya baslanmasi gibi olaylar tahribati hizlandirmistir'8. Tapinagin
cevresinde kazi calismalar1 sirasinda kesfedilen kire¢ ocaklar: da yapiya ait mimari
ogelerin yok edildigini gosteren 6nemli verilerdir®.

[k donem Hadrian Tapimagi kazilar1 1989-1996 yillar1 arasinda yapilmistir. 2006
yilinda tekrar baslayan ikinci donem kazilarda, ¢zellikle Hadrian Tapimaginin bati
kisa kenar1 ortaya ¢ikarilirken ¢ok sayida seramik pargas: ele ge¢mistir?0. Hellenistik
Donem ve Roma Donemi'ne ait oldugu tespit edilen?! bu seramik parcalarmin Orta
Cag’a ait buytik pithoslarin ortaya ¢ikarildig: sirada etrafindaki sikistirilmis topraktan
cakmis ve oldukca fazla asinmis olmasi tasinmis olma ihtimalini diistindiirmektedir.
Hadrian Tapmagi nin batisinda devam eden galismalar sirasinda Ge¢ Roma Dénemine
ait onemli bir seramik buluntu gurubu 2012 yil1 kaz1 sezonu da ortaya cikarilmustir.
Hadrian Tapmagi nin zemin dosemesinin yaklasik 50 cm alt seviyesinde ortaya ¢ikan
bu seramikler Pitos ve kremit mezar yaninda yer alan 7 adet amphoradan
olusmaktadir??. Sadece ti¢ tanesi saglam olan amphoralar MS 5-7. ytizyillar arasina
tarihlendirilmistir23.

Makalede incelenen amphora pargalar1 ise 2021 kazi sezonunda Hadrian
Tapmagi'nin batisinda (Figiir 2) herhangi bir stratigrafi vermeden ve daginik halde
ortaya c¢ikarilmistir?4. Oldukca asinmus bir sekilde ele gecen amphoralarin sadece agiz-

11Koc¢han 2011, 160.

12 Atik 2002, 77, 145.

13 Sz konusu malzemeyi calismama izin veren Kyzikos Kazi Bagkan1 Prof. Dr. Nurettin Kochan’a tesekkiir ederim.
14 Seramiklerin bilgisayar ¢izimlerini yapan Hiiseyin Diilger’e ve Kumpas’a tesekkiir ederim.

15 Hasluck 1910, 10.

16 Ertiiziin 1998, 124; Soysal et al. 1981, 31-34; Findley 2013, 37.

17 Kochan et al. 2007,14; Kochan et al. 2011, 190; Kochan & Meral 2012, 261; Aydin-Cakmak 2022, 21.

18 Texier 1902, 291; Gibbon 1988, 6; Gregorry 2010, 148; Kogchan 2011, 78; Meral 2020, 609; Roberts 2022,108.

19 Kochan &Meral 2009, 53; Kochan & Meral 2011, 261.

20 Meral 2012, 25; Koghan & Meral 2015,61.

21 Koghan, et al. 2016, 226, Res.9-10; Kochan et al.. 2017, 250, Res.8-9; Kochan et al. 2018, 254.

22 Kochan & Meral 2012, 377; Kochan &Meral 2014, 232.

2 Kochan & Meral 2014, 232; Alpozen et al. 1995, 115, Scalel/10; Karagiorgou 2001, 130, Fig. 7/6; Diamanti 2010,
41, Fig.3/d.

24 Koghan et al. 2016, 225.
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boyun ve dip kisimlar1 saglam kalabilmistir. Ag1z caplar 6 ile 10 cm arasinda, korunan
yiikseklikleri 4 ile 13 ¢cm arasinda degisen amphoralarin yiizey renkleri cesitlilik
gosterirken kil renkleri genellikle kirmizi ve kirmizinin tonlarindadir. Kil icerisinde
katki maddesi olarak kireg, tascik, kuvars, ince kum taneleri, mika ve samot gibi gozle
gortilebilen bircok madde bulunmaktadir. Calismada yer alan ampholar alt1 farkl
tipolojik smif1 temsil etmektedir. Bunlar; Spatheion Amphorasi, Late Roman Amphora
1 (LRA 1), Late Roman Amphora 8 (LRA 8), Samos Sarni¢ Tip, Late Roman Amphora
2 (LRA 2) ve Keay 62'dir.

Spatheion Amphorasi

Kuzey Afrika (Tunus) kokenli olarak kabul edilen Spatheion amphoralarinin
bolge igerisinde birden fazla yerlesimde tiretilmis oldugu onerilmektedir?>. Akdeniz
pazarlarinda olduk¢a yaygm olan Spatheion amphoralar;, Bati Anadolu’daki
yerlesimlerde siklikla gortilmektedir?e. Genellikle salamura zeytin, kurutulmus
meyve, sarap ve gesitli baharatlarin tasinmasinda kullanildig: bilinen?” tipin ikincil
kullanim alanlar1 ise mezar tavanlar1 ve kanalizasyon sistemleridir?8. Spatheion
amphoralarinin MS 5. yiizy1l basindan MS 7.ylizyilin baslarina kadar {iretilmis
olduklar1 bilinmektedir?.

Kyzikos Hadrian Tapinak alaninda yapilan ¢alismalarda bu guruba ait sadece
ag1z kismi saglam kalabilmis bir ornek ele gecmistir. Bonifay tarafindan yapilan
smiflandirmaya gore Spatheion amphoralar: 1, 2, 3 olmak tizere ti¢ ana tipe ve kendi
icinde alt tiplere de ayrilmaktadir®. A, B, C ve D olmak {izere dort alt tipe ayrilan
Spatheion 1 amphoralarinin tiim alt tipleri, uzun govdeye, silindirik boyna ve sivri, igi
dolu kaideye sahiptir3l. Agiz yapilarina gore alt tiplere ayrilan Spatheion 1
amphoralarin da Tip B'nin disa dogru acilan ve yuvarlatilan agiz kenar1 hafif
sarkiktir®2. Kyzikos’ta ele gecen tek Spatheion 6rnegi de Spatheion Tip 1/B icerisinde
degerlendirilmistir (Figiir 3: 1).

Kyzikos orneginde de oldugu gibi genellikle kil, tugla kirmizis1 ve kirmizimsi
sar1 tonlarinda, ytizey rengi ise bazen krem tonlarin da gortilebilir. Kyzikos buluntusu
Spatheion Tip 1/B formuna ait benzerler Bodrum Miizesi®3, Dramont E Batig13,
Bandirma Miizesi®>, Marsilya®® ve Arykanda’da’” gortilmekte olup MS 5.ytizyila
tarihlendirilmistir.

Late Roman Amphora 1

25 Peacock & Williams 1986, 203.
2 Kavaz-Kindigh 2017, 68.

27 Akkas 2020a, 126.

28 Kavaz-Kindigh 2017, 68.

2 Capell1 & Bonifay 2016, 532-547; Kavaz-Kindigl 2017, 69.
30 Bonifay 2004b, 125-129.

31 Bonifay 2004b, 124,Fig. 67.

32 Bonifay 2004a, 124.

3 Alpozen 1975, 29, Lev. 7/6.

34 Santamaria 1995, 55, P1. VIII.

35 Cenker 2004, 79, Res. 11.

36 Bonifay 2004b, 124,Fig. 67/6.
37 Yaman 2018, 477, Lev. 67/452.
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LRA 1 amphoralar1 Akdeniz diinyasinda ¢ok yaygin olmakla birlikte Karadeniz
ve Bat1 Anadolu dahil olmak tizere genis bir cografyada gortilen en yaygin Ge¢ Roma
Donemi amphora formudur38. Uretim yeri olarak Kilikya Bélgesi, Kibris, Kuzey Suriye
gibi daha bircok yerin tespit edildigi3 LRA 1 amphoralar1 MS 4. yiizyilda goriilmeye
baslamis ve MS 7. yiizyilin ilk yarisina kadar tiretimi ve ticareti devam etmistir40. LRA
1 formu disa yuvarlatilmis ya da diizlestirilmis agiz kenarma, dudak kenarimnin
altindan baglayarak omuz genisligiyle paralel govde tisttinde bilesen yivli kulplara,
dar boyunlu olup omuzla birlikte genisleyen govde, kaideye dogru daralarak devam
eden basit kiigtik ¢ikintili bir dip kismuna sahiptir. Genellikle LRA 1- A ve B olmak
tizere iki alt tipe ayrilan bu form, zeytinyagi ve sarap tasimak icin kullanilmistir4!. Bol
kire¢ ve kum iceren LRA 1 amphoralarmin kili kiremit kirmizisindan sariya ve
pembemsi kreme kadar cesitli renklerde gortilebilir42.

LRA 1 grubana ait Kyzikos’ta sadece iki ¢rnek ele gecmistir. (Figiir 4: 2-3). Bu
iki amphora grubun alt tipi olan LRA 1A’y1 temsil ermektedir43. Tip genellikle kaideye
geciste daralarak ovallesen govdeye, genis bir aciyla govde tisttinde birlesen kulplara
sahiptirt*. Sadece agiz boyun ve bir kissm kulplarini gorebildigimiz (Figiir 4: 2)
Kyzikos 6rnegi, LRA 1A formlarinda oldugu gibi dudag: hafif disa ¢ekik, dar boynun
omuzla birlikte genisledigi goriilmektedir. Yuvarlatilmis ve hafif disa ¢ekilmis agiz
kismina ve boyunun da belli belirsiz yivlere sahiptir. Ayrica kum katkisinin gok
oldugu goriilmektedir. Diger (Figiir 4: 3) numarali LRA 1A"nin da ag1z ve boyun kismi
saglamdir ve dar boynun omuzla birlikte genisledigi yer daha net gortilebilmektedir.
Ytizeyi pembemsi krem rengin olan amphoranin omzunda belli belirsiz yivler yer
almaktadir. Bu 6rnegin dudak yapisi digeri gibi disa ¢ekik degil diiz birakilmistir. LRA
1 formlari icerisindeki farklilasmalarin sebebi genis bir cografyaya yayilmis olmalari,
¢ok sayida atolyeden ve farkli ustanin elinden ¢ikmis olmalaridir. Birbirinden kiictik
farkliliklarla ayrilan bu iki 6rnegin benzerlerine Elaiussa®, Yassi Ada%, Tasucu
Amphora Miizesi¥’, Misir*8, Mydos#’, Kekova Adas1®), Elaiussa Sebaste5!, Tlos>2,
Parion® ve Tripolis’de® rastlanmaktadir. Kyzikos LRA 1A ornekleri MS 5.ytizyila
tarihlendirilebilir.

3 Hayes 1976, 116; Keay 1984, 270-274; Eiring &Lund 2002, 63; Pieri 2005, 68; Diamanti 2010, 11; Tekocak & Zoroglu
2013, 117; Alkag 2013, 114; Diamanti 2016, 690; Kizilarslanoglu 2016, 190; Senol & Alkag 2017, 831; Opait 2002, 294.
3 Empereur & Picon 1989, 236-241, Fig. 18; Michaelides 1996, 149; Manning et al. 2000, 255; Lund 2007, 781; Senol
2009, 145; Ferrazzoli & Ricci 2010, 817; Casasola & Bonifay 2010, 94; Empereur 2018, 181; Kizilarslanoglu 2016, 182-
183; Akkas 2020a, 377; Kizilarslanoglu & Aytek 2018, 18.

40 Pieri 2005, 66; Ferrazzoli & Ricci 2010, 817; Tekocak & Zoroglu 2013, 121.

41 Senol 2000, 200; Pieri 2005, 82-85; Ferrzolli & Ricci 2010,817.

4 Kizilarslanoglu 2016, 161.

4 Pieri 2005, Fig. 25.

44 Pieri 2005, 70-71.

45 Ferrzolli & Ricci 2006, 37.

46 Liidorf 2006, 57, Taf.16/104A.

47 Senol 2009, 229, 53.

48 Konstantinidou 2012, Fig.53.3/412.

49 Giilsefa 2015, 255, Kat. No 135.

50 Aslan 2015b, Fig. 2: 17.

51 Kizilarslanoglu 2016, Kat.No.53.

52 Uygun & Ozdemir 2019, P1.7/38-39.

53 Akkas 2020a, 401, Kat. No. 249; Akkas 2020b, 196, Fig. 10/28.

54 Katranci 2020, Levha 7/ Kat.No.33.
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Late Roman Amphora 8 (LRA 8)

Oldukca genis bir cografyada yaygin olan LRA 8 amphoralar1 MS 3. yiizyilin
ikinci yarisindan MS 7. ytizyilin sonlaria kadar kullanilmistir®>. Akdeniz de yaygin
olmasimnin disinda, Karadeniz'in kuzey ve bati kiyilarina kadar dagilim gostermistir5e.
Zeytinyag1, sarap ve balik tasimak icin kullanilan LRA 8 amphoralarinin en kapsamli
simniflandirilmas: D. Pieri tarafindan yapilmistir”. Tip “Agora M273” olarak da
adlandirilmistir®®. LRA 8 formlar1 hafif disa ¢ekik bant seklinde agiz kenarina, yivli
veya yivsiz boyna, oval kesitli, boyunda baslayip omuz tizerinde sonlanan kulplara,
alt kismindan ya da orta kismindan sisirilmis tizeri yivli govdeye, ici dolu konik
yapida kiicik dip kismimna sahiptir. Kyzikos Hadrian Tapmagi'nda yapilan
calismalarda bu gruba ait sadece iki 6rnek ele ge¢mistir (Figiir 5: 4 - 5). Yogun kireg
katkisinin gozlendigi kil kirmizidir. Hafif disa cekik yuvarlak dudaga, bant seklinde
ag1z yapisina, boyunda seyrek ve ince yivlere sahiptir (Figiir 5: 4). Diger amphoranin
ise sadece dip kismi1 saglamdir (Figiir 5: 5). Benzerlerine Konstantinopolis (Sarachane
- 1stanbul)59, Milet ¢, Marsilya®!, Antandros®, Smyrna®, Arykanda® ve Parion’da®
rastlanmistir.  Tipin  genel tarihlendirmesi ve benzerleri goz Onitinde
bulunduruldugunda Kyzikos ornekleri MS 5. yiizyilin ikinci yarisina
tarihlendirilmistir.

Samos Sarnig¢ Tip

Uretimlerinin MS 5. yiizyilda baslayip MS 7. yiizyilin ikinci yarisina kadar
devam ettigi bilinen tipin, tiretim yerinin Samos Adasi ve Bati Anadolu kiyilar:
olabilecegi vurgulanmaktadir®. Samos Sarni¢ Tip, Balkanlar, Marmara, Karadeniz,
Ege Bolgesi, Dogu ve Bati Akdeniz’de oldukca yaygin goriilen bir amphora
grubudur®’. Bu amphoralarin sarap, zeytinyag: ve balik gibi tirtinlerin tasinmasinda
kullanilmis oldugu bilinmektedir®. Samos Sarnig Tip formlar: hafif silme seklinde diiz
ag1z kenarina, kisa-genis tizeri yivli silindirik boyna, kiictik-kisa oluk yivli kulplara,
silindirik-uzun dip kismina dogru genisleyen govdesi tizerinde derin yivlere ve igi
dolu sivri, ya da topuzlu dip kismmna sahiptir®®. Bu formlar genel olarak soluk
kahverengi ile koyu kirmizi-kahverengi arasinda degisen kil renklerine sahiptir. Form
ozellikleri ve tiretildikleri bolge yoniinden Agora M273 amphoralarinin devami olarak
kabul edilmektedir”?. Kyzikos'ta Samos Sarni¢ Tip’ine ait bir ag1z ve boyun parcasi ve
dip parcasi olmak tizere iki 6rnek ele gecmistir (Figiir 6: 6-7). Mika ince kum ve kireg

55 Pieri 2005, 135; Akkag 2020a, 282.

56 Senol 2009, 155; Akkas 2020a, 281.

57 Pieri 2005, 134, Fig.89.

58 Robinson 1959, 109.

5% Hayes 1992, 62, Fig.22/2.

60 Berndt 2003, Tafel 76, A321.

61 Pieri 2005, 135, Fig. 90.

62 Acar 2017, 122, No.69; Aktas 2018, 649.
63 Karci-Aglar 2015, 262.

64 Yaman 2018, 492, Lev. /75.

65 Akkas 2020a, 291, Kat. N0.193-194.

66 Arthur 1998, s.167; Pieri 2005,132-137.
67 Bezeczky 2013, 158; Akkas 2020a, 297; Akkas 2020b, 209.
68 Aslan 2015b, 340.

69 Senol 2009, 157.

70 Arthur 1998, 167.
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katkili olan iki ornekten (Figiir 6: 6) numarali olan amphoranin yiizeyinde renk
dalgalanmalar1 goriilmektedir. Bunun sebebi temelde pisirme kaynakli olabilecegi
gibi, bitki ortiisti altinda kalmasimndan dolay1 yogun korozyona ugramis olmasimdan
da olabilir. Diiz ve hafif ince ag1z kenari, kulplarin hizasiyla disa dogru sert, bombeli,
kisa, genis boynu”! ve (Figiir 6: 7) digerinin hafif disa ¢ikintili dip kismi korunmus bu
iki 6rnegin benzerlerine Napoli’?, Yass1 Ada’, Myndos’, Arykanda’>ve Parion’da’®
rastlanmistir. Formlar benzerleri ve genel tarihlendirmesi de goz oniinde
bulundurularak MS 5.- 6. ytizyila tarihlendirilebilir.

Late Roman Amphora 2 (LRA 2)

Genellikle Bati Anadolu, Karadeniz ve o©zellikle Akdeniz'de daha fazla
gortilen”? LRA 2 amphoralar1 Dressel 24 amphoralarimin devami olarak
bilinmektedir’8. LRA 2 formlar1 sarap, zeytinyagi, aromali sarap, cam sakizi, mersin
recinesi ve terebentin gibi tirtinlerin tasinmasinda kullanilmistir”. MS 4. ytizyilin
ikinci yaris1 ve 7. ytizyilin sonu arasinda tretildigi ve ihrag edildigi bilinmektedir®0.
Bonifay, A. Opait, G.Kuzmanov, C. Scorpan, J.A. Riley gibi bircok arastirmaci
tarafindan tipolojik tanimlamasi ve simiflandirilmasi yapilan LRA 2 amphoralarinin en
kapsamli kronolojik ve tipolojik siniflandirmasi D. Pieri tarafindan yapilmistir®l.

Genellikle disa cekik ag1z kenari, ag1z bitiminden genisleyen boyundan omuza
keskin bir gecis, yuvarlatilmis omuz, oval kulp, govde ve hafif cikinti ile
belirginlestirilen keskinlesmis basit dip kismina sahip olan LRA 2 amphoralari A, B ve
C olmak tizere tig alt tipe ayrilmaktadir®. Kyzikos Hadrian Tapinagi'nda ele gegen tek
LRA 2 tipi amphora LRA 2C tipini temsil etmektedir (Figiir 7: 8). Ag1z kenar1 hafif
disa cekik ve halka seklinde daha basit olan Kyzikos LRA 2C'nin benzerlerine
Marmaris Miizesi®, Marsilya84, Mydos®, Knidos® , Kekova’’, Capidava?®, Phaselis®’
ve Arykanda’da® rastlanmaktadir. LRA 2C ait tek 6rnek MS 5.y{izy1l - 7.ytizyil arasina
tarihlenmektedir.

Keay 62

71 Keay 1984, Fig. 166.

72 Deroche & Spieser 1989, Fig. 4.

73 Liidorf 2006, 112-113, Taf.15.

74 Giilsefa 2015, Kat.No.124.

75 Yaman 2018, 493, Lev.76.

76 Akkas 2020a, 304, Kat. No.203-207.

77 Senol 2009, 149; Akkas 2020a, 218-220.

78 Opait 2004, 90-9.

79 Senol 2000, 182.

80 Robinson 1959, 109; Keay 1984, 354-357; Senol 2000, 182; Senol 2009, 150; Pieri 2005,85-89; Bezeczky 2013, 161.
81 Pieri 2005, 85-93; Giilsefa 2015, 55; Akkas 2020a, 218.
82 Pieri 2005, Fig. 45; Senol 2009, 149.

83 Senol 2003, 100.

84 Pieri 2005, P1.27/1.

85 Giilsefa 2015, 236, Kat. No.116.

86 Aslan 2015a, Fig. 2/15; Doksanalt1 2020, 394.

87 Aslan 2015b, 365, Fig. 2/21.

8 Opris & Ratiu 2016, 29, Fig. 17/9.

89 Orhan 2017, 147, Fig. 8.

90 Yaman 2018, Lev. 74/ 489.
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Kuzey Afrika kokenli, genis silindirik forma sahip Keay 62 amphorlar1 agiz
tiplerine gore 22, kaide tipine gore 15 farkl tipe ayrilmistirl. En yaygin kaide tipleri
A, D ve E tipleridir. Kyzikos’ta ele gegen (Figiir 8: 9) Keay 62 amphorasina ait dip kism
E tipindedir®?. Sadece dip kismi saglam kalabilmis parca oldukca fazla asinmustr.
Genellikle dis ytizeyleri kahverengiden sariya, krem renginden beyaza veya pembeye
kadar degisir®®. Kyzikos drneginin ytizey rengini bilmesek de kil rengi kirmizidir ve
kireg, tascik, samot gibi katkilar1 oldukca yogundur. Muhtemel tasinan malzemenin
zeytinyag1 oldugu bilinse de son yapilan calismalarda keten tohumu yag izlerine ve
recineye rastlanmistir®.

Keay 62 amphoralarinin Akdeniz’de 6zellikle batisinda, ticari olarak yogunluk
gosterdigi gortilmektedir®. En erken buluntularin MS 4. ytizyil baslarinda ele gectigi
ancak tiretimin MS 3.ytizyilda basladig1 bilinmektedir®. Tiplere gore tarihler farklilik
gosterebilmektedir. Fakat Kyzikos ornegini de icine aldigimiz Keay 62 E tipi MS
6.ytuzyillin sonu ve MS 7. yiizyil baslar1 arasma tarihlendirilmistir®”. Gortilebilen
ozellikleri ve arastirmacilarin yapmis oldugu tarihlendirme dikkate alinarak Keay 62
amphorasina ait dip pargas1 MS. 6.ytizy1l ve sonrasina tarihlendirilmistir.

Sonucg

Kyzikos Hadrian Tapmag: 2021 yii kazilarinda herhangi bir stratigrafi
vermeden dagimik olarak ortaya c¢ikarilan 9 adet amphoranin degerlendirilmeye
calisildig1 bu yayinda, 6 farkl tip belirlenmistir. Ele gecen amphoralarin sadece agiz-
boyun ya da dip kisimlarmin saglam olmasi siniflandirmada kisitlayan bir unsur
olmustur. Birebir aynmi olmayan fakat tiplerin genel ozelliklerini tasidiklarini
gordugumiiz alt1 farkh tipteki amphoralarin, Ege Adalari, Bat1 Anadolu ve Akdeniz
gibi genis bir cografyada yaygin oldugu ve cogunun Akdeniz kokenli oldugu
gorilmistiir. Jeopolitik yonden o6nemli bir konumda olan Kyzikos kenti kara
yollariyla ve deniz yoluyla 6nemli ticaret noktalariyla iliski icerisindedir. Ekonomik
acidan tarih boyunca kavsak noktasi olan kent bu durumunu Bizans Dénemi'ne kadar
stirdiirmiistiir.

Bu makale, sayisal olarak az olan buluntu gurubuyla Kyzikos kentinin nasil bir
amphora form repertuarina sahip olabilecegini gosteren bir ¢n calismadir. MS 5.
ytzyil ve MS 7. ylizyillar arasina tarihlenen ithal 9 amphora icerisinde alt1 farkh tip
bulunmasi Kyzikos un amphora tip cesitliligi bakimindan zenginligine ve ticaret agina
isaret edebilir. Herhangi bir muihtirlti amphora parcasinin hentiz ele gecmemesi ve
say1sal olarak az olmasi sebebiyle amphoralar tizerinden kentin ticareti hakkinda kesin
kanilara varmak igin erkendir. Fakat kentin konumu ve sosyo kiiltiirel yapisi
duistuntldtgiinde Kyzikos’ta ele gegen amphoralarin az sayida da olsa birgok bolgede
oldukga yaygin olan cesitli tiplerden olusmas: kentin ticaret ag1 hakkinda ipugclar:
verebilir.

91 Keay 1984, 308-350; Bonifay 2004b, 137.

92 Keay 1984, Fig. 160, 11; Bonifay 2004b, 140, Fig.75.
% Keay 1984, Fig. 346.

94 Akkas 2020a, 111.

9 Bonifay 2004b, 137.

% Keay 1984, 349-350.

97 Bonifay 2004b, 140.
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Ayrica MS 5. ytizyil ve MS 7. ytizyila tarihlenen amphoralarin tapmak etrafinda
MS 5. ytizyil ve MS 7. ytizyila tarihlenen Ge¢ Roma Kirmizi Astarli seramik parcalar:
ve cesitli pisirme kaplariyla®® birlikte bulunmas: tarihsel olarak buluntularin
ortustiigunu gostermektedir. Kent MS 6. ytlizyildan sonra terk edilmeye baslansa da
ele gecen seramikler, Kyzikos Hadrian Tapinag: etrafinda yasam belirtilerinin izlerini
tastyan onemli unsurlardan biri olmustur. Ayrica yukarida bahsedilen 2012 yilinda
ortaya cikan {i¢ tanesi saglam olan amphoralarin bir mezar ve pithosun yaninda ortaya
¢ikmasi da bu unsurlardan biri olarak gosterilebilir.

Tabi ki tiim bu ¢ikarimlar ileride yapilacak arkeolojik galismalarla daha somut
verilere ve daha cok sayida buluntuya ulastikca netlik kazanacaktir ve bu ilk
izlenimleri bir adim daha 6teye tasiyacaktir. Bu calismayla Spatheion Amphorasi, Late
Roman Amphora 1 (LRA 1), Late Roman Amphora 8 (LRA 8), Samos Sarnig Tip, Late
Roman Amphora 2 (LRA 2),ve Keay 62'den olusan alti farkli amphora tipinin
Kyzikos’ta da goruldiigi kanitlanmistir ve literatiire kazandirilmistir.

% Bahsedilen seramik gruplar1 “Kyzikos Hellenistik ve Roma Doénemi Seramikleri” adli doktora tezinde
calisilmaktadir.
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KATALOG

Figiir 3: 1: Tip: Spatheion Tip 1/D; Tanimi: Disa taskin kalin dudaklar, dudak alt1
kademeli ¢izgilerle daralarak devam eden boyun. Yiikseklik: 4 cm, Agiz Cap1: 10 cmy;
Hamur Rengi: 10R 5/8 Red, Yiizey Rengi: 10YR 8/3 Very Pale Brown, Katkilar: Mika,
kireg, tascik.

Figtir 4: 2: Tip: LRA 1A; Tanimi: Hafif disa ¢ekik yuvarlatilmis dudak, ince boyun
tizerinde yivler mevcut. Govdeye gecis yumusak. Kulplar dik bir sekilde boyundan
c¢ikmustir. Yiikseklik:11.5 cm, Agiz Capr: 8 cm; Hamur Rengi: 7.5YR 7/3 Pink,
Katkilar: Mika, kire¢ ve iri taneli kum.

Figiir 4: 3: Tip: LRA 1A; Tanimi1: kalin dudak yapis: diiz inen boyun yumusak bir
sekilde govdeye acilmistir. Kulplar boyundan yassi bir sekilde govdeye dogru
gitmektedir. Yiikseklik: 19 cm, Ag1z Cap1: 8 cm; Hamur Rengi: 2.5YR 5/8 Red, Yiizey
Rengi; 7.5YR 8/1 White, Katkilar: Mika, kireg, tascik ve samot.

Figiir 5: 4: Tip: LRA 8; Tanimz: Ince bir sekilde yiikseltilmis dip kismu. Yiikseklik: 4.2
cm, Kaide Cap1: 2 cm; Hamur Rengi: 2.5YR/8 Red, Katkilar: Mika ve kireg.

Figiir 5: 5: Tip: LRA 8; Tanim1: Hafif disa ¢ikik dudak yapisi, dik inen boyun ve dudak
altindan ¢ikan kalin kulplar. Yiikseklik: 8 cm, Ag1z Cap1: 8 cm; Hamur Rengi: 2.5YR
5/8 Red, Yiizey Rengi: 7.5YR 7/4 Pink, Katkilar: Mika, kireg ve tascik.

Figiir 6: 6: Tip: Samos Sarnig; Tanimi: Hafif ice dogru giden ince dudak yapisi,
govdeye dogru dogru genisleyen kisa boyun. Yiikseklik: 8 cm, Agiz Cap1: 8 cm;
Hamur Rengi: 5YR 4/1 Dark Gray, Katkilar: Mika, kireg ve tascik.

Figiir 6: 7: Tip: Samos Sarnic; Tanim1: ince ve diizgtin dip kismu. Yiikseklik: 5.8 cm,
Kaide Capr: 2 cm; Hamur Rengi: 2.5YR 6/6 Light Red, Yiizey Rengi: 10YR 8/4 Very
Pale Brown, Katkilar: Mika, kireg ve iri taneli kum.

Figiir 7: 8: Tip: LRA 2/C; Tamimx: Disa cekik ticgen dudak yapisi, govdeye dogru
devam eden ince boyun, boyundan c¢ikip govdenin tist kismina yerlesen kulplar.
Yiikseklik: 13 cm, Agi1z Cap1: 6 cm; Hamur Rengi: 5YR 7/8 Red, Yiizey Rengi: 5YR
7/4 Pink, Katkilar: Mika, kireg ve iri taneli kum.

Figiir 8: 9: Tip: Keay 62: Tanim: Sisirilmis dip kismu yukariya dogru genisleyerek
devam eder. Yiikseklik: 9 cm, Agiz Capr: 8 cm, Hamur Rengi: 2.5YR 5/8 Red,
Katkilar: Mika, kireg, tascik, samot.
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Figiir 2: Hadrian Tapinagi, http://www.kyzikos.net/hadian-tapinagi/
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Figiir 3: 1 Spatheion Amphora Tip 1/B
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Figiir 4: 2-3 Late Roman Amphora 1A
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Figiir 5: 4-5 Late Roman Amphora 8
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Figiir 6: 6-7 Samos Sarni¢ Tipi Amphora
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Figiir 7: 8 Late Roman Amphora 2 C
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Figiir 8: 9 Keay 62
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