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Research Article ABSTRACT
Gender roles, that shape the social understandings of femininity and masculinity, are one of the most significant
fields. While sex is a biological concept which refers innate physical differences, gender refers roles, status and
responsibilities of this biological concept by the society. According to these roles, status and responsibilities,

History males and females in each culture have specific behaviors, attitudes and actions to do or not to do. Therefore,

culture comes to the forefront as a determining factor for composition of identity. In this context, Dede Korkut
Received: 18/11/2024 Kitabi, that involves all kind of knowledge of Turkish culture, has a very rich substance on gender roles. Boys in
Accepted: 16/12/2024 the stories must overcome the obstacles to carve a masculine identity. The success of the boys, who need both

talent and virtue to achieve their tasks, means more social value than having an individual aspect. In this study,
itis discussed that the transformation and scramble of boys for composing a talented and virtuous identity which
is asked/expected/fancied by the family and society. Accordingly, the scramble of the boys to alter from a poor
boy to a boy and “bey” is commented over concept of masculinity.
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Dede Korkut Hikayeleri’nde Oglanciktan Ogula Oguldan Beylige: Hiinerli ve Erdemli
Ogul Tipi

0oz
Kultirin sekillendirici islevinin en belirgin oldugu alanlardan biri de toplumlarin kadinliga ve erkeklige dair
) kavrayiglarinin belirlendigi cinsiyet rolleridir. Cinsiyet, dogustan gelen fiziksel farklliklari anlatan biyolojik bir
Stire¢ kavram iken toplumsal cinsiyet ise kilttrtn bu biyolojik kavrama yukledigi rol, statii ve sorumluluklari anlatan
bir kavramdir. Bu rol, statli ve sorumluluklar dogrultusunda her kiltiirde kadinin ve erkegin yapmasi/yapmamasi
gereken davraniglar, tutumlar ve hareketler bulunur. Bu sebeple erkek ve kadin kimliginin olusumunda kultiir
belirleyici bir unsur olarak éne ¢ikar. Bu baglamda Turk kilturtine dair pek ¢ok bilgiyi barindiran Dede Korkut
Kitabi toplumsal cinsiyet rolleri bakimindan da zengin bir igerige sahiptir. Hikayelerde ogullar Turk téresine uygun
eril bir kimlik insa etmek belirli engelleri gegmek zorundalardir. Onlerindeki esikleri gegmek icin hem hiinere hem
de erdeme ihtiya¢ duyan ogullarin bu micadeledeki basarisi bireysel boyuttan ¢ok toplumsal bir deger
S tagimaktadir. Bu ¢alismada Dede Korkut Hikayelerindeki ogullarin, ailenin ve toplumun istedigi/bekledigi/6zledigi
hinerli ve erdemli ogul kimliginin insa strecindeki donlsimleri ve miicadeleleri ele alinmistir. Bu dogrultuda;
Dede Korkut Kitabi’ndaki oglanciklarin ogula, oguldan da beylik statlisiine erismek icin verdigi miicadeleler
erkeklik kavrami Gzerinden degerlendirilmistir.
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Giris
Tirk milletinin ansiklopedisi niteligindeki “Dede kadindan nifus politikasina, dinden edebiyata kadar pek

Korkut Kitabi” tarihten cografyaya, sanattan aileye, SOk bilgiyi barindirmaktadir. Trk ruhunun edebfi eserle
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vicut bulmus hali olan kitap Tiirk kimliginin tim yonlerini
yansitmaktadir. igeriginin sosyal, kiiltiirel ve dil yéniinden
zengin olmasi Dede Korkut Kitabi ile ilgili farkh ama
birbirini

vermektedir.

tamamlayacak c¢alismalar yapma imkani

Turk toresine dair pek ¢ok pratigin
bulundugu kitapta aile ve aile ici iliskiler genis yer
tutmaktadir. Ozellikle baba-ogul iliskisi hikayelerin pek
¢ogunda ana kurguyu meydana getirmektedir. Bu
hikayelerde ailenin ve toplumun devam olarak gorulen
ogullarin icine dogduklari kilttrin karakterine uygun bir
gelisim gostermeleri beklenmektedir.

Ogullar igin;

oglanciktan oglana, oguldan beylige uzanan kimlik
ingsasinda verilmesi gereken sinavlar, asilmasi gereken
esikler vardir. Bu galismada hikadyelerin basinda adsiz olan
oglanciklarin hikdayenin sonunda ad ve taht sahibi bir beye
donisme streclerindeki micadelelerinde
yapmalari/yapmamalari gerekenler tespit edilerek Dede
Korkut Kitabi’'nda

konulmustur.

idealize edilen erkek tipi ortaya

“Toplum, ortak yasamlarini siirdirebilmek, géneng
ile mutlulugu daha iyiye, ileriye gotiirebilmek icin ugrasan
birbirine bagh-bagimli kisilerden olusan bir grup insandir.
Cinsiyet kavrami ise kisileri gruplamak ve farkhlastirmak
icin kullanilan olgltlerden birisi, belki de birincisidir.
Cinsiyet kavrami, diinya tizerindeki bitiin insanlari, sayica
birbirine esit iki gruba ayirir. Gruplardan birisine “erkek”
otekine “kadin” adi verilir’ (Guveng, 2018: 287-351).
Cinsiyet (sex), dogustan gelen fiziksel farkliliklari anlatan
biyolojik bir kavram iken toplumsal cinsiyet (gender) ise
kadin veya erkek olmayi kilturin yiikledigi rol, stati ve
sorumluluklarla anlatan bir kavramdir. Toplumsal cinsiyet,
biyolojik cinsiyete bagli olarak her toplumun kultur
yapisina gore kadina veya erkege verdigi rol, stati ve
sorumluluklardir.  “Bu  yonlyle toplumsal cinsiyet,
biyolojinin kodladigi maddi bedenlere manevi anlamlar
yukleyerek onlari kiltirel olarak tanimlamak ve
ayirmaktir. Kadin ve erkegi, kadinlik ve erkeklik denen rol
ve statller bitlinlyle 06zdeslestirmektir” (Bingol,
2014:108). Bu rol, statii ve sorumluluklar dogrultusunda
kadinin ve erkegin yapmasi/yapmamasi gereken
davranislar vardir. “Kadinlik ve erkeklige atfedilen bu
roller ise dogumdan itibaren ilk sosyallesme ortami olan
ailede, ardindan okulda akabinde is, ¢cevre, siyasi ve teknik
kurumlar gibi ortamlarda 6grenilmektedir” (Akbalik, 2014:
106). Connell da toplumsal cinsiyet rollerinin ilk olarak aile
icindeki is bolimiyle ortaya ¢iktigini bu is boliminin
niteliginin zamanla degismekle birlikte kdy veya kent
hayatinda héalen varhgini strdiirdigini belirtir (2019:
183-184). Dolayisiyla her donemde ve her kiltirde
farkhihk gosteren “kadinlik” ve “erkeklik” anlayisi vardir.

“Biyolojik olarak kadin ve erkek olmanin, dogal ve
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dogustan olarak adlandirilmasi, kadinlik ve erkekligin ise

toplumsallasma sireci ile beraber kilturel bir
yapilanmaya isaret etmesi” (Hepsen, 2010: 14) toplumsal
cinsiyetin kisinin kendi toplumuyla uyumlu kimlik insa
“Kadinla erkek

arasindaki ayriliklar her kiltirde yeniden tanimlanir ve

etmesi anlamina geldigini gosterir.
ayrintilara baglanir” (Tan, 1979: 160). “Her toplum kadin
ve erkege ayrilan rolleri, geleneksel norm ve degerlere
dayal basmakalip yargilarla hakl géstermeye, kadina ve
erkege uygun disen davranislari goreneksel imgelerle
anlatima ve saglamlastirmaya yonelir. (Tan, 1979: 161)".
Bu sebeple kadinlik veya erkeklik tanimi tek evrensel genel
gecer bir nitelik tasimaz. Bir toplumda ylceltilen bir
davranis baska bir toplumda kadinlik veya erkeklik algisiyla
bagdasmayabilir.

Bu baglamda kadinlik/erkeklik veya toplum
tarafindan normal olarak nitelendirilen ve kabul géren
kadin/erkek  tipi  kiltirden  kiltire  farkhliklar
gosterebilmektedir.  Ozellikle erkeklik  tanimlarinin

cercevesi kiiltirel formlar tarafindan gizilirken kadinhk
tanimlari da bu cergevenin olusturulmasinda etkili
olmaktadir. “Genel olarak erkeklik, bir biyolojik cinsiyet
olarak erkegin toplumsal yasamda nasil dustnlp, duyup,
davranacagini belirleyen, ondan beklenen rolleri ve
tutumlari iceren pratikler toplamidir” (Atay, 2004: 14)
seklinde ifade edilebilir. Bu tanimdan hareketle biyolojik
cinsiyete bagl olarak erkeklige uygun olan veya olmayan
isi, sagl, kilik-kiyafeti, beden dilini, konusma bigimini,
tutum ve davranislari belirleyen kiltiirdir. Diger taraftan
ayni kdltir iginde sosyal, ekonomik, siyasal alanda
yasanilan degisimler erkegin rol ve sorumluluk alanlarinda
dénisiimler yasanmasina sebep olabilmektedir. “Ornegin
Dede Korkut Hikdyelerinde c¢ocuk dogurmanin bireyin
toplulugun bir pargasi oldugunun kabul edilmesi igin
onemli bir esik oldugunun alti ¢izilmektedir. Bir erkegi
itibarl bir bey konumuna yiikselten ¢cocuk sahibi olma hali
ise ginimiz metro-seksiiel erkegi icin eskisi kadar cok da
o6nemli bir itibar alani olmayabilir” (Ersoy, 2021:194).
Bununla birlikte icinde bulunulan dénemin yasam tarzina
bagh olarak erkeklik algisi ayni toplum iginde dogal olarak
degismisse de cekirdek yapi kendini kiltirel streklilik
icinde korumaktadir. Erkeklige ait rol ve sorumluluklar
kaltlr icinde derinlere kok saldigi ve toplumsal normlari
olusturdugu igin eskiye nazaran azalsa da bugiin de
kentlesmis bir erkegin zihin diinyasinda ¢ocuk sahibi

olmayi 6nemli kilabilmektedir.

Turk kaltarinde  o6zellikle mucadeleci,

hareketli

gucld,
olmayi gerektiren bozkir-gogcebe hayatinda
toplumsal cinsiyet ayriminin derin olmadigi soylenebilir.

Toplumlarin Uretim bigimlerinin ayni zamanda cinsiyetler
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arasinda is bolimini ve bu is béliminin de toplumsal
cinsiyet rollerini belirledigi gbz 6nline alindiginda eski
Tirklerde kadinin toplum ve aile hayatinda aktifligi daha
kolay anlasilir. Erkekle dengeli bir rol dagilimi iginde olan
kadinlar bu sayede erkekle esit bir konumda vyer
almislardir. “Nitekim Eski Turklerde aile en temel unsur
olarak goériilirken bu unsurun da dnemli kisisi kadin olarak
kabul

Radloff'a gore erkegin kadina dayak atmasi Turklerde

edilmis ve evin idaresini kadin yiritmustir.
duyulmamis bir olaydir. Ayrica eski Tirklerde kadin ve
erkek arasindaki konusma ve goérisme tamamiyla
serbesttir” (Nirun, 1994: 23-24). Bununla birlikte Tarklerin
yerlesik hayata gegcmesi ve diger toplumlarla etkilesime
girmesi gibi etmenlerle birlikte meydana gelen degisimler
kadin ve erkek rollerinde de degisimlere yol agmis ve
ataerkil bir dizeni belirgin kilmistir. “Turk toplumunun
hakkinda

arastirmacilar da toplumun, ataerkil donemi yasamadan

medeni tekamuld tespitlerde  bulunan
once anaerkil donemi yasadigini ve ardindan ataerkil
donemin basladigini ifade ederler” (Yiicel Cetin, 2015:55).
Dolayisiyla gegis donemi eseri olan Dede Korkut'ta her ne
kadar ataerkil bir anlayis hakimse de at binen, kili¢ kusanip
giires tutan, akliyla erkege yol gosteren alp tipine uygun
kimlik
cercevesinin ¢izilmesinde belirleyici bir unsur olmustur.

kadinlar;  erkek  kahramanlarin insasinin
“Boylelikle Dede Korkut Kitabi’'nda toplumsal cinsiyet
acisindan erkeklik, kadinlktan daha kati kurallara bagh
(Avci, 2020:132). Zira eril bir

soyleme sahip olan eserdeki hiinere ve erdeme dayali

olarak sekillenmistir”

erkeklik vurgusunun olusmasina katki saglayan bu giicli
kadinlarin varhgidir. Ayrica ataerkil diizendeki kadinlarin
bu glicli hikdyelerde erkeklerin daha da glicli olmasi
yoninde bir baski ve gerilim yaratmistir.

Aile kavraminin 6n planda oldugu eserde kadinin ve
erkegin roli ve sorumluklari Tirk toresine bagl olarak
anlatilmigtir.  Oguz’un ifadesiyle “toplumsal sozll
mutabakat (Oguz, 2012:113)” anlami tasiyan toreye
uymak toplum hayatinin diizenini saglamakla birlikte
ailenin ve toplumun devamini da saglamaktadir. Ayrica
eserde ailenin ve toplumun devami igin ¢ocuk sahibi
olmaya yapilan vurgu da oldukga kuvvetlidir. “Zira ¢ocuk
toplulugun devamini saglayacak yasamsal bilgilerin
aktarildigi, ziirriyetin devamini garantileyen 6nemli bir
unsurdur. Bu nedenle Turk kiltiriinde ¢ocuk sahibi olmak
pek ¢ok uygulamayla alkislanirken ¢cocuksuzluk énemli bir
kargis nedenidir. S6zlu kiltir GrGnlerinden masallar,
destanlar, halk hikayeleri, atasozleri ve turkuler
cocuksuzluk Uzerinde ziyadesiyle durur” (Olger Oziinel,
2020:181). Cocuk sahibi olmaya verilen 6nem ilk olarak
Dede Korkut Kitabi’'nin girisinde yer almistir. “Kitabin

girisinde “dlinyadaki glizel seyler siralanirken “dizin basip

oturan helal gorkli” ve “ak sttliin doya emziren ana
gorkli” cumleleri dogurganhgin ve c¢ocuk bulylitmenin,
gocebe Oguz toplumundaki 6nemini gostermektedir”
(Tirkodne, 1995:206). Ozellikle de erkek cocuk, Oguz’un
gelecegini
sirdirecek evlat olarak gorilmastar.

temsil etmis, babanin adini ve tahtini

Kitabin girisindeki “Yad oguli saklamag-ile ogul
olmaz, boyiliyende salur gider, gérdiim dimez. Kil depegiik
olmaz, gliyegl ogul olmaz. Ogul atadan gérmeyince sufra
¢ekmez. Ogul atanun vyetiridir, iki gozinin biridur.
Devletllii ogul kopsa ocaginun kozidir. Ogul dahi neylesiin
baba 6lip mal kalmasa. Baba malindan ne faide basda
devlet olmasa” (Ergin, 2009:73-74) sozleriyle torenin
yasatilmasi igin bir ogula sahip olmak bir gereklilik olarak
anlatilmistir. Ayrica evlat edinilen bir ogulun veya bir
damadin kisinin kendi oglunun yerine gegemeyecegi
vurgulanarak babanin iki goézinden biri oguldur,
denilmistir. Cunkl babanin iki gézinden biri olarak
nitelendirilen ogul, Oguz’'un gelecegidir. “Nasil ki bizzat
Tanri tarafindan iktidar erkine sahip, kutlu kilinan kagan,
torenin de koruyucusu ise ailenin hamisi olan baba
dolasiyla da erkek ¢ocuk torenin koruyucusudur” (Yucel

Cetin, 2015:57).

Kitabin ilk Hikdyesi olan Dirse Han’in Oglu Bogacg
Han’da yasanilan ilk sahnede gocuksuzluk ¢ok buyik bir
kusur olarak anlatilmistir. Tanri’nin yeryliziindeki golgesi
olarak kabul edilen hanlar hani Bayindir Han tarafindan
oglu olanlar ak gadira, kizi olanlar kizil ¢adira, cocugu
olmayanlar ise kara c¢adira konulmustur. Kara cadira
konulanlardan birisi de Dirse Han’dir. Comertligine ve
kicina glivenen Dirse Han kendisine yapilan bu kot
muameleyi anlamakta gliclik c¢eker. Zira bir bey olarak
hinere de erdeme de sahip oldugunu disiinmekte ve
kendisinden daha algak kisilerden bile daha koéti
konumdaki bir yere oturtulmasina anlam
verememektedir. Bu duruma itiraz ettiginde ise sebebin
kilcindan veya comertliginden kaynaklanmadigini, cocugu
olmayanlarin Tanrn tarafindan lanetlendigini bunun igin

kendilerinin de onu lanetlediklerini 6grenir.

“0Ogh kizi olmayani Allah Ta’ala kargayupdur, biz dahi
kargaruz (Ergin, 2009: 78)” cevabi Dirse Han’in daha dnce
eksikligini hissetmedigi cocuk sahibi olmanin 6nemiyle
karsi karsiya gelmesini saglar. “Kargayup ifadesi, Tiirk
toplumunun ¢ocugu olmayanlara uyguladigi ceza
eylemidir. Bayindir Han'in verdigi s6len, beylere 6nemli bir
gorevi animsatma islevi tasir; ‘Dirse Han bu uyar
karsisinda Bayindir Han'a kizmak yerine evine doner,
boylece Han’in goriisiine katildigi anlasilir. Dirse Han baba
olmanin

‘genis anlamini’ kara c¢adira konuldugunda

6grenmeye baslar ve ¢ocuk sahibi olmanin geregini giicli
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bir sekilde kavramis olur” (Eliuz, 2001:65).” Dirse Han
boylece hem Tanri’nin hem de Bayindir Han’in otoritesini
kabul ederek toplumsal normlara da uymus olur. Zira Dirse
Han’in vyasadigi ofkenin sebebi bu ayipli durumun
kendisinden veya esinden kaynakli olmasidir. Dirse Han
ofkesini oradaki beylere yansitmayarak karisinin yanina
gelir. Onu inciten gocuksuzlugunun toplum iginde yiiziine
vurulmasidir. Ancak ofkelendiren ise dolleyemedigi igin
kendisi veya dol tutmadigi icin karnsidir. Burada dikkat
¢ceken unsurlardan biri toplumsal cinsiyet baglaminda
yaygin olarak toplum iginde g¢ocuksuzlugun bir kusur
olarak kadina baglanmasi ve kadinin toplum iginde
‘ugursuz’ olarak

adlandiniip  dislanmasina  ragmen

hikdyede toplumun dislamasina bir erkegin maruz
kalmasidir. Ayrica erkek de bu konuda kusuru hemen
karisinda gormeyerek “Bu kara ayip sende midir, bende
midir?” diye karisina sormaktadir. Hikdyede ¢ocuk sahibi
olmanin gerekliligi, ¢ocuksuzlugun ise bulylk bir kusur
oldugunu en carpici sekilde ortaya koyan “kargayup”

ifadesiyle “kara ayip” ifadesi olmustur.

Bir baska Hikdyede de Oguz beyleri yine Bayindir
Han’in sohbetinde toplanmistir. Kam Piire Bey de Bayindir
Han’in meclisinde yer alan beylerden biridir. Dirse Han’da
¢ocuksuzlugun buyik bir eksiklik olusunu fark edis,
Bayindir Han’in ve diger beylerin Dirse Han’a koti
muamele etmesiyle ortaya c¢ikarken bu hikayede ise Kam
Pire ogulsuzlugun eksikligini kendisi fark ederek su
erkek olan  o6zlemini dile

ifadelerle gocuguna

getirmektedir:

“Bayindur Hanun karsusinda Kara Goéne oglu Kara
Budak yay tayanup turmus idi, sag yaninda Kazan oglu
Uruz turmus idi, sol yaninda Kazilik Koca oglu Bey Yigenek
turmus idi. Pay Pire Big bunlar gordiiginde ah eyledi,
basindan akl gitdi, detmalin eline aldi béglri boguri
agladi.Boyle idicek kalin Oguz arkasi Bayindir Hanunn
gliyeglsi Salur Kazan kaba dizinlin (zerine ¢okdi kiya
tikliben Pay Pire Bigiin ylzine bakdi aydur: Pay Plre Big
ne aglayup buzlarsin? Pay Pire Big aydur: Han Kazan nice
aglamayayin, nice buzlamayayin ogulda ortacum yok
kartasda kaderiim yok , Allah Ta’ala meni kargayupdur,
bigler tacum tahtum igiin aglaram bir giin ola diisem
yirimde yurdumda kimse kalmaya didi Kazan aydur:
budur
meniim dahi oglum olsa Han Bayindirun karsusin alsa

Maksudun bu mudur Pay Pire Bey aydur :Beli

tursa kullik eylese men dahi baksam sevinsem kivansam
glivensem”(Ergin, 2009:116).

Ogulsuzlugun UGzlintlslni bu soézlerle dile getiren
Kam Pire diger hikayelerdeki erkek kahramanlarin da
kagcinmadigi ve erkeklige halel getiren bir eylem olarak
gormedigi aglamayl bogire boégire yapmistir. Zira onu
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lizen ve bu sekilde aglamasina sebep olan ogul sahibi
olamamasidir. Bayindir Han’in meclisinde baba-ogul bir
arada oturan beyleri goren Kam Piire’nin ogul 6zlemi
depresmis, bu 6zlemini de oradaki beylerle samimiyetle
paylagmistir. Baba-ogul birlikte toplumda yer almanin bir
glic olarak goruldiigiint anladigimiz bu hikdyede Kam Pire
diger
Cocuksuzlugun

bu eksikligini beylerle paylagmaktan cekinip

utanmamistir. veya ogulsuzlugun
erkeklerin bulundugu bir toplumda konusulmus olunmasi
da glnimiz toplumsal cinsiyet anlayisi bakimindan
farklilik gostermektedir. Ayni Hikayede Bican Bey’in kiz
¢ocugu olmasi igin dua edilmesi de dikkat ¢ekicidir. Ayrica
Bican Bey’in Banu Cicek gibi idealize edilmis bir kiz
¢ocuguna sahip olmasi, oglu Deli Kagar’in da hikayede kiz
Cicek’e
tamamlayamamis bir karakter olarak anlatiimasi da

kardesi Banu gore erginlenmesini

toplumsal cinsiyet bakimindan énemli bir 6rnektir.

Kan Turali’'nin Hikayesinde de erkek ¢ocuk vurgusu
acikca gorilmektedir. Hikayenin basinda baba Kanli Koca
“Kanh Koca aydur: Yarenleratam o6ldi men kaldum, yirin
yurdin tutdum, yarinki giin men 6lem oglum kala, bundan
yigregi yohdur ki gbéziimgorir-iken ogul seni ivereyim”
(Ergin, 2009: 184-185) der. Kanli Koca babasinin adini
yuriten hayirli bir evlat olmustur. Simdi sira babasindan
aldig1 beyligi devredecek oguldadir. Bunun igin Kanh Koca
babalik gorevini yerine getirerek soyun devamini
saglamas! icin oglunu evlendirmek istemektedir. Zira
babanin adinin devam etmesi igin babadan -ogula adin
yuratulerek sureklilik saglanmasi gerekmektedir. Baba
g0z goriurken eli tutarken soyunu devam ettirmesi igin
nesli devam ettirecek

oglunu evlendirmelidir. Ogul

evlattir. ClUnkli ogulsuz ocak titmez, ogulsuz nesil

ylrimez.

Bununla birlikte Dirse Han haniminin s6ziini
dinleyerek buyuk ziyafetler verip ak sakallilarin dualari
sayesinde Kam Pilre de meclisteki beylerin dualari
sayesinde Tanri’nin rizasini kazanarak bir erkek ¢ocuk
sahibi olurken ilk hikdyeden itibaren karsimiza cikan
zorluklarla elde edilen “tek ogul” motifi diger hikayelerde
Dede Korkut Kitabi’'nda “‘alp’lik

gostermeleri, ayrintilariyla anlatilan yigitler Bogag, Beyrek,

de kullanilmistir.

Uruz, Kan Turali vs. hep tek oguldur” (Duymaz, 1998: 42).
Bunun igindir ki soyun devami olarak gorilen ogullar ¢ok
kiymetlidir. Anlatilarda babalar ogula “kara tagum
yluksegi, karangulu gézleriim aydini, alpum, aslanum” diye
seslenmesi erkek cocuguna duyulan sevginin daha da
onemlisi erkek cocugunun baba icin gelecegin teminati

olarak gorildiginin ifadesidir.

Hikayelerde “giicli belin kuvveti” olarak ifade edilen
erkek ¢ocugunun baba ve toplum igin degerli ve énemli
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olmasi hikayelerin pek cogunun kurgusunun babalar ve
ogullar Uzerinden insa edilmesinden de anlasiimaktadir.
Ancak girig bolimunde ve hikayelerde baba ve toplum igin
ogul sahibi olmanin gerekliligi ifade edilirken bu ogulun
ayni zamanda hayirh bir evlat olmasi da vurgulanmistir.
Hatta kitabin girisinde “Ata adini yoritmayan hoyrad ogul
ata bilinden ininge inmese yig, ana rahmine disinge
togmasa yig. Ata adin yoridanda devletli ogul yig” (Ergin,
2009: 74) sozleriyle Oguzlarda erkek ¢ocuktan beklentinin
ne oldugu da dile getirilmis ve ogul “hoyrat” olacaksa hig
dogmasa daha iyi denilmistir. Kam Piire’nin Oglu Bamsi
Beyrek anlatisinda Kam Pire ogul sahibi olamadig igin
bagira bagira aglarken oguldan neler bekledigini “Beli
budur, menim dahi oglum olsa Han Bayindurun karsusin
alsa tursa kullik eylese, men dahi baksam sevinsem
kivansam glivensem” (Ergin, 2009: 116) sozleriyle ortaya
koymaktadir. Bu beklentiden anlasilacagl Uzere erkek
evlat babayi gururlandirmali, bunun igin de topluma
hizmet etmelidir. Salur Kazan’in Evinin Yagmalandig
Hikaye’de babanin Gzlintlsi ve kaygisi erkek cocuksuzluk
degil; ogulun bir erkek evlat olarak eril kimlige uygun
davranislarda bulunmamis olmasidir. Uruz on alti yasina
gelmesine ragmen yay ¢cekmemis, ok atmamis bas kesip
kan dokmemis, Oguz icin ganimet elde etmemistir. Hiner
gosterememis olmasi da babasi Kazan igin bir utang ve
Gzlntl sebebi olmustur. Clnki aile ve toplum igin sadece
ogul sahibi olmak vyeterli degil hem ailenin hem de
toplumun babanin adina layik bir evlat olmasi oguldan
beklenilendir. “Zira Dede Korkut Hikayeleri'nde; Oguz
ahlaki,
belirlenmis, Oguz delikanlilarinin yetiskin olmak ve toplum

toplumunun  sosyal, mukaddes degerleri
tyeligine kabuli icin bu degerleri tanimasi, kendini ispat
etmesi ve bunlarda istikrar gbstermesi bir sart olarak talep
edilmistir. Bu sartlari yerine getiren kisiler, “alp” olarak
nitelenmis, siradan insanlardan ayrilmis, toplum
tarafindan odillendirilmis, ad, san, servet ve stati sahibi
olmustur (Duymaz, 1999: 50). Babalarin ve toplumun
erkek ¢cocuktan beklentileri dogrultusunda ogullarin Tirk
toresine uygun eril kimligi inga sireci ayni zamanda
ogullarin erginlenme sireci olmaktadir. “Erginleme terimi,
en genel anlamda, maksadi erginlenecek olan sahsin
sosyal ve dini statislinde kesin bir degisim meydana
getirecek olan ritteller ve 6gretiler bitiinine isaret eder.
Felsefi terimlerle ifade edilecek olursa erginleme,
varolussal durumda temel bir degisime denk diser; aday,
sinavindan, erginleme ritlielinden énce sahip oldugundan

tamamen farkli bir beden olarak ortaya gikar ve bir baskasi

haline gelir” (Eliade, 2015: 12). Bireysel mitini
olustururken ogul sadece fiziksel bir erginlenme yasamaz
ayni zamanda ruhsal olarak da olgunlasir. Bu da

micadeleyle mimkin olacaktir. Micadelenin sekli ve
asamalari hikayelerin kurgusunu meydana getirirken bu

hikdayelerde bas kesip kan doken vyigitlik yapan ve ag
doyurup fakirlere yardim eden ogullar benliklerini
Oguz’'un kendilerinden bekledikleri eril kimlige uygun
olarak insa etmis olacaklardir. Duymaz’'in ifadesiyle
hikayelerde hiner kavramiyla bas kesip kan dokmek
erdem kavramiyla a¢ duyurup ciplak donatmak fiilleri

anlatilmak istenmektedir (1999: 41). Turkge Sozlik'te

“hiner beceri isteyen ustalik, beceriklilik, herkesin
yapamayacagl isi yapmak” (2011: 1120) olarak
tanimlanirken hikayelerde hiiner ile fiziksel glice

gonderme yapilmaktadir. “Ahlakin 6vdigi iyi olma, algak
gondlliluk, yigitlik, dogruluk vb. niteliklerin genel adi,
fazilet ve insanin ruhsal olgunlugu” (Tiirkce So6zliik, 2011:
806) olarak tanimlanan erdem ile de hikayelerde manevi
glice vurgu yapilmaktadir. Dirse Han Oglu Bogag¢ Han
hikayesinde “Bayindir Han benim ne eksikkligim gordi,
kihcumdan mi, gordi, suframdan mi gordi” (Ergin, 2009:
78) sozleriyle Dirse Han kilig ile hiiner; sofra yani comertlik
ile de erdem sahibi oldugunu belirtmek istemistir. Usun
Koca Egrek Hikayesinde de Ters Uzamis Egrek’i diger
beylerin yaninda “Mere Usun Koca Ogli bu oturan bigler
her biri oturdugi yiri kilictyla etmegiyle alupdur, mere sen,
bas mi kesdiin, kan mi tékdiin, a¢ mi doyurdun, yalingak
mi tonatdun” (Ergin, 2009: 225) sozleriyle uyarmistir. Bu
uyarida aslinda oglanlarin babalarinin ismini hak edip
toplum icinde yer edinmeleri i¢in neler yapmasi gerektigi
hiner ve erdem uzerinden anlatilmigtir. Ters Uzamig
toplum adina bu gergegi Egrek’e hatirlatarak onun
oglandan beylige giden vyoldan yapmasi gerekenleri
soylemistir. Egrek bu sozlere alinganlik gostermemis hatta
“Bas kesip kan dokmek hiiner midir?” sorusuyla toplumun
kendisinden bekledigi hiinerin ne oldugunu anlamaya
calismistir.

Bu sebeple Oguz erkeklerinin erginleme siregleri eril
kimlik insa sureci anlamina gelirken bu sirecin anahtar
kavramlari hiiner ve erdemdir. Clinkii ad almak, avlanmak,
kafirin elinden kurtulmak/kurtarmak, evlenmeye hazir
oldugunu gostermek icin “bas kesip kan dokerek” hiiner
gostermesi beklenen ogullarin bu micadeleleri esnasinda
sadakat, vefa, cesaret, akil, saygi, merhamet, baglilik,
adalet, dogruluk, coémertlik gibi erdemlerle hareket
ederek Oguz toresine uygun bir eril kimlik insa edip hayirh
bir evlat olduklarini kanitlamalari gerekmektedir. Ne var ki
hikayelerde ogullarin tasimasi gereken temel ozellikler
olan hiiner ile erdem bey c¢ocuklarinin dogustan elde
ettikleri 6zellikler degildir. “Her ¢cocuk adini ve yerini bizzat
kendisi kazanmak zorundadir; bu onun varlik sebebidir.
ClnkU bireysellesme tepeden inme degil, yasanmasi ve
hak edilmesi sarttir. Cocuk-ergen kimliginden eriskin-
olgun ve bilylimis erkek kimlige gecisinde, yani

bilinclenme  sirecinde; bireysellesme, 6zerklesme,
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o0zglinlesme ve kendi icinde bitinlesme asamalarini

yasar. Bireysellesme sirecinde kendi 0zglin yasami
yolunda ilerlerken, birey kendi bireysel mitini de
olusturmaktadir” (Eliuz, 2015: 79). Bireysel mitini

olusturan ogul esasinda toplum beklentileri bakiminda da
bir kazanimdir. Diger taraftan erginlenme siirecinin

toplumun beklentilerine uygun tamamlanmasi igin
ontlindeki engelleri gegmesi gereken ogul bunu sadece bas
kesip kan dokerek degil; saygi, sevgi, vefa, sadakat, edep,
comertlik, adalet gibi degerleri iceren erdemleriyle
bagarmaldir. Kilicini kullandigi kadar aklini ve ferasetini de
kullanarak yol almasi geregine hikayelerin kurgusunda yer
verilmesi ogullarin mucadelesinin niteligini de ortaya
koymaktadir. Hikayelerde idealize edilen ogul tipi hem
atasi igin hem de toplum igin hayirh ogul tipidir. Hayirh
ogul olmanin 6l¢iitl de toplum tarafindan belirlenmis olup
Oguz’un yasam tarzina uygun hiiner sahibi olmak ama ayni
zamanda akilli, ferasetli, ahlakli erdem sahibi de olmaktir.
Toplumun kendilerinden bekledigi rol ve sorumluluklari
yerine getirerek hem hiiner hem de erdem sahibi
olduklarini kanitlayan bu ogullar babalarinin gurur
kaynagi, toplumun da gelecegi olmuslardir. On bes, on alti
yasina gelen bey c¢ocuklari icin bu yas miicadelenin ve
kimliklerinin insa sirecinin basladigi déonemdir. “Ad
kazanmak igin, ata igin, kardes icin, millet icin savasmayi
vurusmay!i -tek baslarina olsa- da géze alan ogullar “bas
kesip kan dokmek” hiinerini kazanmak igin can atarlar
(Miyasoglu, 1999: 17)”. Bu sebeple ilk olarak oglanciktan
ogula gegcip toplum iginde gérinir olmak igin ad alan bey
ogullari sonrasinda evlenebilmek, av mekaninda eril
kimligini kanitlamak ve diismana karsi Oguz’un gelecegini
koruyabilmek icin fiziksel ve ruhsal micadele vererek bey
adini almayi hak etmislerdir. Bu miicadelede fiziksel giic
cesaret, at binme, ok atma ile sergilenirken manevi gli¢
akil, comertlik, merhamet, edeple ortaya konulmustur. Bu
baglamda babalarin dolayisiyla toplumun ogullardan
beklentisinin neler oldugu, ne icin micadele edecekleri
hikdyelerin  konusunu/icerigini meydana getirirken
hikayelerde ad almak, evlenmek, ava ¢ikmak, diismanla
savasmak eril kimligin bilesenleri olarak gorilmis ve bu
bilesenler bir esik olarak ogullarin benliginin toplumla

biitlinlesmesinin asamalarini olusturmustur.
Ad igin Hiiner/Erdem Goéstermek

Ad, bireyin sosyallesmesi; toplum icinde 6zgiir ve 6zgilin
olarak yer alabilmesi igin gereklidir. “Bireysel bitinluga
saglamak icin bireyin, herkesin ona hitapta kullanabilecegi
bir ada ihtiyaci vardir” (Ekici, 2001: 55). Boratav ise eski
Tirklerde yeni dogan erkek ¢cocuguna hig ad verilmedigini
ya da gegcici bir ad verildigini belirtir (1973: 107). Zira ¢ocuk
kendi adini kazanabilecek yasa geldiginde karakterine ve
hiinerine uygun bir ad alacaktir. Ad alarak bireysel ve
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toplumsal bitlinligin saglanmasi cocugun

kahramanhigina baglh bir durumdur.

Dede Korkut Hikayeleri'nde de oglancigin ogul
olup bir ad sahibi olmasi igin hiiner gdstermesi ve erdem
sahibi olmasi gerekmektedir. Dede Korkut Hikayeleri’'nde
ogullar Segrek ile Beyrek hari¢ beylerin tek erkek
cocuklaridir. Anlatilarin 6nemli iki kahramani Boga¢ Han
ve Beyrek ise dua ile zor elde edilmistir. Hikayelerin ana
bu ogullarin kendilerinin farkina varip
belli gecerek
tamamladiklari anlatiimaktadir.

kurgusunda;

toplumla bditinlegsmede sinavlardan

erginlenmelerini nasil
Erginlenmenin ilk esigi olarak gorilen “ad alma” veya “ad
kazanma” henliz oglancik diye adlandirilan, 6zel bir ismi ve
benligi olmayan erkek c¢ocuklarinin ilk sinavidir.
Hikayelerde ad dogustan elde edilmemekte, miicadeleyle
kazanilmaktadir. Zira bey ogullarini on bes-on alti yasina
kadarki

gorilmektedir. “Bu durum on bes yasina kadar yani

doénemlerinin hikdyede yer  almadigi
ergenlik gosterme cagina kadar kisinin toplumun Uyesi
kabul

(Duymaz, 1999: 42). Her toplumda geng¢ bir erkegin

olarak heniiz edilmedigini  gostermektedir”
toplumda kabul edilmesi ve gorinir olmasi kiltiriin
karakterine gore sekillenirken pek cok kiltirde bu gegis
bir ritlielle gergeklesir. “Bu ritueller ve onlarin gerektirdigi
acimlanma vasitasiyla birey toplumun sorumlu bir Gyesi

olarak kabul edilmeye baslanir” (Eliade, 2015: 12).

Dede Korkut
oglanciklarin on bes/on alti yasina kadarki hayatlarina dair

Bu sebeple Hikayeleri'nde
bilgi bulunmaz. Oglanciklarin heniiz birey olarak toplumun
Uyesi olmadigi bu donem hikayelerde “At ayagi cabuk,
ozan dili ¢evik olur. Her kemikli gelisir, kaburgah blyar.
Oglan on bes yasina girdi.” ifadeleriyle genel olarak
anlatilir ve bu ciimlelerle oglanciklarin asil micadeleleri
anlatiimaya baslanir. Nitekim Beyrek’in hikdyesinde “Pay
Plreniin ogl bis yasina girdi, bis yasindan on yasina girdi,
on yasindan on bisine girdi. Cayabaksa ¢alimlu ¢al-kara kus
erdemli bir gozel yahsi yigit oldi. Ol zamanda bir oglan bas
kesmese kan dokmese ad komazlar-idi” (Ergin, 2009: 118)
sozleriyle ogullarin  ad almak igin kahramanhk
gostermeleri gerektigi, bu kahramanligin da kan dokmekle
mimkiin  oldugu anlatilmaktadir. Benzer sekilde
dogumundan on bes yasina kadarki hayati birka¢ cimleyle
anlatilan Boga¢ Han da hikdayede adini kazanmak igin
verdigi miicadeleyle bir kahraman olarak ortaya ¢ikar. Asik
oynarken karsisina ¢ikan bogadan korkmayarak buyik
cesaret gosteren ogul boganin basini keserek ad almayi
hak eder. Ancak ogul sadece fiziksel glciyle degil aklini
kullanarak bogayl yenmistir. Boganin alnindan elini
cekerek bogayr yenen ogul hem gigli hem de akilh

oldugunu goéstermistir. Oglanin bu hinerinin diger
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beylerin yaninda gerceklesmis olmasi onun toplumla
bltinlesmesi icin gereklidir. Taniklar 6niinde gergeklesen
bu basaridan sonra Dede Korkut’un ortaya ¢ikmasi oglana
hlnerine ve erdemine uygun bir ad vermesi hikdyede su
sekilde dile getirilir:

“Hey Dirse Han biglik virgil bu oglana
Taht virgil erdemludir

Boyni uzun bidevi at virgil bu oglana
Biner olsun hiinerltudir

Agayildan tiimen koyun virgil bu oglana
Sislik olsun erdemltudur

Kaytabandan kizil deve virgil bu oglana
Yiiklet olsun hiinerltdir

Altun baslu ban iv virgil bu oglana
Kolge olsun erdemlidir

Cigni kuslu clibbe ton virgil bu oglana
Geyer olsun hinerlidar.

Bayindir Hanun ag meydaninda bu oglan cenk
itmisdir, bir buga 6ldirmis sentin oglun, adi Bugag olsun,
adini ben virdim yasini Allah virsiin” (Ergin, 2009: 83).
Oglunun micadelesini gormeyen ama diger beylerden
Dirse Han hiinerinden ve

duyan boylece ogluna

erdeminden dolayi beylik verir, taht verir.

“Bas keserek, kan dokerek erlik gosterip” ad
almayi hak eden bir diger kahraman da Bamsi Beyrek'tir.
On bes yasina gelen ogul bezirganlarin malini ve canini bes
yuz kafirin elinden kurtarir. Aslinda Bamsi’nin kurtardig
mallar babasinin onun i¢in bezirganlardan istedigi
mallardir. Ancak bezirganlar kendilerini kurtaranin Bamsi
oldugunu anlamazlar. Oglana, sen bize erlik ettin
karsiliginda biz de sana hediye vermek isteriz, derler.
Oglan da istediklerini sayar ama bezirganlar, onlari beyin
ogluna gotlriyoruz, diyerek oglanin istegini geri cevirmek
zorunda kalirlar. Oglanin mallari almak icin minnet
etmemesi ve “Babamin yaninda minnetsiz alirrm.” demesi
Beyrek’in sadece cesaretli degil ayni zamanda asaletli
oldugunun gostermektedir. Sonrasinda Kam Pire’nin
yaninda Bamsl’'yl goren bezirganlar c¢ok sasirirlar ve
oglanin kahramanligini baba Kam Pire’ye su sozlerle
anlatirlar: “Ayitdilar: imdi incinme hanum evvel anun elin
Opdiigimiiz, eger senin oglun olmasay-i-di bizim
malumuz Giircistanda gitmis idi, heplimiiz tutsak olmis-idi
didiler.” Oglanin kahramanhgini bezirganlardan dinleyen
Kam Pilire onunla gurur duyar ve oglunun kahramanliginin

altini gizmek igin soyle der:

Kam Piire Big aydur: Mere beniim oglum bas-mi
kesdi kan-mi dokdi? Beli bas kesdi, kan dokdi, adam
ahtardi”didiler. Mere bu oglana ad koyasinga var-midur
didi.” Bezirganlardan aldigi “Beli sultanum artukdur”

2009: 120) cevabi
kahramanhgini diger insanlara onaylatmasi anlamina

(Ergin, aslinda babanin oglunun
gelmektedir. Kafirleri yenerek erlige giden ilk esikten
basariyla gecen Beyrek, diger erkeklerin de onayini alarak
adini kazanmustir.

Her iki hikayede gorildugu tzere “ad” verilen
degil; alinan, kazanilan bir seydir. Bunun igin micadele
edilmesi gerekmekle birlikte bu miicadelenin taniklar
huzurunda gerceklesmesi onemlidir. Nitekim her iki
hikdyede de ogullarin kahramanlklari diger insanlarin
gozl o6nunde gergeklesmis olup babalar ise ogullarini
degil,
durum

kahramanligini  anlatan taniklardan dinleyen

durumundadir. Bu ogulun hlnerinin
degerlendirilmesinin kamuoyu tarafindan objektif bir
sekilde yapildigini géstermektedir. Erkek icin 6nemli bir
esik olan “kan dokme”, “bas kesme” gibi kahramanliklarla
gecilen “ad alma” hikdyelerdeki ogullarin toplumsal
bitinlesme icin verdikleri ilk miicadele alanidir. “Ad
alma”nin eril kimligin insasinda ilk miicadele alani olarak
“kan dokme”, “bas kesme” ye dayali fiziksel gliciin yani

sira akla ve stratejik zekaya bagh oldugu anlasiimaktadir.

Avda Hiiner / Erdem Gostermek

Dede Korkut Hikayeleri'nde av Oguz’un ogullardan
bekledigi eril kimligin insasindaki en 6nemli mekanlardan
birisidir. Av, ogullarin bir egitim siireci olmasinin yani sira
erkegin ruhsal olarak rahatladigl ve toplumsal olarak da
diger erkeklerle sosyallestigi bir siireci icermektedir.
“Sosyallesme, ait oldugumuz veya ait olmayl umdugumuz
sosyal grup veya kultirin kurallarini 6grenme siirecidir ve
bu ortam da kendimizi, baskalarini tanimlamayi 6grenme
slrecidir. Sosyallesme yoluyla, sosyallesme siirecinde yer
aldigimiz grubun kurallarini ve tanimlarini igsellestirir veya
dogru kabul ederiz (Kramer, 2010: 57). Av mekaninda da
ogullar yetiskin erkeklerle sosyallesirken toplumun
kendisinden bekledigi eril kimligin ozelliklerinin neler
oldugunu ve neler olmadigini da kavramis olurlar.
“Hikayelerde de hayati avcilik, akincilik ile gecen Oguz
toplumunun insanda aradigl en biyuk meziyet ise “erlik
erdemi” yani kuvvet, cesarettir” (Eliuz, 2015: 79). Av
mekani ogullarin bu meziyetleri kazandigi elverisli bir
alandir.  Ayni zamanda bu mekan erkek cocugun
kadinlarin diinyasindan ayrilarak erkeklerin dinyasiyla
benligini insa ettigi eril bir mekandir. “Bu anlamda av,
hikayelerde erkekler icin mekan olmanin 6tesinde bireyin
fiziksel ve manevi bitinlige ulasmasini saglayan bir
asamadir. Hikdaye kahramanlari, av sirasinda fiziksel
gliclinl gosterirken ayni zamanda benliginin de farkina

varmaktadir” (Deger, 2019: 272).
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Fiziksel glice, cesarete ve beceriye dayanan avciligin
tek islevi karin doyurmak igin besin elde etmek degildir.
Avcilik tarihsel olarak da erkegi kadindan ayiran en temel
toplumsal rollerden biridir. “Bu nedenle av, erkeklerin
iktidarlarini kurduklari fiziki glice dayali mekanlardan
biridir. Dede Korkut Hikayeleri'nde agik mekanlardan biri
olan av alani erkeklerin hayatinda dogumdan élime kadar
gectikleri pek cok esigin kilit noktasidir” (Deger, 2019:
271). Diger taraftan Dede Korkut Hikdyelerinde erkekligin
insasinda basat unsurlardan olan av/avcilik bir babanin
ogluna aktarmasi gereken yasam pratiklerinden biridir.
Bunun igin oglanciktan ogula oguldan beylige giden
suregte kazanilmasi gereken hiinerlerden biri de avciliktir.

Erkegin erginlenmesinde dnemli bir esik olan ava dair
hlneri kazanmasi icin pratik yapmasi gerekir. Bunun igin
de kendisine rol model olacak kisi babadir. “Ogul eril
kimligin insasinda kendini, biling ile ve sosyokiiltirel
ortamin sundugu erkek rolu ile 6zdeslestirir. En yakin
erkek 6zdesim figlirii olan baba, bilincin glicli tasiyicisi
olarak eril sembollerle zayif cocuk-benlige yol gosterir”
(Saydam, 1997: 56). Toyda, mecliste, solende babanin
varisi ve gurur kaynag olarak yer alan ogullar i¢in bu
kamusal mekanlar bir egitim alanidir. Bu ortamlarda
babaslyla yer alan ogul beylige giden yolda hiinerle birlikte
edep erkan o6grenecektir. Av da hilnerin ve erdemin
kazanildigl bu kamusal mekanlar iginde 6nemli bir alandir.
“Ogulun o6rnek alacag kisi babasi olduguna gore baba
birlikte
gerekmektedir.

ogulun zaman gegirmesi ve ava gitmesi

Bu uygulamal bir egitim sirecidir.
Kahraman bu siirede bazen aktif bazen de pasif bir
konumdadir. Babanin amaci oglunu, hemen savasa
sokmak degildir. Oglunun, bu siireci gorerek, izleyerek
ornek almasini ister” (Yalgcinkaya, 2015: 63). Boylelikle
baba,

bireylesmesinde aktif olarak rol

ogul icin sadece rol modeli degil; ogulun

alan bir 06gretici

konumundadir. Ayni zamanda bu siregte ogullar
babalarindan hiner 06grenirken babalar da hem
hinerlerini  ogullarina aktarmakta hem de kendi

hinerlerini pekistirmektedirler. Clinki av/avcilik erkege
yasami boyu psikolojik olarak da yardimci olmaktadir. Bu
sayede erkek karsilastigl sorunlardan uzaklagsmakta ve
kapildigi rehavetten g¢ikmaktadir. Erkege zindelik ve
esenlik veren bir etkinlik olarak av erkegin hayatini icinde
varligini ve 6nemini siirdirmektedir. Zira bir erkek erkeklik
imajina her an siirdiirmek zorunda oldugu icin bu erkeklik
imajini toplumun ve kendisinin kafasinda her an yeniden

Uretmek durumundadir (Demren, 2003: 42)

Dirse Han’in ogluyla ava ¢ikmasi baba-ogul iliskisinde
avcilik egitiminin 6nemini ortaya koymaktadir. Dirse
Han’in adamlari Boga¢ Han’a, baban senin at binisini, kilig
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calisini, ok atisini goriip sevinmek, 6viinmek, glivenmek
istiyor, derler. Bu sozlerden anlasilacaga lzere ogulun
avciliga dair hiineri baba igin kivang kaynagi oldugu kadar
gelecege de glvenle bakmasini saglamaktadir. Ancak
ogulun av esnasinda uymasi gereken kurallar vardir.
Bunlardan en dnemlisi babanin séziinl dinlemektir. Dirse
Han’in adamlari kiskangliklari sebebiyle oglana iftira
atarak baba-ogul arasinda gatisma yasanmasina sebep
olmuslardir. Ava birlikte ¢ikan kisilerin birbirine glivenmesi
onemli bir kuraldir. Dirse Han’in adamlari yaptiklari oyunla
babanin ogluna giiveninin sarsilmasina sebep olmuslardir.
Eril bir eylem olan ava baba-ogul birlikte ¢ikilmis, evde
esini, oglunu bekleyen Dirse Han’in karisina diisen gorev
ise onlarin donlsini bekleyip oglanin basarisini ilan
edecek bir yemek diizenlemektir. Annenin “Oglancigin ilk
avidir” diye gorkemli bir sofra hazirlatmasi. “Atdan aygir
deveden bugra koyundan kog kirdurdi, kanlu Oguz biglerin
2009: 86) sozleriyle ifade
edilmistir. Erkegin ilk avinin 6nemini ortaya koyan bu

toylayayim didi” (Ergin,
hazirhk ogulun 6nemli bir esigi daha asip hiiner sahibi
olmasinin toplum tarafindan bilinmesi ve kutlanmasi
anlami tasimaktadir. Diger taraftan hikdayede baba ile
ogulun arasini agmaya ¢alisan kirk namerdin oglu babaya
“Sen varken av avladi,kus kusladi,anasinun yanina alup
geldi, anasiyla sohbet eyledi” (Ergin, 2009: 84) sozleriyle
sikayet etmislerdir. Bu sozler ogulun ilk avina babasinin
gozetiminde ve yol gostericiliginde ¢gikmasi gerektigini aksi
davranisin babanin iktidarina karsi bir itaatsizlik ve
saygisizlik olarak kabul edildigini gdstermektedir. Ayrica
erkek cocugun babayla degil de anneyle zaman gecirmesi
hikayede biylik bir
anlatilmistir. “Clinki annesiyle kurdugu bag, bir erkegin
higbir ‘erkek
vermeyecektir. Bu durumda erkek olmak, anneye bagli,

ve sosyallesmesi kusur olarak

zaman gibi’  hissetmesine  imkan
dolayisiyla da yumusak ve misfik varligi, anneden sertlik,
siddet ve aciyla koparmakla saglanabilir” (Atay, 2004: 23).
Bu sebeple hikayede ogulun babasi yerine annesiyle
zaman gecirmesi ogulun eril kimliginin insasinda en biyik

tehditlerden biri olarak kabul edilmistir.

Bamsi Beyrek anlatisinda ise Beyrek beylerle birlikte
Geyik
geyiklerden birisini kovalarken Bani Cicek’e ait ¢adirin

ava clkmistir. slrlsiyle karsillasan Beyrek
onine kadar gelir. Cadirin kime ait oldugunu bilmeyen
Beyrek o tarafa dogru gitmeye utanir. Bani Cigek ise
Beyrek’in kendilerine erlik gosterdigini distinerek dadisi
aracihigiyla geyikten pay ister. Beyrek ise, ben avci degilim,
diyerek geyigin hepsini verir. Ayrica c¢adirin kime ait
oldugunu dadiya gekinerek soran Beyrek’in kani kaynar
ancak “edeb ile yap yap” (Ergin, 2009: 122) geri doner.
Bani Cicek’in Beyrek’in geyigi vurmasini bir erlik sovu gibi
yorumlamasina ragmen Beyrek avciligl besin temini igin
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yapmadigini soyleyerek geyigin tamamini dadiya verir ve
comertligini, asilligini gosterir. Ayrica Beyrek kadinlarin
bulundugu otagin  etrafinda  hareket  ederken
dikkat

Fiziksel olarak gugli olan Beyrek ayni

davranislarina ederek saygisini ve edebini
gostermistir.
zamanda ar sahibidir. Bu da erligin sadece fiziksel glicten

ibaret olmadigini gosteren etkili rneklerdendir.

Uruz Beg'in Tutsak Oldugu Hikaye’de Kazan’in
oglunun hiner géstermemis olmasindan duydugu tzlntd
“Sag yaninda kardasl Kara Gone oturmis-idi. Sol yaninda
tayisi Aruz oturmis-idi. Kazan sagina bakdi kas kas giildi,
solina bakdi ¢cok sevindi, karsusina bakdi oglangugini Uruzi
gordi elin eline ¢aldi agladi” (Ergin, 2009: 154), sozleriyle
anlatilmigtir. Kazan’i dertlendiren ve endiselendiren oglu
Uruz’un hald herhangi bir kahramanlik géstermemesidir.
Salur Kazan igin oglunun kan dokiip bas kesmemesi bir
utang sebebidir. Clinkii Oguz beyleri icin sadece ogula
sahip olmak igin yeterli degildir. Babanin adini yiiritecek
ogulun hinerlerini  sergileyerek kendini topluma
kanitlamasi gerekmektedir. Kazan Gzilintlisini “Bir glin ola
disem sen kalasin. Yay cekmedin oh atmadun bas
kesmediin kan doékmediin, Kanlu Oguz icinde culd
almadun” (Ergin, 2009: 156) sozleriyle ifade ederken
oguldan beklenilen hiinerin ne oldugunu da agikga ortaya
koymaktadir. Bu durum babalar icin sadece uzlintl
kaynagi degil ayni zamanda endise vericidir. Bu ylzden
Kazan tacinin tahtinin ogluna verilmeyecegini diisiinir ve
derin bir kaygiya kapilir. Goriuldugu Gzere ogul babanin
adini devam ettirecek kisidir ancak bunun igin de ogulun
hlner sahibi olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde babanin
adi ve tahtinin ogula verilmemesi tehlikesi s6z konusudur.
Bu durum hem babalar igin hem de ogullar igin bir risk

alanidir.

Diger taraftan babasinin kendisiyle ilgili kaygisini ve
beklentisini 6grenen Uruz heniz yigitlik gésterememis
olmasina ragmen verdigi cevapla ferasetini ortaya koyar.
Uruz “Hineri ogul atadan-mi goriir dgrenir, yohsa atalar
oguldan-mi 6greniir, kacan sen meni alup kafir serhaddina
¢ikardun kilig calup bas kesdiin, men senden ne gérdim
ne 6grenem” (Ergin, 2009: 156) sozleriyle hiner sahibi
olma yolunda babanin ogula karsi gorevlerini hatirlatir.
Babanin oguldan beklentisi vardir ancak bu beklentinin
gerceklesmesi icin babanin da Uzerine disen goérev ve
sorumluluklari yerine getirmesi gerekmektedir. Ogulun
kendini gerceklestirebilmesi icin atanin tecribesini ve
bilgisini ogula aktarmasi gerektigini ifade eden ogul Uruz,
hinerin babadan 0grenilecegini babasina hatirlatarak
de dile
getirmis olmaktadir. Oglunun soézleriyle eksikligini fark

babasinin erginlenme siirecindeki eksikligini

eden Kazan “men bu oglani alayin ava gideyin, yidi glinlik

azug-ile c¢ikayin, oh atdugum vyirleri kilic calup bas
kesdligiim vyirleri géstereyim” (Ergin, 2009: 156) diyerek
hem kendi benligini pekistirmek hem de ogluna hiiner
kazandirmak igin erkekligin en 6nemli esiklerinden olan
ava cikar. “Zira toplumun gelecegi olan ogulu yetistirmek
degerlerden,

icin babanin gorevi, oglunu toplumsal

inanglardan, gelenek ve goreneklerden, ait oldugu
toplumun toresinden haberdar etmektir. Ayrica Dede
Korkut Kitabi’'ndaki anlatmalarda babaile ogul arasinda bir
¢atisma soz konusu degildir. Baba alp bir ogul yetistirmek
icin; ogul ise Oguz toresine uygun bir alp oldugunu
kanitlamak i¢in miicadele eder. Bu bir ¢catisma degil, baba
ile oglun birlikte verdigi bir var olma mucadelesidir”
(Yalginkaya, 2015: 70-71). Dolayisiyla hikayelerdeki baba
ile ogul arasindaki gerilimler ve zithklar babanin eril
kimliginin yeniden uretilmesi; ogulun eril kimliginin insa
edilmesi slireglerine katki vermektedir.

Kazan Bey ile oglu Uruz’un ilk av deneyimi ogulun
tutsak diismesiyle neticelenir. Zira Uruz babasinin soéziini
dinlemeyerek acele etmistir. Heniiz hazir olmadigi halde
kendi gbsterme istegi acele davranmasina ve disman
tarafindan yakalanmasina sebep olmustur. Uruz’'un av
esnasinda tutsak diismesi hikayede su sozlerle anlatilir:
“Kafirler Uruzun Uzerine c¢oh-idi. Sagin solin Uruzun
cevirdiler. Kirk yigidin sehid itdiler. Oglanun Uzerine
disdiler, tutdilar. Kil urgan ag boynina takdilar. Yuzl
Uzerine saluban siridiler. Ag etinden kan c¢ikinca dogdiler.
Baba diyl aglatdilar, ana diyiib uzlatdilar. Uruz tutsak
oldi.” Kafire esir disen Uruz baba sézii dinlememenin
bedelini

gelenlerden habersiz “A bigler oglan kancaru gitdi ola didi.

agir odemistir. Kazan, oglunun basina
Bigler aydur: Oglan kus ylrekli olur, kagup anasina
gitmisdir didiler” (Ergin, 2009: 161-162). Burada beylerin
adamlarinin Uruz’un “kug yirekli” olup anasina kagtigini
soylemeleri Kazan Bey igin buylk bir utan¢ olmustur.
Bunun Uzerine Kazan Bey “Tanri bize koér ogul vermis”
diyerek ofkesini dile getirmistir. Anasinin yanina kacan
korkak bir ogula sahip olmak ve bu durumun diger beyler
yaninda yasanmas! Kazan igin buylk bir utang sebebi
olmustur. “Diger erkeklerin yaninda yasanilan bu durum
bir erkegin annesinden kopmadigini ve hala ‘pisirik, ana
kuzusu, hanim evladl’ oldugunu gostermekte ve erkeklik
bakimindan da basarisizliga isaret etmektedir” (Kimmel,
2013: 96).

erkeklerin yaninda yasanmasi ne kadar gurur verici ise

Hikayelerde babalar igin hinerin diger
basarisizligin da diger erkeklerin yaninda yasanmasi bir o
kadar kigdltliict ve asagilayici bir durum olarak kabul
edilmektedir. Kazan da ogluyla gurur duymayi beklerken
oglu avdaki yoldaslarini yari yolda birakarak “kus ytrekli”
davranmis ve eril mekdandan kagarak annesinin yanina
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siginmistir. Kazan icin oglunun bu korkakhgl kabul

edilemez bir durumdur.

Evlilik igin Hiiner / Erdem Gostermek

“Toplumlar disi ve erkek Uyeleri arasinda dogumla
sonuglanacak cinsel iliskiye izin vermeden O6nce bir
evlenme ya da nikah toreni yaparlar. Aslinda evlilik
doguma izin veren bir gegistir” (Glveng, 2018: 312-313).
“Turk kultirinde evlenme; ocak kurma, ocak tittiirme, ev
bark sahibi olma, yuva kurma gibi gesitli adlandirmalarla
ifade edilirken, bireyler sadece bir aile olusturmanin
otesinde, soyun devamini saglama gibi toplumsal bir
gorevi de Ustlenmektedir” (Sisman, 2017: 2). Dede Korkut
Kitab'nda ogullarin erginlenme siireglerinde evlilik en
onemli esiklerden biri olarak ele alinmigstir.

Tark ilgili
edinebilecegimiz pratikleri barindiran eser; 6zellikle es

kiltirinde evlilikle bilgiler
secimi ve evlilige giden yolda ogullarin vermesi gereken
micadelelerle birlikte téreye uygun evlilik yapmanin
usullerini de ortaya koymaktadir. Eski Turklerde evlenme
yasina gelen erkek ¢ocuklarinin baska boylara giderek es
Dede Korkut Kitabi’'nda

goriilmektedir. Kitapta yer alan “i¢ Oguz’a Dis Oguz’un Asi

segmelerinin  ornekleri
Olmas!” hikayesinde Dig Oguz Beylerinden Aruz ve Emen

ic oguz Beylerinden Kazan’in evini yagmalatirken
kendilerine haber vermemesine igerlerler. Bunun {izerine
Kazan’in habercisi Aruz’un yanina giderek: “Aydur: Kazan
bunlu oldi, elbetde tayim Aruz mana gelsiin didi” der. Bu
Dig -

Oguz’'dandir. Aruz, Kazan’in dayisidir. Ayni anlatida Aruz

sozlerden anlasilacagl Uzere Kazan’in annesi
da Bamsi Beyrek'ten soyle soz eder: “Bigler, Beyrek bizden
kiz almisdur gliyegiimiizdiir, amma Kazan’un unagidur”
(Ergin, 2009: 244-246). i¢ Oguz’dan Beyrek Bani Cicek’le
evlenerek Dig Oguz’un damadi olmustur. “Kazan Beyin
Oglu Uruz Beyin Tutsak Olmasi “hikayesinde Uruz; ogul
icin atanin Olmesinin ayip oldugunu soyledigi bélimde

“

kendisinin donememe durumunda “el kizi” olarak

nitelendirdigi esinin beklememesini anam 'yad kizi
helalime destur versin' diyerek ifade eder. “Duha Koca
Oglu Deli
istedigi karisindan 'yad kizi helalim var' diyerek bahseder
(Ergin, 2009: 170-182). Kanh Koca Oglu Kan Turah

Hikayesi’nde “yetismis cilasun bir ogul” olarak adlandirilan

Dumrul” hikayesinde Azrail'e vedalagsmak

Kan Turali oncelikle evlenecegi kizda bazi 6zellikler
aramaktadir. Kan Turali “Men vyirimden turmadan ol
turmis ola, men kara ko¢ atuma binmedin ol binmis ola,
men kanlu k&fir iline varmadan ol varmis mana bas
getlirmis ola” (Ergin, 2009: 185) seklindeki ifade ettigi esi
bulmak icin uzak diyarlara gider. Nitekim es olarak
buldugu Selcen Hatun Trabzon Tekfurunun kizidir. Biitlin
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bu &rnekler Tirklerde evliligin digsaridan yapildigini
gostermektedir.

Hikayelerde evlilik 6ncesi cinsel iliskiye rastlanmaz.
“Gayri mesrQ olarak, tek bir iliski yer alr ki, bu da zina
degil, bir tecaviizdiir. Ustelik, bir gobanin bir peri kizina
tecavizi olarak, olagan disi bir motif seklinde yer
almaktadir. Cobanin periye tecavizi “tamah etmek”
olarak adlandirilir ve cezalandirilir: Bu iliskiden olaganisti
bir yaratik, bir canavar olan Tepegoz husule gelir ve o da
Oguz'un basina bela olur” (Tirkone, 1995: 212-213).
Bunun igindir ki, evlilik yasi gelen bir gencin téreye uygun
kendisine yarasir bir kizla evlenmesi gerekmektedir. Soyun
devamini saglayacak erkek ¢ocuk vakti geldiginde kendine
uygun bir esle evlenerek babasindan aldigi yasam
pratiklerini aktaracagi ogula sahip olmalidir. Ancak ogulun
evlenebilmesi igin hiiner géstermesi gerekir. Bu hiiner
onun bu evliligi hak ettigini hem evlenecegi kiza hem de
topluma gostermesi bakimindan énemlidir.

“Ala gozli gelin alam dir -idim
Yoriyubani ogul ulu gerdege kiglirem dir-idim
Murad-ile maksuda irgeriim dir-idim

Murada yetlirmedin meni (Ergin, 2009, Ergin:166)”
sozleriyle ifade edilen evlilik anne-babalar igin oglunun
muradini gormek ogullar i¢in de murada ermek anlamina
gelmektedir. Ayni sekilde anne-babanin es segiminde ve
evlilikte erkek cocuguna yardimci olmasi ve yol géstermesi
gerekmektedir.

Dede Korkut Kitabi'nin giris kisminda dort tirli kadin
tipinden s6z edilmektedir. Burada kadinlar solduran sop,
dolduran top, evin dayagl ve bayagl seklinde tasnif
edilirken “evin dayagl” olarak adlandirilan kadin tipi
“Ayse-Fatma soyu”ndan gelir denilmis, digerleri igin
nankér, dirdirci, pis, pinti, gezgin ve misafir sevmez
denilerek bu ¢ kadin tipinin soyunun devam etmemesi
icin su sekilde dua edilmistir: “Karilar dort darltaddr. Birisi
solduran sopdur. Birisi tolduran topdur. Birisi evin
tayagidur. Birisi nice soyler isen bayagidur. Ozan iviin
tayagi oldur ki yazidan yabandan ive bir konuk gelse er
adam ivde olmasa, ol ani yidirir igurlragirlar azizler
gonderir. Ol Ayise Fatima soyidur hanum. Anun bebekleri
yetsin. Ocagina buncilayun avrat gelsin” (Ergin, 2009:
76). Eve gelen misafiri agirlayan kocasinin yizini agartan
comert kadin tipi evlenilecek ve ¢ocuk sahibi olunacak
kadin olarak anlatilirken digerlerinden uzak durulmasi
gerektigi ifade edilmistir. Bu sozlerle aslinda ideal es ve
anne tipinin nasil olmasi gerektigi kadar nasil olmamasi
gerektigi de anlatiimistir. Ancak giriste s6z edilen bu dort
kadindan olumsuz olan lgl hikayelerde ne es/sevgili ne de

anne olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Cunkd hikayeler ve
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farkh
mukaddime kisminda erkege ylksek bir deger atfedilirken

mukaddimenin dénemlerin  Urdnd  oldugu;
kadinin ikinci planda tutulmasi; so6zIU kiltlriin izlerini
taslyan hikayeler kisminda ise erkek ve kadin arasinda
boylesine keskin bir ayrim olmamasi s6zIU kiiltirden yazih
kiltire gecis doneminde yasanan s6z konusu farklilasmayi
ortaya koymaktadir” (Yilmaz, 2018: 242). Bununla birlikte
hikayelerde yer alan kadinlar siradan insanlar olmayip
oncesinde bey kizi sonrasinda ise bey esidir. Onlar asil,
gururlu, akilli, micadeleci kadinlardir. “Cogu zaman
erkekler gibi savasgi ve onlarin imdadina yetisecek kadar
cesaretlidir. Esiicin, oglu icin at binip kilig kusanan kadinlar
musfik bir anne, sadik bir estir. Yeri geldiginde oglunun
babasiyla c¢atismasini ¢dzmesinde yeri geldiginde
kocasinin devlete asi olmasini engeller” (Miyasoglu, 1999:
17). Dede Korkut Hikayeleri’'ndeki ogullarin anne ve esleri
idealize edilmis alp kadin tipidir. “Hain, korkak, sehvet
diskind ve aldatip yaltaklanan kadin imajindan ¢ok uzak
olan Dede Korkut kadinlari, savasci ve avci-kahraman
erkege gore yine ikinci planda, onun korumasi altinda
ama, iffetli, sadik, akilli ve diristtirler. Toplumda,
ozellikle ailede yapici, baglayici rol oynamaktadirlar. Sik sik
onlarin  fikrine bagvuruldugu gorilir. Hikayelerde
kadinlar, sehvet ve gizellikleriyle, erkegin zevk araci
olarak degil; dislinen, uzilen, gerektiginde savasan
insanlar olarak yer alirlar” (Tlrkéne, 1995: 206). Bunun
icindir ki, onlarla evlenmek isteyen erkeklerin de onlari
hak edecek hiinerde ve erdemde olmalari zorunludur. Bu
durum erkekler igin zorlayici bir durum olarak gorilebilir.
Zira erkegin kendi kahramanligini kanitlamasi ve alp tipi bu
kadinlarin gerisinde olmadigini géstermesi gerekmektedir.
“Bu durum da Dede Korkut Kitabi’'nda gorilen evlilik
oncesi micadelelerde segenin erkek degil, kadin oldugu
akla getirebilir. Erkek, yapmis oldugu savaslar ve kazandigi
zaferlerle ilk planda bir kadina yaklasmayi hak etmektedir”
(Kog, 2016: 257). Bir baska deyisle kendine uygun es
arayan erkegin kadina yarasir bir es oldugunu géstermek
icin hem fiziksel hem de ruhsal olarak erginligini verdigi

micadelelerle kanitlamasi gerekmektedir.

“Kam Pire Oglu Bamsi Beyrek” anlatisi evlilik
kiltlriyle ilgili pek ¢cok bilgiyi barindirmaktadir. Bamsi
Beyrek’in bezirganlarin elinden kafirleri kurtararak “adini
kazanmasi”’ndan sonra gecmesi gereken esik evlilik
olmustur. Evlilik i¢in de bazi sinavlardan basariyla gegmesi
gerekmektedir. Bunun igin ilk sart kosan kisi Bani Cicek
olur. Beyrek ile Bani Cigcek her ne kadar besik kertmesi de
olsa bu evliligin gerceklesmesi her iki tarafin birbirini
goriip begenmesiyle miimkiin olmustur. ilk kez Beyrek’in
avinda karsilasirlar ve Bani Cicek Beyrek’e: “Gel imdi seniin
ile ava g¢ikalum, eger senlin atun menidm atumi kiger ise

onun atini dahi kigersin. Hem senin ile oh atalum, meni

kicer isen, ani dahi, kigcersin ve hem senlin ile glireseliim,
meni basar isen ani dahi basarsin” (Ergin, 2009: 123). der.
Beyrek; Bani Cicek ile evlenebilmek igin onunla at
yaristirmis, ok atmis, glires tutmustur. Bani Cicek’in
evlenecegi genci se¢mek igin sartlar koymasi ve bu
sartlarinda kahramanliga ve glice dayal olmasi toplumsal
Tirklerde
Bamsi

bakimindan derin
kanitidir.

sartlarini yerine getirerek fiziksel glicini ispatlamak

cinsiyet ayrimlarin

olmadiginin Beyrek, Bani Cigek’in
zorundadir. Burada toplumsal cinsiyet rolleri bakimindan
dikkat ¢eken bir bagka husus kafirleri yenerek buyik bir
hiner sergileyen Beyrek’in kiz karsisinda zaman zaman
gli¢ durumda kalmasidir. Mucadele ederken zorlanan
Beyrek: “Bu kiza basilacak olur-isem Kalin Oguz iginde
basuma kahing ylUziime tohing iderler” (Ergin, 2009: 123)
diyerek diger erkekler tarafindan ayiplanmaktan endise
duyar. Oguz iginde dile dismemek igin tim gayretiyle
micadele ederek Bani Cicek’i yenmeyi basarir. Beyrek’in
kiza yenilmekten ziyade bunun duyulmasindan korkmasi
erkeklerin basarisinin veya basarisizhiginin diger erkekler
tarafindan bilinmesinin ne denli 6nemli oldugunu ortaya
koymasi bakimindan o6nemlidir. Clnk{ hikayelerde bir
erkegin eril kimligini zedeleyecek veya kuvvetlendirecek
durumlar diger erkeklerin yaninda meydana gelmektedir.
Bunun icin de erkekler erkekliklerini ispat etmek icin diger
erkeklerin tanikhgina ihtiya¢ duyarlar. “Zira erkeklerin
erkekliklerini diger erkeklerin goézinde kanitlamasi,
cinsiyetciligin bir sonucu oldugu kadar onun temel
dayanaklarindan biridir” (Kimmel, 2013: 97). Ayni sekilde
erkekligi zedeleyecek basarisizliklarin da diger erkekler
tarafindan duyulmasi erkekler ig¢in onur kirict bir
durumdur. Kisacasi diger erkekler kahramanliklari onaylar,
korkakliklar

kahramanlar kadinlarin yaninda kendilerini gligsliz, aciz

asagilar. Bu sebeple hikayelerde erkek
duruma distren hadiseleri yasarken bunun bir kadin
tarafindan bilinmesinden ziyade erkekler tarafindan
duyulmasindan daha ¢ok endise ederler hatta korkarlar.
Diger taraftan Bani Cicek’in kendine yarasir bir es olarak
Beyrek’ i kabul etmesiyle evlilik gerceklesmez. Ciinki
Beyrek’in sadece fiziksel glicinli gostermesi evlilik igin
yeterli olmamistir. Beyrek’in bu evlilik icin Bani Cigek’in
agabeyini ikna etme ¢abasi, diglin glini dismana esir
disip on alti yil sabretmesi, adaklisini Yalanci oglu
Yaltacuk’tan kurtarmak icin plan yapmasi onun hiner
sahibi kadar sahibi
gostermektedir.

oldugu erdem oldugunu da

Kanli Koca oglu Kan Turali Hikdyesi'nde Kanl Koca
“Yarenler atam 6ldi men kaldum, yirin yurdin tutdum,
yarinki giin men 6lem oglum kala, bundan yigregi yohdur
ki gbzlim gorir-iken ogul seni ivereyim” (Ergin, 2009: 184-
185) sozleriyle bir babanin toreye uygun olarak oglunu
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evlendirmesinin bir gorev oldugunun farkindadir. Kanh
Koca es secimini ogluna birakarak ona nasil bir esle
evlenmek istedigini sorar. Bu durum es seciminde ogullar
Gzerinde ailenin bir baskisi ve zorlamasi olmadigini
gostermektedir. Ogul Kan Tural’nin tarif ettigi es ise
bozkir uygun  aktif,
kahramanlikta erkeklerle yarisan alp tipi bir kadindir.

hayatina miicadeleci, cesur
Babasi “ogul kiz gormek senden mal rizk virmek benden”
sozleriyle oglunu es segiminde serbest birakirken maddi
yonden destekleyecegini ifade eder. Kan Turali’nin, “Men
yirimden turmadan ol turmig ola, men kara kog¢ atuma
binmedin ol binmis ola, men kanlu kafir iline varmadan ol
varmis mana bas getlirmis ola” (Ergin, 2009: 185)
seklindeki anlatimi Beyrek’in es adayinda aradig
ozelliklerle ortismektedir. Bozkir hayatinda yavaslga,
korkaklhga yer yoktur. Bunun icin de anlatilardaki ogullar;
erini, evini, evladini koruyacak gozini arkada
birakmayacak bir kadinla evlenmek isterler. Zira hiinerleri
boyle bir kiz almaya yetmezse “cicili bigili” edilgen bir
kadinla evlenmek zorunda kalacaklardir. Kan Tural tim
¢abalarina ragmen istedigi nitelikleri tasiyan kizi bulamaz
ve baba oglu i¢in uygun bir es arayisina girer. Bu arayisin
sonucunda Trabzon tekirinin kizini bulur. Bu kiz oglunun
istedigi 6zelliklere sahip olmakla birlikte onunla evlenmek
icin oglunun Ug¢ canavari yenmesi gerekmektedir. Kanli
Hoca bu (g canavari gordiikten sonra “Varayim ogluma
togri haber vireyim, hlneri var ise gelsiin alsun, yohsa
ivdeki kiza razi olsun” (Ergin, 2009: 186) sozleriyle evlilik
icin oglunun hiiner gostermesi gerektigini aksi takdirde
kaderine razi olarak istemedigi bir evlilik yapmak zorunda
kalacagini sdyler. Dolayisiyla Kan Turali da evlenmeyi hak
edip istedigi kizi Oguz’a getirmek icin hiner gostermek
zorundadir. Hikdyede: “Meger Tirabuzan tekirinin bir
‘azim gorkli mahbub kizi var-idi. Sagina solina iki kosa yay
ceker-idi. Atdugi oh yire dismez-idi. Ol kizun ¢ canavar
kalinhg! kaftanligi var-idi. Her kim ol lg¢ canavari bassa
yense oldirse kizumi ana virlirem diyl va’de eylemis-idi.
Basamasa basin keser-idi. Boylelikle otuz iki kafir biginin
oglinun basi burc bedeninde kesiliip asiimig-idi. Ol Ug¢
canavarin biri Kagan Aslan-idi, biri Kara Boga-y-idi, biri
dahi Kara Bugra idi” (Ergin, 2009: 185) climleleriyle
anlatilan Ug¢ canavari yenmek hi¢ de kolay degildir. Kan
Turah babasinin buldugu kizi alabilmek igin ailesinin ne
istedigini sordugunda baba “Ogul hiiner gerek hiiner” der.
Kan Turaliise babasinin bu s6zii karsisinda yola gikip bir an
once “kanli kafir eline akin edip bas kesip kan dokup kafire
kan kusturup kul hizmetgi getirip hiiner gostermek” ister.
Babasi ise hiinerin (¢ canavari Oldirmek oldugunu
soylerken bu isin zorlugunu ifade eder. Kan Tural
babasinin bu soézlerini kendisine glivensizlik olarak algilar
ve “Baba bu bu s6zi mana dimemek gerek idiin ¢linki didlin

elbetde varsam gerek, basuma kahing ylziime tohing
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olmasun” (Ergin, 2009: 186) diyerek erkekligini kanitlamak
icin her tlrlu riski alarak yola cikar. Zira bir erkek igin
micadeleden korkup kagmig olmak onun toplum igindeki
itibarini zedeleyecektir. Babasinin bu sozlerinden sonra
her ne olursa olsun Kan Turali bu {i¢ canavarla miicadele
etmek zorundadir. Aksi takdirde micadeleden kacan,
korkak, pisirik bir erkek olarak adlandirilacak ve bu durum
diger erkekler tarafindan yiziine vurulacaktir.

Hikayenin devaminda Kan Turali Selcen Hatun’la
evlenmek icin U¢ canavari da yenerek hiinerini ortaya
koyar. Ancak Kan Tural sadece fiziksel glicliyle canavarlari
yenmez. Kan Tural'nin: “Bu diinyayl erenler akil ile
bulmislardur, bunun éninden sigrayayim ne hiinerim var
ise ardindan gostereyim.” sozleri miicadele ederken
oncelikle akh kullanmanin onemli oldugunu
gostermektedir. Bir bagka deyisle beylige giden yolda bilek
kadar sahibi

Evlenebilmek icin deveyle gliresen Kan Turali'ya, Selcen,

glci feraset olmak da gereklidir.
taktik verme mahiyetinde haberler gondermekte, ancak
Kan Turali, “Ben bu devenin burnuna yapisinca, ol kiz
sozliyle yapisdi derler. Yarin Oguz iline haber vara, deve
elinde kalmis idi, kiz kurtardi diyeler” (Ergin, 2009: 192)
sozleriyle diger erkeklerin kendisini asagilamasindan
korkmaktadir. “Zira eril kimligin inga surecinde erkekler
bazi travmalarla, kriz ve gerilimlerle bas basa kalr”
(Demren, 2003: 39). Bu anlamda erkeklerin kriz ve gerilim
yasamasina neden olan kadinlar degil, diger erkeklerdir.
Ayrica ayni hikdyenin devaminda doéniis yolunda Selcen
Hatun’un kendi yerine diismanla miicadele etmesinden
dolayr Kan Tural’nin erkeklik krizine girmesinde de asil
neden bir kadinin yardim etmesinden ziyade bunun diger
erkekler tarafindan duyulma ihtimalidir. Selcen Hatun’da
Kan  Tural'yr  sakinlestirerek  krizin  blylmesini
engellemistir. Bu noktada Selcen Hatun’un da Kan Tural
ile rekabete girmeyip alttan almasi toplumsal cinsiyet
hem de erkek tarafindan

rollerinin  hem kadin

benimsendigini  gostermektedir.  Selcen  Hatun’un
“Ogiinmeklik avratlara biihtandir. Ogiinmek ile avrat er
olmaz” (Ergin, 2009: 196) sozleri, Kan Turali’nin igine su
serper. En biylk endisesi beylerin kendisini bir kadin
ayiplayip

kiicgimsenmesi olan Tural bu olayin yasanmasindan ¢ok

tarafindan kurtarilmasindan dolayi
duyulmasindan korkmustur. “Cinki erkeklerin surekli
yeniden (retmek zorunda oldugu eril kimlik evinde
gecirdigi
sevgililerinin

6zel yasamlarda Ozellikle de eslerinin ve
hatta

sarsilabilir” (Demren, 2003: 42). Bir baska deyisle erkekler

yaninda kesintilere ugrayabilir
icin bir kadinin yaninda kiicik dismekten ziyade bu
durumun diger erkekler tarafindan bilinip alaya alinmasi
erkeklik gururunu inciten bir durumdur. Hikayelerde de

eril kimlik icin risk alaninin aktoérleri kadinlardan ziyade
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yine diger erkeklerdir. Nitekim Dede Korkut Hikayeleri’'nde
erkekler yeri geldiginde annelerinin veya eslerinin s6zini
dinleyerek hareket etmekte, kadin aklyla karar vermekten
gocunmamaktadirlar.

Usun Koca Oglu Segrek Hikayesi'nde ise anne ve
baba ogullari Segrek’i evlendirerek kafir iline gitmesini
engellemek isterler. Zira Segrek agabeyi Egrek’i diisman
elinden kurtarmayi bir gurur meselesi yapmistir. Toplum
icinde yasadigl bir tartismada agabeyinin esaretinin
yuziine vurulmasi onun bu durumu amag¢ haline
getirmesine sebep olmustur. Ancak anne ve baba ikinci
ogullarinin da diismana esir dismesinden korktuklari igin
careyi onu evlendirmekte bulmuslardir. Ne var ki, Segrek
icin evlilikten daha Once gelen agabeyini kurtarmaktir.
Boylece hem agabeyine kavusacak hem de toplum iginde
itibarini koruyacaktir. Segrek evlilikten 6nce gergek bir
erkek oldugunu kanitlamali sonrasinda evlilige adim
atmalidir. Bu durum erkegin eril kimligini tamamladiktan
sonra evlenmeyi hak ettigini gostermektedir. Segrek
agabeyini kurtarmadan oOnce evlendirilmesine ragmen
gerdege girmez. Oglan kizin tim i1srarlarina ragmen onunla
birlikte olmaz ve aralarina kilig koyar. Oguz erkekleri igin
blylik bir yemin olan “Mere kavat kizi men kilicuma
togranayim, ohuma sangilayim, oglum, togmasun, togar-
ise on yasina varmasun, agamun yiizin gérmeyinge, 6lmis
ise kanin almayinga bu gerdege girer-isem” (Ergin, 2009:
228) diyerek savas giyimlerini giyen ve atini alan Segrek
ozellikle “Oglum dogmasin dogarsa on yasina varmasin.”
sozliyle kendisi icin agabeyinin intikamini almanin ne
kadar 6nemli oldugunu ifade etmis olur. Nitekim Segrek
agabeyini esaretten kurtardiktan sonra cifte dugin
yapmalari. “Sadilik yimek icmek oldi. Ulu Oglina dahi
gorklii gelin getiirdi. iki kardas birbirine sagdi¢ oldilar.
Gerdeklerine ¢apup disdiler, murada maksuda irisdiler”

(Ergin, 2009: 233) sozleriyle anlatilmistir.

“Begil’i Oglu Emren” anlatisinda hem fiziksel hem de
psikolojik olarak zor duruma dismis babasi yerine
dismanla savasan ve blylk bir cesaret gostererek
kahramanlik sergileyen ogul bu hiineri sayesinde hem
beylik alir hem de evlenmeyi hak eder. Zira Emren bu
micadele igin fiziksel olarak hazir olmamasina ragmen
atasina, milletine, dinine baghhgi ve sevgisiyle diismani alt
etmeyi basararak ayni zamanda erdem sahibi oldugunu da
gostermistir.  Ogluyla kivang duyan Begil'in oglunu
evlendirmesi hikdyede “Agca yuzli oghna ag¢a koyun
solen virdi. Ala gozli oglina al duvahlu gelin ald1” (Ergin,
2009:224) sozleriyle anlatilir.

Diisman Karsisinda Hiiner / Erdem Gostermek

Dede Korkut
micadeleleri, miicadele ederken de hinerlerini sergileyip

Hikayeleri'nde  Oguz  ogullarinin

erdemleriyle karsilastiklar engelleri asmalari
anlatiimaktadir. Bu engellerden birisi de dismandir.
“Dede Korkut'ta “tutsaklik” utang verici bir durum olarak
algilanir. Bir bey oglu icin babasi veya agabeyi tutsak iken
yasamak, yemek icmek, evlenmek, gerdege girmek ahlaki
anlayisla ortiismez. Tutsaklik, oguz toplumu igin kanayan
bir yara gibidir. O yaranin sagalmasi, ancak tutsagin
kurtarilmasi ile mimkiindir” (Karakas, 2013: 1869).
Bunun igin de ogullar gozlerini budaktan esirgemeyerek
girdikleri miicadelelerde diismanla cenk edip babayi,
annenin namusunu, kardesi hatta Oguz’un gelecegini “pis
dinli kafirin” elinden kurtarmistir. Oguz icin hayirli evlat;
ailesi icin, toplumu igin, soyun devamhhg igin cesaretle
lizerine “kan dokmeli, bas

dismanin yluriyerek

kesmeli”dir. Bourdieu, cinsel veya toplumsal (ireme
becerisinin otesinde, savasma veya siddet uygulama
(bilhassa intikam durumunda) becerisi gibi de algilanan
erkekligin, oncelikle bir gorev oldugunu ve gercek bir
erkegin, zafer ve ayricalik elde etmek icin kamusal alanda
ontine cikan firsatlari degerlendirmesi gerektigine vurgu
yapmaktadir (2015: 69). Nitekim hikayelerdeki ogullar da
ailesi ve icinde bulundugu toplum igin risk alabilen,
sorumluluktan kagmayan, gozi pek oldugu kadar aklyla,
ahlakiyla dismanla micadele edip kendinden beklenilen
kahramanligi ve kurtaricilig sergileyen kisidir. Ayrica
hikdyelerde dismanla miicadelede aman dileyene
merhamet gosterilmesi gerektigi “Kaganini Kazan Big
komadi, aman diyenini o6ldirmedi” (Ergin, 2009: 115)
sozleriyle anlatilmistir. Clnkd ogulun atasindan sadece
savasmayi degil, ahlakli olmayl da 68renmesi torenin

aktarimi bakimindan biyik 6nem tagimaktadir.

Kitabin ilk hikdyesi olarak karsimiza g¢ikan “Dirse
Han’in oglu Boga¢ Han” da ogul, annesinin sozini
dinleyerek babasini kirk namerdin elinden kurtararak
savascl kimliginin yani sira erdem sahibi oldugunu da
kanitlamistir. Anlatida adaklarla dualarla sahip olunan
ogul ile baba arasina fitne sokan kirk namert Dirse Han’i
tutsak almistir. Her ne kadar babasi ogulun canina
kastetse de ogul annesinin sozlerinin yani sira ferasetiyle
babasini dismanin elinde birakmaz. “Oglan kirk yigidin
boyina aldi, at depdi, cenk ve savas itdi. Kiminiin boynin
urdi, kimini tutsak eyledi. Babasini kurtardi” (Ergin, 2009:
94) sozleriyle Boga¢ Han’in kahramanlik gostererek
babasini kurtarmasi anlatilmistir. Zor sahip olunan bir
evlat olan Boga¢ Han hem fiziksel basarisiyla hem de
erdemiyle hayirli bir evlat oldugunu géstermistir.

“Salur Kazan’in Evinin Yagmalanmasi” hikayesinde
Kazan’in ava c¢ikmasiyla birlikte obasi kéafire esir duser.
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Kazan’in yoklugunu firsat bilen kafir yurdunu yagmalar.
“Kirk ince billi kiz ile boyu uzun Burla Hatun yesir gitdi.
Kazan Biglin kariguk olmusg anasi kara deve boyninda asilu
gitdi. Han Kazanun ogli Big Ui¢ yiz yigid ilen eli baglu gitdu”
(Ergin, 2009: 96) ifadelerinden anlasildigi Gzere kafir
Kazan’in esini, annesini ve oglunu da esir alarak Kazan’in
namusuna ve gelecegine el uzatmaya ¢alismistir. Zira
erkek evlat atanin, toplumun gelecegi olarak kabul
edilmektedir. Ancak ogul Uruz babasinin yoklugunda
yurdun yagmalanmasina engel olamamistir ¢iinkii ogul
olarak vermesi gereken sinavlar bulunmaktadir. Bu
sebeple Uruz henlz babasindan emanet devralacak
hinerde ve olgunlukta degildir. Hikayenin ilerleyen
bolimlerinde kafir, Kazan’in karisi Burla Hatun’un kim
oldugunu 6grenmek igin plan yapar. Amag Burla Hatun’a
erkek meclisinde icki servisi yaptirmaktir. Misliman
kadina igki servisi yaptirmak hem onun kocasinin namusu
hem de toplumun namusu igin en biyik asagilamadir. Bu
sebeple kafirin planini ogluna anlatan Burla Hatun
“Kazanun namusini sindurayin mi nicedeyin ogul” (Ergin,
2009: 107) diye sorar. Ancak ogul i¢in annesinin namusunu
korumak ve bu ugurda 6lmek gayet tabii bir durumdur.
Uruz icin bu konu degerlendirilip Gzerinde konusulacak bir
konu degildir “Ana hakki Tanri hakkidir” ifadesinden de
anlagilacagi gibi ogullarin hikayelerde “Ak sitin emdigim
kadinim ana, ak pirgekli izzetli canim ana” diyerek hitap
ettikleri analar kutsaldir ve degerlidir. Ancak seref ve
namus s6z konusu oldugunda karsidaki “ana” da olsa asla
yumusak bir Uslup kullanilmaz. Nitekim annesinin “Ne
yapmaliyim?” seklindeki sozleri karsisinda Uruz 6fkesini su
sekilde ifade eder. “Agzun kurisun ana, diliin ¢urisiin ana,
ana hakki Tanri hakki bogazundan tutayidim, yakan ile
yuzini kara yire depeyidiim, agzun ile burnundan kan sorla
sakin kadin ana menim Ulzerime gelmeyesin, menim
iclin aglamayasin ko beni kadin ana g¢engele ursunlar, ko
etiimden gekstinler kara kavurma itstinler kirk big kizunun
Onine iletstinler, anlar bir yidiginde sen iki yigil seni
kafirler bilmestinler tuymasunlar ta kim sasi dinli kafiran
dosegine varmayasin, sagragin sirmeyesin, atam Kazan
namusini simayasin sakin” (Ergin, 2009: 107). Annesinin
oglu icin aglamasi, feryat figan etmesi Uruz’'un namus igin
feda
vazgeciremez. Hatta Uruz anne babasinin tekrar ogul

hic dlsinmeden canini etme kararindan
sahibi olabilecegini ama babasinin namusunun pis dinli
kafirlerce lekelenmemesi gerektigini soyler. Gorildugu
lizere namus ese aittir ama annenin namusunu korumak
erkek evladin da gorevidir. Uruz da bu baglamda
kendisinden beklenilen roli hi¢ teredditsiiz yerine
getirerek toplumsal bitinlesmesini saglayacak bir esigi
gecerek bu sinavi basariyla vermistir. Boylelikle annesinin
namusuna halel getirmeyerek eril kimliginin insasinda

onemli bir adim atmustir.
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Kam Piireniin oglu Bamsi Beyrek anlatisinda, Bamsi
Beyrek’in kahramanliklari; bezirganlarin malini, canini
kafirlerden kurtarmasi, besik kertmesinin kendisiyle
evlenmesini saglamak icin micadele etmesi, dugini
oncesi tutsak dugtigu dismanin elinden on alti yil sonra
kurtulmasi, adaklisi Bani Cicek’in baskasiyla evlenmesini
engellemesi seklinde anlatilmistir. Babasi Kam Pire diger
beylerin yaninda ogulsuzluktan duydugu Gzintlyli dile
getirirken ayni zamanda oguldan hem kendi adina hem de
toplum adina beklentisini de ifade etmistir. Ogul Beyrek
de hem hiineriyle hem de edebiyle babasinin sevgisini
kazanmis ve gogsiinl kabartmistir. Hatta babanin ogluna
sevgisi o kadar biuylktir ki, Beyrek’in kafire esir
olmasindan dolayi gozleri kapanir ancak onun esaretten
kurtulup Oguz’a donmesiyle acilir. Hikdayede Beyrek’in
sergiledigi kahramanliklardan biri de nisanlisi Bani Cicek’in
Yalanci oglu Yaltacik’la evlenecegi haberini alir almaz kafir
beyinin kizinin yardimiyla tutsak tutuldugu hisardan
kurtulmasidir. baskasiyla

Ayrica Beyrek nisanlisinin

evlenmesine engel olmak sadece fiziksel glicini
kullanmaz, aklini kullanarak bir plan yapar. Bu plan
sayesinde evlilik gerceklesmez. Ozan kiligina girerek
digiine katihir ve uygun zamanda gergek kimligini
aciklayarak nisanhsina kavusur. Ogul 6zlemiyle gozleri kor
olan babasinin da gozleri agilir. Bu anlatida dikkat ¢eken
bir nokta Beyrek’in on alti yil sabretmesi ve hem kendisi
hem de otuz dokuz yigidi kurtarmak igin kendisini seven

kafir beyin kizina s6z vermesidir.

Kazan Beg Oglu Uruz Begin Tutsak distigi anlatida
Uruz bas kesip kan dékmek icin heyecanl ve istekli bir
geng olarak karsimiza ¢ikar. Aslinda heniliz dismanla
savasmaya hem fiziksel hem de ruhsal olarak hazir
degildir. ilk olarak babasiyla ¢iktigi avda acele ederek
babasinin s6ziini dinlememis ve kafirler tarafindan tutsak
alinmistir. “Karasundan ag ellerin bagladilar.Kil urgan ag
boynina takdilar. Yizi Gizerine saluban siiridiler. Ag etinden
kan c¢ikinca dogdiler. Baba diyli aglatdilar, ana diyl
buzlatdilar. Eli baglu boyni baglu yiizi Gizerine salup aldilar,
yoriyu virdiler. Uruz tusak oldi” (Ergin, 2009: 162) sozleri
Uruz’un hazir olmadigi halde diismanla micadele etmeye
calismasindan dolayr distigli durumu carpici sekilde
anlatmaktadir. Babasinin gbziine girmeye galisan Uruz
deneyimsizligi yliziinden ve ata s6ziu dinlemedigi icin esir
dismdstlr. Hikayenin ilerleyen bolimiinde baba, oglunu
dismandan kurtarmak icin kafir iline gelir. Babasinin
kendisi igin miicadele etmesi Uruz’u mahcup eder ve
babasina soyle seslenir:

“Kara go6zIu kiz kardasumi aglatmagil,
Karugik olmis anami sizlatmagil
Ogul icin ata 6lmek ayib olur
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Yaradan hakkiyiciin baba
Kayida dongil ive vargil” (Ergin, 2009: 169).

Uruz her ne kadar fiziksel bir basari gosteremese de
babasinin kendisi igin savagmasini istemeyerek hem
olimden korkmadigini hem de gururlu oldugunu
gostermistir. Bu durum Uruz’un ruhen kahramanliga
ulastiginin ancak tecriibesizliginden dolay! fiziksel giice

dayal basarisizlik yasadigi seklinde yorumlanabilir.

Duha Koca oglu Deli Dumrul’da Deli Dumrul;
kurumus bir cay tzerine yaptirdigi kopriiden gegenlerden
ve gecmeyenlerden harag alarak fiziksel glicini herkese
gosterir. Ancak Deli Dumrul her ne kadar evli ve ¢ocuklu
da olsa kahramanli§i ve glici onun ruhsal olarak da
erginlendigi anlamina gelmez. Zira kahramanhgini o kadar
abartir ki Azrail’e de kafa tutar. Onun Azrail’le girdigi bu
sonucunda

micadele hinerinin yanina erdemi de

ekledigini soylenebilir. Nitekim Azrail'e bile meydan
okuyan Dumrul 6lim gergegi karsisinda aciz kalmis, fiziksel
glicin tek basina yeterli olmadigini anlayarak ruhsal

olgunlasmasini ge¢ de olsa tamamlamistir.

Kanli Koca Oglu Kan Tural Hikayesinde Kan Turali’nin
kahramanligi sadece evlenmek istedigi kizi almak igin Ug
canavari oldurmesiyle sinirli degildir. Zira, Kan Turah
Selcen Hatun’la toreye uygun bir sekilde evlenmek
istemis, atasindan, yurdundan uzakta gerdege girmeyi
kabul etmemistir. Her ne kadar donls yolunda kafirin
baskinini  savusturmak i¢in  girisilen micadelede
nisanhsinin aktif rol almasi Kan Tural’yl rahatsiz etse de
Hatun’un alttan alici
Aslinda  kafirle

gorilebilecek bu bolimde, kadin ve erkegin toplumsal

Selcen tavriyla bu c¢atisma

¢Ozllmustir. mucadele  olarak

cinsiyet bakimindan vyasadigi rol ¢atismasinin nasil
¢O6zUmlendigi de goriilmektedir.

Kazilik Koca ogh Yigenek anlatisinda ogul babasinin
tutsak oldugunu s6z atismasina girdigi bir ortamda “Bunda
laf urup nidersin ¢iinki er dilersin varup babani kurtarsana,
on alti yildur tutsakdur” (Ergin, 2009:200) sozleriyle
Ogrenir. Yigenek er oldugunu kanitlamasi atasini kafirin
elinden kurtarmasiyla mimkun olacaktir. “Haman-dem at
saldi. Yil kibi yetdi, yilim kibi yapisdi. Kafirlin ¢ignine bir
kihg urdi, geyimini kicimini togradi, alti parmak derinligi
zahm irisdirdi. Kara kani sorladi, kara sagri sokmani tolu
kan oldi. Kara basi bunaldi bunlu oldi. Haman dondi
kal’aya kacdi. Yigenek ardindan yetdi. Hisar kapusina
girmis-iken kara polat 6z kilici-y-ile ensesine eyle ¢aldi kim
basi top kibi yire dusdi” (Ergin, 2009: 205) ifadeleri
Yigenek’'in disman karsisindaki GstinlGgind ve hinerini
Atasini

anlatmaktadir. dismandan kurtaran Yigenek

gecmisine sahip ¢ikarak Oguz’un glven iginde yasamasini

saglamis ve gelecege umutla bakmanin tohumlarini
atmistir.

Basat'in Tepegdz'i 6ldirdigu anlatida, evlilik disi
diinyaya geldigi icin higbir sekilde egitiimeyen Tepegoz
Oguz’'un basina bela olur. Cobanin yaptigi ahlak disi
davranigin bedeli Oguz igin agir olmustur. Tepegdz'l
iclerine alarak da i1slah edemeyen toplum en son ¢are onu
dislamak zorunda kalmistir. Ancak bu durum Tepeg6z'l
toplum icin daha blylk bir tehdit haline getirmistir.
Oguz’'un gelecegini temsil eden ogullar Tepegotz'in
doymak bilmeyen nefsinin asi olmustur. Toplumdan bu
sekilde intikam alan Tepeg6z’li durduracak bir giice ihtiyag
vardir. iste bu asamada Tepegéz’'ii 6ldiiren kurtarici Aruz
Koca’nin oglu Basat olmustur. Basat, Tepeg06z’u 6ldiirmek
icin harekete gectiginde toplumunun gelecegi icin kendi
hayatini riske atarak cesaretini ortaya koymustur. Ancak
onun Tepegdz’li 6ldiirmeyi basarmasi sadece fiziksel giici
sayesinde olmamistir. Tepegtzle miicadele ederken aklini
kullanmis, bu yaratigi dize getirmek icin onun hassas
noktasini bulup yaptigi planla hem kardesi Kiyan Selguk’un
intikamini almis hem de Oguz’'u biyldk bir beladan
kurtarmistir.

“Begil Oglu Emren” anlatisinda heniiz erginlenmesini
tamamlamamis olmasina ragmen kigik yastaki ogulun
babasi igin kafirle savagmasi anlatilir. Begil icine dustugi
ruhsal bunalimdan kurtulup rahatlamak icin ¢iktigi avda
yaralanir. Bunu firsat bilen diisman ise hemen harekete
gecer. Bu durum karsisinda Begil oglunun diger beylerden
yardim istemesini sdyler. Emren ise babasinin bu istegine
siddetle karsi cikar. Kendisi dururken babasinin diger
beylere bel baglamasini gururuna yediremez. Zira ogul
dururken ata icin diger beylerin savasmasini onur kirici
bulur. “Oleyim agzun icin ogul, ola kim meniim kigcmis
glinimi andurtmayasin didi. Mere geyimim getiriln
oglum geysiin, al aygirum getlrin oglum binsin,il
trkmedin oglum meydana varsun girsiin” (Ergin, 2009:
221)
kahramanliktan dolayi biylk bir memnuniyet ve gurur

sozleriyle Begil oglunun goéstermis oldugu
yasar. Biyilk oglum yok diye Gzilen Begil oglunun kendi
yerine gecmek ig¢in kararli bir tutum sergilemesiyle
rahatlar. Hikdyede Emren’in Tanri’'nin yardimiyla kafirleri
tutsak alarak “Aslanin yavrusu yine aslandir.” s6zlini
kanitlamasiyla babasindan beyligi almayi hak ederek

beylerin meclisindeki yerini alir.

“Usun Koca ogh Segrek” anlatisinda Segrek bir
tartisma aninda tokat attigi 6ksliz gengten “Mere mizim
Okslizliglimiiz yetmez mi bizi niye urursin hiineriin var ise
kartasun Alinca Kalasinda esirdiir, var ani kurtar” (Ergin,
2009: 227) sozleriyle agabeyinin tutsak oldugunu 6grenir.
Esasinda tokati atan Segrek bu sozlerle gencten daha
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bliyik bir tokat yemistir. Artik bu noktadan sonra
Segrek’in amaci agabeyini disman elinden kurtararak
hem agabeyine kavusmak hem de toplumun kendisinden
bekledigi kahramanligi gostermektir. Aksi takdirde bir
Okstiziin agzindan dokilen bu ctimleleri igcinde bulundugu
sosyal yapida baska agizlardan da duyacaktir. Her ne kadar
anne-babasi Segrek’i evlendirerek onun intikam almak igin
kafirle savasmasini engellemeye calissalar da Segrek
kararlidir. Zira agabeyi tutsak iken onun gerdege girmesi
s6z konusu bile degildir. Nitekim agabeyini kurtarip
kahramanligini gbsteren Segrek evlenmeyi ve gerdege
girmeyi hak etmistir.

Sonug

Bey oglu olarak diinyaya gelen “Dede Korkut
Hikayeleri’ndeki ogullar babalarinin adini sirdiirmenin
Otesinde Oguz'u devam ettirecek giic olarak Oguz’'un
varliginin teminati olarak gortlmastiir. Bir beyin ogul
sahibi olmasi “adini ve tahtini” ogluna devretmesi bozkir
hayatinin bir geregi olmakla birlikte esas olarak ogullardan
beklenen toplumsal beklentiye uygun kimlik insa
etmeleridir. Biyolojik olarak erkek olmak yeterli olmayip
ogullarin Turk téresine uygun eril bir kimlik insa etmeleri
gerekmektedir. Zira sadece erkek olmanin yeterli olmadigi
Dede Korkut Kitabi'nin girisinde yer alan “Baba adini
yuritmeyen hoyrat ogul baba belinden inince inmese
daha iyi, ana rahmine disince dogmasa daha iyi”
ifadeleriyle ortaya konulmustur. Dogduklari kiltiire ve
sartlara uygun olarak bu ogullarin onlerindeki esikleri
hiner ve erdemleriyle asarak toplumsal bitinlesmeyi
saglamalari gerekmektedir. “Ad alma, evlilik, av, dismanla
savasma” ogullarin erlige giden yolda sinamalardan ve
miicadelelerden gectikleri esikler olmustur. Bozkir kiltir
hayatinin dogal sonucu olarak aktif, micadeleci, disa
doniik, cesur olmanin geregi olarak “bas kesmek, kan
dokmek” hiinerin adi olmustur.

Bununla birlikte fiziksel gictin akilla birlestirilerek
ailenin ve toplumun yararina kullaniimasi gerekmektedir.
Babasinin yolundan gidecek ogullar babalarindan sadece
fiziksel micadeleyi 6grenmeyeceklerdir. Erdemli, hayirli,
dogru, diriist, namuslu olmayi ve akillarini kullanmayi da
ogreneceklerdir. Ogul, hiner ve erdem sahibi oldugu
takdirde hayirli bir evlat oldugunu hem ailesine hem de
topluma gostermis olacaktir. Hoyrat olmayan/hayirl ogul
babasinin  divandaki yerine gececek toplumun
bitlinliginl ve devamlihigini saglayacaktir.
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