HOWARD BRENTON’IN THE CHURCHILL PLAY
ADLI ESERINDE DEVLET ELiYLE UYGULANAN
TOPLUMSAL SIDDET”

Sedat BAY

Ozet: Cagimizin 6nde gelen sosyalist Ingiliz oyun yazarlarindan biri olan
Howard Brenton, yazmis oldugu otuzdan fazla oyunda siddet olgusuna oldukga
biiyiik bir 6nem vermistir. Her ne kadar bireysel siddet olaylar1 hem bireyler
hem de toplum i¢in tehlikeli sonuglar ortaya cikarsa da bu eylemler genellikle
onceden Ongoriilebilen ve Onlenebilecek eylemler iken, ozellikle degisik
toplumsal gruplar arasinda meydana gelen kolektif, toplumsal siddet olaylari,
bireysel siddet eylemlerinden ¢ok daha tehlikelidir. Ozellikle devlet tarafindan
uygulanan gsiddet bu tiir siddet eylemlerinin en G6nemlisi ve tehlikelisidir.
Brenton da eserlerinde ve de 6zellikle bu ¢aligmanin konusunu olusturan The
Churchill Play adli oyununda bu konuyu ele almaktadir. Bu eserde devlet
tarafindan toplumun degisik tabakalarina ve gruplarina karsi uygulanan baski ve
siddet olaylar1 ve toplumsal sorunlarin 6nemli bir sebebi olan ekonomik
esitsizlik ele alinmaktadir. Brenton bu eserle birlikte siddetin devlet tarafindan
kitleleri kontrol altinda tutmak igin nasil bir ara¢ olarak kullanildigini1 ortaya
koymaktadir.
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State-based Social Violence in Howard Brenton’s The Churchill Play

Abstract: Howard Brenton who is one of the leading socialist playwrights of
contemporary British Literature has written more than thirty plays most of
which are concerned with the question of violence. Though individual acts of
violence have a great impact on both the members of the society and the
structure of the society as a whole, they are transitory and can be predicted and

Bu caligma Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde 2010 yilinda hazirlanilan
“Howard Brenton’in Tiyatro Eserlerinde Siddet ve Boyutlari” adli doktora tezinden
esinlenilerek gelistirilmistir.

Cumhuriyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Ingiliz Dili ve Edebiyati Boliimii, Sivas.
sbay@cumhuriyet.tr



-30- CU Sosyal Bilimler Dergisi, Aralik 2012, Cilt: 36, Say: 2, Sedat BAY

somewhat eliminated. But collective violence which occurs especially between
the different groups in the society has much more lasting impact than the
individual violence. Especially the collective violence committed by the state is
the most important and the most dangerous of all. Brenton focuses on this type
of violence in his plays, especially in The Churchill Play, which constitutes the
subject of this study. In this play, he deals with the exercise of state powers on
its own society, negative consequences of social and economic inequalities.
With the help of this play Brenton shows us that violence is the ultimate means
maintaining power and keeping whole citizens under control.

Key Words: Howard Brenton, violence, collective violence, The Churchill
Play, entrapment camp

1. Tamim ve Giris

Siddet tarihin baslangicindan, mitlerin ve efsanelerin hiikiim siirdiigii eski
caglardan bu yana insanlikla birlikte var olan bir olgudur. Antropologlar
tarafindan yapilan aragtirmalar, siddet eylemlerinin tarihin ilk donemlerinden
bu yana sosyal hayatimizin yaygin ve kag¢inilmaz bir parcasi oldugunu ortaya
koymustur (Schmidt, Scréder, & Ingo, 2001:1-8). Siddetle birlikte yasamak
zorunda olmamizin sebebi, siddetin kaynaginin insanoglu olmasidir. insanin
bulundugu yerde siddetin varlig1 kaginilmazdir. O halde; siddet ayn1 zamanda
kiiltiirel bir olgudur ve bu nedenle siddet eylemlerinin tiir, amag¢ ve uygulanig
sekillerinin kiiltiir ve ortama gore farklilik gdstermesi dogaldir. Degismeyen
tek sey ise siddetin her kiiltiirde ve her donemde var oldugudur.

Howard Brenton’in kendisi ile yapilan bir soyleside ifade ettigi sekli ile
“Kiiltiir insanlarin birbirlerine yaptiklarindan ibaret” (Democracy is always
feared, 2006) ise, siddet de kaginilmaz olarak kiiltiiriin bir pargasidir. Bu
nedenle, kiiltlirin bir pargasi olan siddet olgusunun edebiyatin ve
edebiyatcilarin ana ilgi alanlarindan biri olmasi kaginilmazdir. R. A. Foakes
Shakespeare and Violence adli eserinde, insanoglunun siddet bagimlisi
oldugunu ve bu nedenle bizlerin bu siddet ile yasamak zorunda oldugumuzu
kabullenip, bu konuyu ele alan hikayeler ve 6liimsiiz edebiyat eserleri aracilig
ile siddeti anlamaya ¢alismamiz gerektigini ifade etmektedir (Foakes, 2003).
Bu nedenle, yapacagimiz g¢alismada, Howard Brenton’in eserlerinde bir
insanlik sorunu olarak karsimiza ¢ikan siddet olgusunun en 6nemli tiirlerinden
biri olan ve devlet eliyle uygulanan toplumsal siddetin The Churchill Play’de
nasil yansitildigini inceleyecegiz.
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2. Toplumsal Siddet

Toplumsal siddet, en genis anlami ile bir toplumun farkli gruplarinin
birbirlerine karsi uyguladiklar1 kolektif siddet eylemleri olarak tanimlanabilir.
Din, dil, 1k, sosyal ya da siyasal diisiinceler, ekonomik ¢ikarlar gibi insanlar
bir araya gelerek gruplar ve toplumlar olusturmaya iten unsurlar, ayni1 zamanda
da bu gruplar arasinda meydana gelen siddet eylemlerinin de kaynaklaridir.
Tarih insanlarin degisik amagclarla bile olsa bir araya gelerek toplumsal gruplar
olusturmalar1 ve bu gruplarin birbirleri ile degisik alanlarda iligkiler kurmasi ile
baglar. Tarihin baslangic noktasi ayni zamanda da toplumsal siddetin
baslangicidir. Sosyal gruplarin varligi diger gruplarin varlig: ile anlam kazanir,
bir grubu digerinden ayiran farklar onlarin var olduklarinin da bir gostergesidir.
Ancak, farkliliklar ayni zamanda da gruplar arasindaki siirtisme ve
miicadelelerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Gruplar arasinda meydana
gelen giic miicadelesi ve kaynaklarin paylasiminda daha etkin olabilme istegi
toplumsal siddeti kaginilmaz hale getirmistir.

Bu durum insanlar arasinda yonetenler ve yonetilenler diye isimlendirilen
iki temel gurubu da ortaya c¢ikarmistir. Toplumsal diizeni koruma ve idare
etmek gorevi kendilerine verilmis olan idarecilerin olusturmus oldugu yonetim
sistemi olarak da adlandirilabilecek olan, devletin kendi vatandaslarina karsi
uyguladig siddet eylemleri, toplumsal siddet eylemlerinin en etkili ve tehlikeli
olan seklidir. Ciinkii devlet, gruplar arasindaki iliskilerin hangi temellere
dayanacagini belirleyen giigtiir ve biitiin bireylerin ve gruplarin uymasi gereken
kurallar1 koyan ve bu kurallara uyulmasini saglayan kurumdur. Ancak, devlet
bunu yaparken cesitli nedenlerle de olsa kendi vatandaglarina siddet uygularsa,
bu devlet eliyle uygulanan toplumsal siddet anlamima gelmektedir. Siddetin
kaynag1 siddetle miicadele etmesi gereken yap1 olan devlet oldugunda, siddetin
onlenmesi neredeyse olanaksiz bir sekil alir.

Brenton’a gore toplumsal siddetin ortaya ¢ikmasinda devlet sisteminin ve
idarecilerin pay1 her zaman ¢ok biiylik olmustur. Modern bir hiyerarsi sistemine
dayali olan gilinlimiiz toplumlarinda, seckinler kendi ayricalikli konumlarini
sirdiirmek ic¢in her tirlii siddet metoduna basvurmakta, ancak bagkalari
tarafindan gerceklestirilen siddet eylemlerini ise “su¢” olarak kabul ederek, bu
sucu cezalandirmak icin yine siddete basvurmaktadir. Bu sekilde uygulanan
adalet, siddet eylemlerini kabul edilebilir yasal siddet ve kabul edilemeyen
yasadigi-siddet olarak iki gruba ayirmaktadir. Yoneticiler tarafindan
uygulandiginda yasal olan siddet, yonetilenler tarafindan uygulandiginda yasa
dis1 olarak kabul edilmektedir.

Brenton’1n eserlerinde giiniimiiziin egemen yonetim sekli olan demokrasinin
diger yonetim sekillerinden daha az siddet igermedigine dair olan inang agik¢a
ortaya konmaktadir. Diinya her donemde oldugu gibi, gii¢ arayisinin etrafinda
gelisen olaylar ile sekillenmektedir. Insanlar, gruplar ve hatta iilkeler arasindaki
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iligkileri bile belirleyen aralarindaki gii¢ dengesidir. Demokratik toplumlarda
bile siddet kitleleri boyunduruk altinda tutmanin en 6nde gelen yolu olarak
mevcudiyetini stirdiirmektedir. Hiyerarsiye dayali demokratik toplumlarda ve
yenidiinya diizeninde, siddetin sorunlari ¢ozmek icin kullanimi sadece
seckinlere ait bir hak olarak varligini stirdiirmektedir.

Giiniimiizde devletlerin yonetim sekilleri temelde ayni kurallara dayanir.
Biitiin idari yap1 hiyerarsiye dayalidir ve ufak, sinirli bir grup tarafindan kontrol
edilir. Seckinlerden olusan ve idareyi elinde tutan grup, sosyal ve ekonomik
diizenlemeler ile kendi c¢ikarlarini korumaktadir. Brenton’in eserlerinde
karsimiza ¢ikan segkinler, vergi indirimleri, seyahat ayricaliklari, 6zel egitim
firsatlari, kendilerine tahsis edilen segkin konutlar ve tatil olanaklari ile birlikte
herkesin hayallerini siisleyen hayatlar siirerken, bu imrenilen hayatlarin maddi
masraflarmi karsilamak zorunda birakilan sessiz halk kitleleri ise sefalet ve
olanaksizliklar i¢indedir. Gerek kapitalist gerekse sosyalist drnekler ile iktidari
ellerinde tutan giiclerin bu giicii dar bir grup disinda kimse ile paylasmak
istemediklerini ortaya koyan Brenton, tarihin karanlik sayfalarinda kaldigi
sanilan efendi-kdle iligskisine benzer bir toplumsal yapiin varligmmin devam
ettigini ortaya koymaktadir. Beccy Reese ile yapmis oldugu sdyleside, Brenton
kendisinin de iktidar tarafindan sanatgilara karst uygulanan baskidan
etkilendigini Ugly Rumours adli oyunun sahnelenmesi ile ilgili tartigmalari
ornek vererek su sekilde ifade etmektedir:

Oyun kendilerine dnerildiginde, National Tiyatro’nun tepkisi sandali kayalara
vurmak istemediklerini ifade etmek oldu ve Oneriyi reddettiler. Almis
oldugum bir mektupta beni lrperten bir ciimle vardi. Temelde hiikiimeti
huzursuz etmek istemedigimizi soyliiyordu. Su anda kendimizi ¢ok kotii
hissediyoruz ¢iinkii hiikiimetin bizlere gdzdagi vermekte oldugunu her yerde
hissedebiliyoruz ve ¢ok ileri gidersek ve ¢izgiyi ¢cok asarsak bu kariyerimizin
sonu olabilir. (Reese, 1998)

Brenton bu ifadeler ile inanilanin aksine, kapitalist Batili toplumlarda ifade
Ozgiirliigiiniin gergek anlamda var olmadigini, iktidarin kendi resmi ideolojisine
uygun olmayan sanatsal faaliyetlere karsi baski uygulayarak, toplumsal siddetin
en etkin Orneklerinden birini vermekte oldugunu ortaya koymaktadir. Burada
kendisine baski uygulanan ve toplumsal siddete ugrayan sadece sanat ve sanatgi
degildir. Sanat ve sanat¢i ile halk arasindaki iletisim, devlet tarafindan
uygulanan Ustli kapali sansiir tarafindan engellenmekte ve halkin dogru ve
tarafsiz haber alma ya da 6zgiir bir irade ile sanatsal faaliyetlere katilabilme
haklarina miidahale edilmektedir.

Ideolojik farkliliklar degisik iilke ve toplumlar arasinda siddete sebep
oldugu gibi, ayn1 zamanda da ayni toplum igerisinde farkli dini inanig ya da
mezheplere veya ideolojilere sahip olan gruplarin arasinda baski ve siddet
eylemlerine sebep olur. Cogunluk tarafindan azinliklara kars1 uygulanan dinsel
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ayrimcilik, azinlik gruplarinin kendi inanglarin1 miimkiin olan biitlin sekillerde
ve siddetle savunmalar1 sonucunu ortaya gikarmaktadir. Kendi vatandaglarindan
siiphelenmeye baslayan bir devlet yapisinda ise siddet eylemlerinin artmasi ve
Brenton’in eserlerinde gosterdigi gibi, bu insanlar1 baski altina almak ya da
ortadan kaldirmak i¢in toplama kamplarina ya da siirgiine gondermesi
devletlerin dogal tepkisi olarak goriilecektir (Lutz, 2004). Brenton, bir devletin
kendi vatandaslarina karsi dini ya da ideolojik farkliliklardan dolay:1 siddet
uygulamasimmin hem Kapitalist hem de Sosyalist devletlerde yaygin olarak
goriildiigii tezini ortaya koyar. Kendilerine karsi cogunluk tarafindan uygulanan
siddet karsisinda, azinlik gruplarinin da kendilerini korumak amaci ile siddet
eylemlerine girismeleri, durumu daha da karmasiklastirmaktadir.

Brenton’in eserlerinde, Roma Imparatorlugu gibi eski totaliter yap1 ve
devletlerin yerini, yeni modern totaliter sistemler almistir. Modern totaliter
rejimlerin ana amaci elit tabakanin siyasal hakimiyeti ellerinde tutmasina olanak
saglamaktir. Yeni totaliter rejimler amaglarina ulasmak icin tutuklamalar,
bireylerin 6zgirliiklerinin kisitlanmasi, merkezi yonetimin etkisinin artirilmasi
ve rakiplerin baski altina alinmasi gibi yontemlere bagvururlar (Amos, 1981).
Gicii elinde tutan devlet ya da gruplar, kendi ¢ikarlari i¢in ¢ekinmeden siddet
uygulayabildikleri gibi, siddet uygulayan diger gruplar1 ya da kisileri
destekleyebilmekte ve hatta suikast girisimlerinde bile bulunabilmektedirler. Bu
olaylar, devletlerin diger insanlar1 ve devletleri korkutmak igin kullandiklar
psikolojik savas teknikleri oldugu gibi, ayni zamanda bir devletin kendi
vatandaglarini sindirmek i¢inde kullandigi bir aractir. Bu da siddetin elit tabaka
ve siradan kitleler arasindaki gili¢ gosterisinin en agik ifadesi oldugu goriisiinii
desteklemektedir (VVan Steenis, 2003).

Otoriter yonetim sekilleri karsit tepki olarak halk hareketleri ve
ayaklanmalarim1 meydana getirebilmektedir. Resmi izin alinarak yapilmaya
baslanan bir protesto gosterisi belirli unsurlarin etkisi ile aniden halk hareketine
ve dolayist ile siddet ve kargasaya sebep olabilir. Halk hareketlerini terorist
eylemlerden ayiran en Onemli nitelik, halk hareketlerinin siyasal amagclar
tasimamasidir. Bu halk hareketleri, mevcut toplum yapisindaki bozukluklara
kars1 gosterilen tepkilerdir. Ortaya g¢ikan bu tepkiler, teror eylemleri gibi
detaylica planlanmis degildir ve toplumun genelini tehdit etmezler. Gerek
Churchill Play, Paul ve Weapons of Happiness gibi eserlerde oldugu gibi halk
hareketleri olsun, gerekse Romans in Britain ve Moscow Gold gibi eserlerde
karsimiza ¢ikan ayaklanmalar olsun, mutlaka egemen gii¢ tarafindan siddet
kullanilarak bastirilmaya calisilmaktadir. Bu eylemler belirli bir siire igin baski
altinda tutulsalar bile, olaylarin sebepleri ortadan kalkmamis oldugu igin siddet
ve terdr ortamina son verilememektedir. Brenton bu siddet tiiriiniin Ingiltere’de
kullanilmasini elestirmis ve bu elestirisini The Churchill Play gibi eserlerle
doruk noktasina ulagtirmistir.
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3. The Churchill Play’de Devlet Tarafindan Uygulanan
Toplumsal Siddet

Ik kez Nottingham Playhouse’ta 1974 yilinda sahnelenen, The Churchill
Play, 1984 yilinda Ingiltere’”de Churchill Kamp: olarak isimlendirilen bir
toplama kampinda gecen olaylari konu alir. Oyunun olay Orgiisiinii kampa
ziyarete gelecek olan siyasetciler icin kampta kalan kisiler tarafindan
hazirlanmakta olan bir gdsteri olusturur. Brenton bu eseri yazmaya Brighton
Combination ile birlikte calisirken karar verdigini, aklinda Westminister
Hall’deki katafalktan kalkarak etrafindaki askerlere hitap eden bir Winston
Churchill fikri oldugunu ifade etmistir (ltzin & Trussler, 1981). Brenton,
Brighton Combination’dan 1969 yilinda ayrildigina gore, eserin yazilma siireci
yaklasik olarak bes yil siirmiis olmalidir. Eserin yazilmakta oldugu bu siirecte
1970 secimleri yapilmis, Muhafazakar Edward Heath Hiikiimeti iktidara gelmis
ve muhtemelen Churchill politikalar1 iilkede yeniden giindeme oturmustur. Ayni
donem, Kuzey irlanda’daki sorunlarin yeniden giin yiiziine ¢ikmaya basladig
donemdir. Bu sorunlar ve siddet olaylari 1972 yilindaki “Kanli Pazar™ ile
birlikte doruk noktasina ulagmistir. Bu durum, Heath Hiikiimeti’ne jiiri
icermeyen “Diplock Mahkemeleri™® kurarak insanlari gozaltina almak gibi
tebbirleri yiiriirliige koyma olanagi tammmistir (Barfield & Baker, 2005). Bu
donemde, insanlarin ¢ok daha kolay bir sekilde gdzetim altina alinmasi ve
gozetim kamplarina gonderilmesi siyaset ve edebiyat sahasinda biiyiik
elestirilere sebep oldugu gibi, baz1 kesimlerden de destek gormiistii. Ayni
sekilde Brenton’in bu eserine kars1 gosterilen tepkiler de ¢ok ¢esitli idi. Michael
Billington’1n bu konudaki yorumu “Bu eser Brenton’in dnde gelen bir yetenek
oldugunu kanitlamaktadir” (Mictchell, 1988:30) olmustur. Fakat daha
muhafazakar ve hiikiimet yanlis1 bir gazete olan, Financial Times oyunu “Cici
ama otoritenin rutin bir kinamisi. Konuskan fakat herhangi bir diisiince
derinligine ya da nitelige sahip degil” (Mictchell, 1988) diyerek yermistir.

Oyuna gore, Churchill Kamp: Ingiltere’de kurulmus olan 38 denetim
kampindan biridir. Eserde gegen 1977 Ozel Kuvvetler Kanunu, 1981
Olaganiisti Hal Kanunu ve 1981 Sanayi Iliskileri Kanunu, “Her ne kadar
detayl bir sekilde aktarilmis olmasa da 70’li yillarin baslarinda parlamentodan
gecirilen bazi kanunlarla benzerlikler tagimaktadir” (Knowles, 2003).

1 30 Ocak 1972 giinii Londra’da vatandaslik haklar ile ilgili olarak yapilan izinsiz bir yiiriiyiis,
13 gostericinin 6ldiigii ve 17 gostericinin yaralandigi bir ortamda Ingiliz ordu birlikleri
tarafindan siddetle bastirildi. Katoliklerin ingiliz ordusunun Kuzey Irlanda’daki mevcudiyetine
olan desteklerinin sona ermesine sebep olan bu olay Ingiliz Hiikiimeti’nin daha fazla siddet
kullanamsina sebep olmus ve bu olaylar ‘Kanli Pazar’ olarak anilmaya baglanmistir. Bakiniz:
Thompson, Richard S. London: A Reference Guide From the Renaissance to the Present, Facts
On File, Inc., . New York 2003, s.127

2 Bakiniz: Thompson, Richard S. London: A Reference Guide From the Renaissance to the
Present, Facts On File, Inc., . New York 2003, s.127
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Oyunun birinci perdesinin ilk sahnesinde, kumasla ortiilmiis olan biiyiik bir
katafalk sahneyi kaplamakta ve etrafinda dort ordu mensubu nobet
beklemektedir: isci sinifindan gelen karaci bir er, Gallerli bir bahriyeli, Iskog bir
havact asker ve Yorkshire’li siradan bir denizci. Prova edilmekte olan oyun
Churchill’in vefat ettigi Ocak 1965 tarihinde gecmektedir. Katafalk etrafinda
nobet tutan askerlere gore, bu yillar “Ingiltere’nin parcalara ayrilmasindan
onceki kanli bin dokuz yiiz altmigh yillardir (Brenton, 1998).” Bu ifade
onemlidir, ¢iinkii ingiliz ulusunun stereotipi olarak yansitilan askerler tarafindan
ifade edilmistir. Askerlere gore, Churchill’in tarih sahnesinden cekilmesi ile
Ingiltere’nin giiciinii ve diinya iizerindeki etkisini kaybetmesi ve sosyal ve
kiiltiirel agidan pargalanmaya baglamasi arasinda kesin bir paralellik vardir.
Askerlere gore: “O, yasamis olan tiim Ingilizlerin en 6nemlisinden, en biiyiik
abidevi kisiliginden geriye ne kaldi! O, biitiin 6nemli kisiliklerin babasiydi”
(Brenton, 1998).

Katafalktin baginda askerler beklerken birden tabuttan bir vurma sesi gelir.
Er “(olamaz) O disar1 ¢ikamaz!” deyince Galli bahriyeli:

O disar ¢ikacak, o disar1 ¢ikacak. Onu yapabilecegine inantyorum. O kisinin
her seyi yapabilmeye muktedir olduguna. (Sinirli bir sekilde) Is¢i siifim
arkadan becermek igin. (Oksiiriir. Yeniden kendine gelir. Sert bir sekilde)
Onu Galler’de hig affetmedik. O bize kars1 askerleri, o kana susamis adamlari
yolladi. 1910°da Galli askerleri madencilerin iizerine yolladi. Ucii silahla
vuruldu. Galli madenciler diismanlarini tanirlar. O bizim diismanimizdi. Biz
omun her seyinden nefret ediyorduk... Parlamento Oniindeki heykeli i¢in
kilisede para topladiklarinda... Tiim Galler’de il ve ilge konseylerinde para
toplanmadi. O merhametsiz adamin orada durmasi i¢in verilecek bir kurus
Galli parasi yok. (Brenton, 1998:113)

Muhafazakar cevreler tarafindan bir halk kahramani, efsanevi bir kisilik
olarak kabul edilen Churchill’in Britanya’nin belirli kesimleri tarafindan
sevilmeyen bir karakter oldugunu ve iddia edildigi gibi, herkes tarafindan biiyiik
bir kahraman olarak kabul edilmedigini ortaya acikca koyan bu ifadeler,
Brenton’in muhafazakar algiy1 yikma g¢abasidir. Toplumu homojen bir yapi
olarak kabul edip kendi duygu ve diisiincelerini toplumun genel algis1 gibi
gostermeye calisan muhafazakarr iktidarlara, Brenton gibi diisiinen ve
diisiindiiklerini korkmadan ortaya koyan sanat¢i ve fikir adamlari engel
olacaktir.

Bahriyelinin Churchill’i bu kadar asagilamasi iizerine karaci er, onu
savunmaya gecip “Fakat o savasi kazandi, bunu o yapti, savasi o kazandi”
deyince bahriyelinin cevabi Brenton’in da olaya yaklagimini agiga vurmaktadir:
“Savasi insanlar kazanir” (Brenton, 1998:113). Brenton bu ifade ile artik
toplumlarin kendileri adma karar verecek kahramanlar, kurtaricilar yerine
kendilerine gilivenmeleri ve birlikte hareket ederek amaglarina ulasmalari
gerektigini ifade etmektedir. Tek bir kiginin toplumu kurtaramayacagina inanan
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Brenton, bu kisilerin pesinden gidilmesinin sadece ve sadece mutlak giicii
elinde tutan diktatorler yaratmaktan bagka bir igse yaramayacagina inanmaktadir.

Askerler aralarinda tartisirken birden Churchill’in sesi duyulur * Ingiltere!
Seni aptal yash kadin. Kalgasi ellenmis... Minnettarlik nedir bilmeyen. Senin
i¢in tiim yaptiklarimdan sonra. Seni kana susamig fahige! (Brenton, 1998:113)
ve kisa stire sonra Churchill tabuttan disar1 ¢ikar. Churchill’in yeniden hayat
bulmasi, Brenton ve diger sosyalist yazarlarin Ingiltere’nin sosyal devlet
anlayisindan uzaklasarak yeniden muhafazakdr bir cizgiye c¢ekilmesi
korkusunun bir gostergesidir. Nitekim Thatcher doneminde korkulan olacak ve
Thatcher Hiikiimeti sosyal devlet anlayisindan uzaklasarak kapitalizmin iilkenin
en iicra kosesine bile sinmesini saglayacak serbest piyasa ekonomisine gececek,
sanat, egitim ve saglik gibi hayati konularda devlet destegini kaldirarak,
insanlart acimasiz bir ekonomik rekabet ortaminda yasamaya mahkiim
edecektir. Bu eserin yazildigit donemde, bahsettiimiz olaylar daha
gerceklesmemis oldugu gibi, Bayan Thatcher heniiz siyaset sahnesinde yoktur.
Ancak iilkenin i¢inde bulundugu durum ve siyasal gelismeleri iyi gdzlemleyen
bir diisiince ve sanat adami olan Brenton, bu gelismelerin sonucunu on yil
onceden gorebilecek ileri goriisliiliige sahip biri oldugunu kanitlamigtir.

Oyun tabuttan kalkan Churchill’in su ifadeleri ile devam eder:

O benim on dokuzuncu dogum giiniimdii. Kasim aymn otuzu. Igreng bir
sonbahar giinii. Yaslyd:. Giicii kalmamsti. Dudaklar1 c¢atlamustr. Insanlar
pencerelere siiriiklenmisti. Ingilizleri sokaklarda gérmiistii. Onlarmn nasil el
salladiklarini ve ona nasil tezahiirat yaptiklarmi gormiistii. (Ofke ile)
Nankorlik! (Kisa bir duraksama. Bikkin bir sekilde) Beynime kan
gitmiyordu. Saatlerce sOminenin karsisinda hi¢ bir sey konugmayarak
oturdum. Kendim i¢in kiigiik Onemsiz gorevler belirledim. Midesinden
yaralanmis birini ( Kisa bir duraksama) ilk kez ne zaman gordiim? Hatira.
Saatler. (Basini one eger. Kisa bir duraksama.) Gorevden yakisik almayan
bir sekilde ayrildim. Bir Imparatorluk vardi. O yakildi mi1? Batti mi? Toz.
Kiil. Darmadagin. Cehennem deliginin kenarindaki bir maden ocagi gibi. O
sert adamlar. Bugiin bende orada dagilmis olabilirim. (Kisa bir duraksama.
Daha sonra yine heyecanla.) Hala yolumu copla agtigimi soyleyebiliyorum.
Sarsici darbelerim ve soklarimla. (Brenton, 1998:113-114)

Tam bir somiirgeci lider dregi olan Churchill, gecmiste toplumsal ve hatta
kiiresel boyutlara ulasan siddet eylemleri ile varligmi siirdiirmiis oldugu
Sémiirge imparatorlugu ile dviinmekte, bu sémiirge imparatorlugunun yasamasi
icin Ingiliz somiirgesi olarak yasayan insanlarin ve daha da &nemlisi,
Ingilizlerin kendilerinin ne gibi bedeller &dedigine hi¢ mi hi¢ &nem
vermemektedir. Amacina ulagmak igin, giic kullanmig olmasini gurur duyarak
anlatmasi, geleneksel devlet anlayiginin egemen oldugu diisiince sistemlerinde
karsimiza c¢ikan ‘Toplum devlet i¢indir’ inancinmi animsatmaktadir. Stalin
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orneginde gordiigiimiiz lizere, toplumun gorevi sadece belirli insanlari iktidara
tagimak ile sinirlidir. O noktadan sonra, halkin gorevi kutsal amaclar ugruna
miicadele ettiklerini iddia eden idarecilere tartigmasiz destek olmaktir.
Yoneticileri sorgulamak, onlardan toplumsal ya da bireysel olarak talep
edilecek yenilikler, yoneticiler tarafindan devrime ya da mevcut sisteme
muhalif hareketler olarak algilanacak ve siddetle cezalandirilmalarina sebep
olacaktir. Iste bu sebeple Brenton geleneksel Marksist-Leninist devrim fikrine
kars1 ¢ikarak, halkin tek gorevinin kendilerini toplumdan iistiin goren birtakim
kisileri iktidara tagimak olan, bir devrim anlayisinin basarili olamayacagini ve
bunun da Dogu Blogu iilkelerinde kanitlandigin1 diisiinmektedir. Bu
basarisizligin en giizel orneklerinden biri Weapons of Happiness adli eserde
karsimiza ¢ikan, Cekoslovakya 6rnegidir. O eserde de, Churchill’in ifade ettigi
gibi, halk coplar ve silahlarla kontrol altina alinmisg ve sonug olarak toplum
devlet terdrii olarak nitelendirebilecegimiz siddet eylemleri ile karsilagmustir.
Aslinda bir topluma uygulanabilecek en etkili siddet eylemi bireylerin diislince
ve ifade ozgiirliiklerinin kisitlanmasidir. Churchill’in savundugu da budur.

Kisa bir siire sonra kamp komutan1 Albay Ball ve onbasi Taylor sahneye
cikar. O an seyirci, sahnelenen seyin eski bir ugak hangarindan bozma bir kamp
ve oyunun provasi iizerinde ¢alisan kisilerin ise mahkiimlar oldugunun farkina
varir. O ana kadar bizlere yansitilan sey, bir grup insanin kendi aralarinda bir
birliktelik olusturarak bir oyun sergilemeye calistigidir. O ana kadar suratinda
bir maske olan Churchill roliinii oynayacak olan Joby, seyircilere donerek
maskesini ¢gikarir. Bu hareketin iki boyutu vardir: birincisi seyircileri gordiikleri
seylerin ne kadarmin gergegi yansittigi konusunda kendilerini sorgulamaya
itmek, ikincisi ise seyircide yabancilasma etkisi yaratarak onlar1 sarsmaktir.
Brenton, bizlerde nasil mahkiimlarin sergileyecegi oyun tarih ile ilgili bir oyun
ise, tarihin de insanlar tarafindan sekillendirilen ve bizlere yansitilan baska bir
oyun olabilecegi izlenimini uyandirmak istiyor gibidir.

Brenton igin, oyunda William Churchill’e yer vermek, hem ingiltere’deki
yonetici kesimin baskalarini 6nemsemeyen vahsetini ve hem de hayali bir
sekilde olusturulan Ingiltere’nin Ulusal Gururu kavramini elestirmek igin bir
aragtir (Barfield & Baker, 2005). Mahktmlar her ne kadar oyunlarin1 kendi
istedikleri gibi sahneleyeceklerini bir an i¢in hayal etmis olsalar bile, otoriteyi
temsil eden kamp idaresinin buna g6z yummasi beklenemez.

BALL: Imkansiz. S6z konusu bile olamaz. Boyle bir gdsteriyi Parlamento
iyelerine sunmak mi1? Kampi resmi olarak denetleme ile gorevli Se¢im
Komitesi buradayken, buna izin veremeyiz. Hayir.

THOMPSON: Adamlar o Se¢im Komisyonu'nu eglendirmek i¢in ¢ok siki
calisiyorlar. Bu onlarin morallerini yiikseltti. Kostiimler, sahne donanimlari,
sahnelenecek oyunun metni... Hazirlamalar alt1 ay siirdii.

BALL (basint sallayarak) Hig sanslart yok.
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THOMPSON: En azindan performanslarinin geri kalan kismin1 goriin.

BALL: Ne biiyiik bir saklabanlik. Biiyiiyiin artik. (Geriye déner.) Hig umut
yok, en ufak bir umut kirmtist bile yok, Yiizbasi Thompson (Brenton,
1998:116-117).

Brenton’in neredeyse tiim eserlerinde karsimiza ¢ikmus oldugu gibi,
otoriteyi temsil edenler asla kendi otoritelerini sarsacak bir eyleme miisamaha
gdstermemekte ve bu eylemleri ortadan kaldirmak i¢in fiziksel siddetten adam
Oldiirmeye kadar, her tiirli eyleme girismektedir. Goriintiste, mahkimlarin
Churchill’in dogum giinii anisina sahneleyecegi oyun, onlarin rehabilitasyonu
amaci ile yapiliyormus gibi yansitilsa da, bu rehabilitasyon bile iktidar elde
tutan giiciin belirleyecegi bir amagla ve sekilde yiiriitilmelidir. Rehabilitasyon
demek, mahkimlarin burjuva sinifina hizmet edecek ya da en azindan onlar igin
tehdit olusturmayacak bir sekilde kaliba sokulmasi seklinde algilanmaktadir.
Toplumun sahnelenecek bir oyuna kendinden bir seyler katmasi, idareciler
tarafindan tehlike c¢anlarinin c¢almaya basladiginin bir isareti olarak
algilanmaktadir.

BALL: Burasi bir Gozetim Kampi, okul ¢ocuklari igin kurulan bir okul degil.

THOMPSON: (Gergin bir sekilde) Burasinin neresi oldugunu biliyorum,
Efendim. Bu adamlarin da eglenceye ihtiyaci var. Aksi halde, yikilirlar.
Durumlar kotiiye gitmeye basladi bile. Bazilarinin durumu bozuldu bile.
Birkag ay i¢inde. Oradaki Keegan.

BALL doner ve FURRY KEEAGAN a bakar. Keegan sirti diger mahkiimlara
doniik bir sekilde ayakta dikilmekte ve cebinden ¢ikarmis oldugu ufak bir
kiirk par¢asini oksamaktadwr. (Brenton, 1998:117)

Tiim kamp personeli arasinda mahk{imlar1 gercek anlamda insan ve birey
olarak kabul ederek, onlar1 destekleyen tek kisi, kampin saglik hizmetlerinden
sorumlu gorevlisi olan Doktor Yiizbasi Thompson’dir. Bununla birlikte onun
bile rehabilitasyondan anladigi seyin mahkimlarin siyasal olarak yeniden
egitime tabi tutulmasi olmasi, mahkimlarin durumlarinin ne kadar umutsuz
oldugunun agik bir ifadesidir. Kamp komutan1 Albay Ball, mahkiimlarin oyunu
sahnelemelerine karsi ¢ikinca, Thompson mahktimlarin Se¢im Komitesine bu
eglenceyi hazirlamak i¢in ¢ok siki ¢aligtiklarini, bunun morallerini yiikselttigini
ve hazirliklar i¢in ¢ok emek harcadiklarini sGyler. Ancak biitiin bu ¢aba ve
emeklerin Albay i¢in herhangi bir anlami yoktur ve bu nedenle askerlere emir
vererek sahnenin yikilmasini ister. Askerler sahneyi tam yikacak iken Albay
birden yumusar ve Thompson’a “Oyunu yumusat, gerekli yerleri ¢ikar...
Ingiltere’ye dair birkag... yurtsever ifade koy... icine” (Brenton, 1998:119)
diyerek oyunun sahnelenmesini belirli sartlara baglar ve geleneksel sansiircii
yaklagimin belirgin Orneklerinden birini sergiler. Sanat ve sanatginin mevcut
durumunun simgesel bir ifadesi olarak da algilanabilecek bu sahne, Brenton’in
gbziinde devlet kurumlarmin sanat ve sanat¢iyr nasil bir baski altinda
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tuttuklarmin ve uyguladiklar1 sansiiriin acgik bir gostergesidir. Sanat sadece
resmi ideolojiye hizmet ettigi siirece kabul gérmekte, toplumsal siddetin sanat
sahasindaki sekli olan sansiir ortaya ¢ikmaktadir.

BALL: Winston Churchill bu {ilkeyi binlerce yildir siiren barbarliktan
kurtardi. Bu nedenle o biiyiik sahsiyetin anisina saygisizlik yapilmamali.
(Geriye ddner ve bikkin bir sekilde mahkiimlara dogru yiiriir.) Evet,
tesekkiirler, Cavus. (Brenton, 1998:119)

Eski bir sendikaci olan Mike ile Cavus arasinda gegen konusma
mahk{imlarin nasil bir toplumsal adaletsizlige ve siddete maruz kaldiginin agik
bir gostergesidir:

MIKE: Benim de kendi inandigim fikirler var.

CAVUS: Himm. Evet... Kendi kdsende sessizge eglen onlarla.
MIKE: Bir sendikactydim ben. itibarim vardi. Ben bir sendikaciydim.
CAVUS: Ya simdi nesin Michael?

MIKE: Simdi (bir siire duraksar) parmakliklar arkasindaki bir kacik.
(Brenton, 1998:121)

Bir zamanlar saygin bir sendikaci1 olan Mike kendisi de tam olarak sugunun
ne oldugunu bilmeden kampa getirilmistir. Bir sendikaci olmasi bile onun
tutuklanarak o kampa getirilmesi icin yeterlidir. Iscileri devletin kendilerine
verdikleri ile yetinmemeleri konusunda uyaran bir sendikaci devlet igin bir
tehlike olarak goriilmektedir. Bu nedenle o da diger tehlikeli insanlarla birlikte
toplumdan uzaklastirilmali ve kontrol altina alinmahidir. Kampta bulunan
insanlarin suglarimin tam olarak ne oldugu, nerede kimlerce yargilandiklari ve
ne kadar ceza aldiklart belli degildir. Ciinkii ger¢ek anlamda bir yargilama
yapilmamistir. Kamptaki giivenlik giigleri tarafindan asagilanmakta, kiiciik
goriilmekte ve siddete maruz kalmakta olan tutuklular caresiz bir
durumdadirlar.

GEORGE LAMACRAFT (Dervish kiligindaki gen¢ adam). Joby, sence o
ylizbas1 hangi okula gitmistir?

ILK GARDIYAN: Kapa ¢eneni.

IKINCI GARDIYAN: Kapa ceneni.

ILK GARDIYAN: Kapa...

IKINCI GARDIYAN: ...ceneni.

JOBY (gardiyanlarin uyguladiklar: siddeti bilerek gérmezden gelerek)
Devlet okulu.

JACK: (JACK WILLIAMS, denizci) Sen dalga m1 gegiyorsun? O Grammar
School’a giden se¢kin ¢ocuklardan biriydi. (Brenton, 1998:122)

Insanlarin egitim haklarina ulasma konusunda aymi olanaklara sahip
olmadiklar1 agiktir. Kamp idarecilerinden biri olan Yiizbast Thompson
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iiniversiteye hazirlik programi seklinde planlanmis bir miifredata sahip,
Grammar School diye adlandirilan ve 6zellikle orta ve iist sinifin gittigi bir
okula gitmistir. Bu okula gidenler egitimlerine itiniversitede devam ederken,
Public School diye adlandirilan okullara gitmek zorunda kalan biiyiikk halk
kitleleri genelde mesleki egitim almaya zorlaniyordu. Bu durum siradan
insanlarin egitim olanaklar1 konusunda biiytik bir haksizliga ugradiginin acik bir
delilidir. Toplumun biiyiik bir boliimii egitim haklarindan mahrum edilmekte ve
toplumsal bir siddet eylemine maruz kalmaktadir. ‘Ikinci simf insan’ olarak
kabul edilen bu insanlar, durumlarini kabul etmediklerinde ise, oyunda konu
edilen kamplara gonderilmektedir.

Devlet eli ile toplumun degisik gruplarina karsi uygulanan siddeti mesru
gosterebilmek igin ¢esitli gerekgeler One siiriilmektedir. Bu gerekgelerin en
onde gelenlerinden biri, devletin ve toplumun zor zamanlar gecirdigi ve bu
nedenle normal sartlar altinda kabul edilemeyecek uygulamalarin gerekli
oldugudur. I¢inde bulunulan olaganiistii sartlar insanlarin haklarmin elinden
almmasini, siddet uygulanmasini ya da kanunlara uygun olmayan sekilde
insanlarin gozetim altina alinmasina olanak saglamaktadir. Yiizbasi Thompson,
Albay’in oyunun igeriginin degistirilmesi ile ilgili miidahalesini hakl
gostermek i¢in “Zor zamanlar gegiriyoruz” (Brenton, 1998:123) demesi buna en
giizel 6rnektir. Kampin idaresi ve diizeninden sorumlu olan askerler kendilerini
mahklimlardan ¢ok iistiin gérmekte ve bu nedenle onlara kars1 her tiirlii siddeti
uygulamayr en dogal haklari olarak kabul etmektedir. Kampta giiclii olan
askerlerdir ve giiclii olanin hakli oldugu bir toplumda yasamaktadirlar. Cavus
bu durumu gegmisten verdigi 6rnekler ile agikca ortaya koyar:

CAVUS: Ben askeri tarihi ¢cok okurum. Askeri tarihin ne dedigini bilir misin?
Orta ¢agda ele gegirilen bir sehirde her seyi tahrip ederlerdi. Ve li¢ giin
boyunca sehir siradan askerlerin kontroliinde olurdu. Tecaviiz. Yakip yikma.
Yagma. Kan iginde yiizerler, sarap icer ve dans ederlerdi. Igrenc, degil mi?
Dordiinci  giiniin  sabahi, Kral kdpeklerle birlikte aristokrat subaylarini
gonderirdi. Siradan askerleri temizlerlerdi sehirden. Sonra Bagpiskoposu
yollardi sehri kutsamasi igin... Bdylece Kral ve maiyeti... atlar1 ile girebilirdi
sehre. Lekelenmemis bir sekilde. Ozgiirliikleri ve verdikleri icin Tanri’ya
stikretmek i¢in. Hikaye ile anlatmak istedigim neden askerlerin payina diisen
insanlar1 ¢ilgincasina kovalayarak oOldiirmek, yikima ugratmak, sehri
yagmalamaktir. (Brenton, 1998:127)

Cavus’un anlattig1 hikdye Bati kiiltiiriinde giiclii olanin gii¢siiz olana karsi
her tiirli insanlik dis1 davramisi sergilemesinin dogal kabul edildigini
gostermektedir. Sehirlerin askerler tarafindan ii¢ giin boyunca yagmalanmasi,
halka tecaviiz edilmesi ve insanlarin 6ldiiriilmesi belirli bir siire i¢in makul
karsilanmaktadir. Kral’a hizmet eden askerler bunu hak etmektedir. Ancak,
ticlincii giiniin sonunda, bu yagma ve insanlik dis1 olaya son verilmekte, Kral ve
tebaas1 halki bu durumdan kurtaran insanlar olarak sehre girmektedir. Bu durum
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aslinda her tiirli siddet eyleminin tek sorumlusu olan Kral’in bir kurtariciya
donistiiriilmesinin  bir yolu, toplumsal siddetin mesrulastirilmasidir. Ayni
durum kampta da mevcuttur. Askerler kamptaki tutuklulara istedikleri gibi
davranabilmekte ve bunu agik¢a yapmaktadir. Thompson’in bu durumu kinar
sekildeki konusmalar1 ise, siddete, yagmaya ve tecaviizlere gbéz yuman ve
sonradan sehre girerek halki kurtardigi i¢in kendisine minnet duyulmasini
isteyen aristokratlarin ve Kral’in durumundan farkli degildir. Thompson da en
sonunda o sistemin bir pargasidir ve sisteme karsi gelip, insanlarin
yargilanmadan gdzetim altina alinmalarina kars1 gelmemektedir. O da toplumsal
siddetin bir pargasidir.

Cavus insanlarin mevcut sistemde ne sekilde gozlem altina alindiklart ve
tutuklandiklarin1 ortaya koyan bir konugsma yapar. Uygulanan sistemde
insanlarin suglarinin  kanitlanmasi gibi bir zorunluluk yoktur. Giivenlik

giiclerinin olaylar ile ilgili gézlemleri, diisiinceleri ve bazen hisleri insanlarin
suclu olup olmadigina karar vermek i¢in yeterlidir. Devlet tarafindan her tiirli
tehlikeli iste kullanilan askerlerin, durumlarindan memnun olmadiklar1 ve bu
nedenle diger insanlara karsi her tiirlii eylemde bulunma haklarini kendilerinde

bulduklari agiktir.

CAVUS: O halde dedigime ¢ok dikkat et seni tombul pezevenk.
THOMPSON: Harekete geger.

Bana vurmaya kalkma. Ben ¢ok adam 6ldiirdiim. Sen hi¢ adam 6ldiirdiin mii?
O zaman bana vurmaya kalkma. On yil boyunca siradan askerler senin
yataktaki siirgiinii temizledi. Sen sokaklarda terdristlerin kokusunu bile
alamazsm. Asker Tom kapidan kapiya boyunlugunda, sirtinda kursunlarla
gider gelir. Ulster’de Ingiliz sokaklarinda asagi yukari. Asker gocuklar ileri
karakollarda, c¢aliganlarsa kendi sokaklarinda, kendi grevlerini kirmak igin
gelen insanlarla. 1980°deki grevde bir madene indim, o zamanlar daha bir
onbagtydim. O cukurdaki isgiler bizi 6ldiirmeye ¢alistilar, bunu biliyor
muydun? Pek c¢ok asker eger madenlere gitmek zorunda kaliyorsak,
hapishaneleri idare etmek zorunda kaliyorsak, neden bu lanet olasi iilkenin
tamamin1  yonetmeyelim diye diisiiniiyor. Eger Ingiltere’de askeri bir
ayaklanma olsa, ne yapacagimi biliyorum? Ya sen ne yapacagini biliyor
musun? Ya da goérevini yapamaz misin? Yoksa sen tam bir yalanci misin?
Kendini mi kandiriyorsun? Gergekten temiz misin? Ingiliz Ordusu
siyasallagti, efendim. Kizillara katilmadigimiz i¢in mutlu olmalisiniz.
(Brenton, 1998:127)

Cavus’un agikea ortaya koydugu sekilde, Ingiliz ordusu siyasete karismis ve
iilke yonetiminde s6z sahibi olmaya baslamistir. Askerin siyasallagsmasi ya da
baska bir ifadeyle, askerlerin siyasetgilerin amaclarina ulagmalari igin arag
olarak kullanilmalari, insanlarin temel haklarindan mahrum edilmeleri
sonucunu ortaya c¢ikarmaktadir. Temel haklar rafa kaldirilmakta, her tiirli
olanak rakiplerin ortadan kaldirilmasi ve insanlarin susturulmalarn igin
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kullanilmaktadir. Ulke giivenlik giiglerinin olaganiistii yetkilere sahip oldugu bir
polis devletine doniismektedir.

Kamptaki mahkamlar farkli sebeplerle hapse atilmislardir. isko¢ Mike
McCulloh sendika orgiitleyicisidir. Sahnelenecek olan oyunda Churchill roliinii
oynayacak olan Joby Peake bir gazetecidir ve hicbir sekilde militan olmadigi
konusunda 1srarcidir. Onun hikayesine gére madencilerin grevi hakkinda haber
yapmaya calisirken polis ile madenciler arasindaki bir itis kakisin ortasinda
kalmig ve bir polise vurmustur ve bunun sonucunda dort yildir mahkemeye
¢ikarilmadan kampta tutulmaktadir (Brenton, 1998). Kampa en son gelen Peter
Reese, kampa ne igin getirildigini bile bilmemektedir. Galler’de bir fabrikada
calisirken tutuklanmis ve elleri ile ayaklar zincirlenerek kampa getirilmistir ve
getirilirken karsilasmis oldugu bir irlandali kendisine kamptaki insanlarin ve
insanligin durumunu su ifadelerle ortaya koymustur:

REESE: Asil benligimizi kampin kapisinda birakiriz. Eski paltolar gibi. Ve
burada olan bizler degiliz, giinlilk olarak giden daha &dlek, daha dehsete
kapilmig diiskiinleriz. Sadece kalpler, karacigerler ve bobrekleriz, o giizel
cesur ve Ozgir insanlarin viicutlartyiz. Kotii seyler yapmamiza ragmen,
birbirimizin pisligini yememize ragmen, burada olanlar asil benligimiz degil.
Tanr1 biliyor, insan adli hayvani kiigiik diistirmenin herhangi bir zor yan1 yok.
(Brenton, 1998:130)

Reese’in kendi tutuklanma hikayesi ve kampa getirilirken karsilastigi
muamele, siddetin ne gibi bir boyuta tasinmis oldugunu daha net ortaya
koymaktadir:

REESE: Affedersiniz, litfen. Ben kampa bu sabah geldim. Sanirim bana
saglik durumumu sordugunuzu hatirlarsiniz ve bana daha sonra tibbi
muayeneden gegebilecegimi sdylediginizi. Baska bir zaman.

THOMPSON ona bos gozlerle bakar. Doner ve kendi kendine bir seyler
soyleyerek hangara dogru yiiriir.

(Kisa bir siire duraksar) Ben ¢ok ufak bir... Aberdare’nin biraz diginda ufak
bir yerdenim. (Kisa bir siire duraksar) Bu sabah tutuklandim. Safak
sokmeden az once. Ise yeni geldigimde. Her neyse. Yetkili biri ile konusma
olanag1 bulmay1 bekliyordum. Bir kamyona koyuldum. Ve buraya getirildim.
Bana adimn Churchill Kamp: oldugu sdylendi. Oyle mi... degil mi?
(THOMPSON 'dan tepki gelmez.) Kamyonda durum kotliydii. Bir olay ¢ikti.
Bir siire sonra inip tuvaletimizi yapmamiza izin verdiler. Cok soguk ve
kasvetli bir yerdi. Ama artik Galler’de degildik... bir olay ¢ikti. Bizden
sorumlu asker, iri yar1 bir gen¢ adamdi. Bir adam, Galli degil irlandali bir
adam, adi Convery idi. Geng askeri itti. Kamyonda, daha sonra da agik
alanda... Kagmaya calisti. Zincirlenmistik. Convery geng¢ askeri itti ve
delikanli ates etti. (Brenton, 1998:128-129)

Devletin egemenligini ve hakim sinifin ¢ikarlarini zedeleyen kisiler, fiziksel
siddet ve hapis ile cezalandirilmaktadirlar. Cezalandirilan insanlarin sayisinin
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giinbegiin artiyor olmasi1 ve Ingiltere genelindeki kamplarin sayisinin yirmi
sekize ulagmasi siyasal yapinin toplumda gerekli olan huzur ve giiven ortamini
saglayabilecek kadar destege sahip olmadigin1 ve azalan destegi yeniden
kazanmaya c¢alismak yerine, siyasal iktidarin insanlari sindirme yoluna
basvurdugunu goéstermektedir. Biitiin bu yasananlar Ingiltere’nin demokratik
niteligini kaybetmis ve toplumsal baski ve siddet ile yonetilen bir devlete
déniismiis oldugunun gostergeleridir.

REESE: Ayag1 par¢alanmis, kanlar i¢cindeki adam. Dedi. Asagilik bir durum.
Bunun sonunun olmayacagini. Asker gardiyanlarin bizler igin tanr1 gibi
olacaklarmi. Ellerinden yarim bir sigara aldigimizda hayretten ve
mutluluktan aglayacagimizi sdyledi... Asla dedim ben. O noktaya asla
gelmeyecegiz. Fakat gelecegiz, evet gelecegiz. Ayagi korkung sekilde
yaralanmig olan o adam, anlam ¢ikarmak i¢in tutuklularin her bir isaretine,
mimigini inceleyin dedi. Bizler daha da beter durumlara diisecegiz. Ve iste
boyle yasayacagiz. (Brenton, 1998:129)

Reese’in son sozleri iilkenin tam bir polis devletine doniistiigiini
gostermektedir. Ancak iilkenin bu duruma gelecegine dair belirtiler cok daha
onceden ortaya ¢ikmistir. Reese gibi pek c¢ok kisi bu duruma inanmamis ve bu
nedenle olanlara tepki gostermemistir. Olan olaylar bireysel hareketler olarak
kabul edilmis ve dnemsenmemistir. Olaylarin bireysel degil, toplumsal boyutta
oldugunu ve kalabalik toplumsal gruplarin sindirilmeye ve haklariin ellerinden
alnmaya calisildigini anladiklarinda ise artik ¢ok gegtir. Ozgiir bireyler artik
modern kolelere ve mahkiimlara doniigmiis, toplumun ve {ilkenin kaderi ile ilgi
konularda etkili olma haklar1 ellerinden almmis insanlara doniistiiriilmiistiir.
Nihayetinde Peter Reese askiliga asilan degersiz bir palto gibi asilarak 6ldiirtiliir
ve ilk perde sona erer.

Mevcut durumdan hosnut olmayan insanlarin bu hosnutsuzluklarini ifade
etmek icin girismis olduklar1 protesto niteligindeki bireysel tepkiler bile o kadar
biiyiik bir siddet ile cezalandirilmaktadir ki, bu durum toplumsal bir siddet ve
baski dalgasi halini almistir. Merkezi otoritenin sosyal smiflar ve bdlgeler
arasinda gittikge biiyiiyen farkliliklar ortadan kaldirmak yerine, sadece merkezi
otoriteyi gliclendirme ve iktidar1 muhafaza etme cabasina girmis olmasi,
toplumsal boyutta bir karmasa yaratmaktadir.

Oyunun ikinci perdesi eski ucak hangarinda bos yag tenekeleriyle futbol
oynayan tutuklular ile baglar. Ted, Jimmy ve Jack oyun oynarken, Jike kenarda
onlar1 seyretmekte, ara sira oyuna katilmaktadir. Jack, bir yandan oyunu
seyretmekte Ote yandansa kendi kendine konugmaktadir. Sdyledikleri
kendilerine karsi sergilenen yaklagimlardan ve sahnelenecek olan oyundan
memnun olmadigim1 ortaya koymaktadir: “Biitiin istedikleri bizi kii¢iik
diisirmek. Bizi salak yerine koymak™ (Brenton, 1998:132). Bir ¢esit fasist idare
tarafindan siyasi goriislerinden dolay1 kampa getirilen bu insanlarin Churchill’in
simgeledigi muhafazakar diislinceye karsi olduklar1 agiktir. Ancak, kampta
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Churchill ile ilgili bir oyun sahnelemek zorunda kalmalar1 ve bunu yaparken
oyunun igeriginin ve mesajlarinin bile kamp yonetimince belirlenmesi onlar i¢in
asagilayict bir durumdur. Kamp idaresi bu oyun aracilifiyla kendi
hakimiyetlerini sergilemekte, giiciin ve kudretin kendilerinde oldugunu
gostermektedir. Tutuklular1 kendi benliklerini bir kenara birakarak, resmi
ideolojinin dayattig1 fikir ve goriisleri sahnede yansitmaya zorlamak,
tutuklularin kendilerini birer kukla gibi hissetmelerine yol agmaktadir. Jack bu
durumu su ifadelerle ortaya koymaktadir:

JACK: Ben kukladan bostan korkulugu degilim. O lanet olas1 Avam
Kamarasi’nin saygideger iiyelerinin oniinde dikilmek. Benim ne oldugumu
sanityorlar? Sabah kalkip Winston Churchill’in tarafina ge¢mis olmami nu
istiyorlar? Ne kadar komik bu kiicik adam diyecekler. Fakat burada
durabildigi i¢in ne kadar mesut olmali. Bunu sevmis olmali diyecekler. Ve
rehabilite olmakta oldugumu diisiinecekler. Bu Hiikiimetin diinya goriisiiniin
bizleri en derin sekilde asagilamasi. Neyiz biz demek istiyorum. Sahnedeki
ayilar m1? Zincirlerlenmis sekilde. Kocaman pengelerimiz... demek i¢in agik
bir sekilde (ellerini bir dilenci gibi agilmis bir sekilde uzatarak). Bizler vahsi
insanlar da degiliz. Zincire vurulmuguz. Ve sizi kollarimiz arasinda sikarak
oldiirmeyecegiz. Ciinkii biz aptal ayilariz. Burnumuza takili halkalarla.
(Brenton, 1998:132-133)

Kamptaki durum her gegen giin daha kotiiye gitmekte ve kamptaki insanlar
iginde bulunduklar1 durumun farkina daha net varmaktadir. Eskiden onlar i¢in
siradan olan kazanimlar bile artik altin kadar degerli bir hale gelmistir. “Burada
bir kalip cikolata Ingiltere Merkez Bankasi Miidiirii’niin golf pantolonundan
bile daha degerlidir” (Brenton, 1998:138). Insanlar 6zgiirliiklerinin her giin
biraz daha fazla ellerinden kayip gitmekte oldugunun farkina varmaya
baslamigtir. Joby arkadaglarma bu durumu su ifadelerle anlatmaya
caligmaktadir:

JOBY: Ozgiirliik nasilda gecip gidiyor. Ozgiirliigiimiizii ne zaman kaybettik?
(Parmaklarint ¢itlatir) Ne zaman oldu bu? Ya da, bin dokuz yiiz yetmislerde
bir aksam eve donerken mi? Hangi aksam? Siz barda iken. Ya da esinizle
yatakta iken. Ya da televizyon seyrederken. Ozgiirlik kaybedildi. Simdi

geriye bakip, 6zglrliigiin ne zaman kaybedildigini soruyorsunuz. (Brenton,
1998:138)

Oyunun tgiincti perdesinde, Yiizbasi Thompson ve esi Caroline kamptaki
durumlar1 hakkinda konugmaktadir:
CAROLINE: (Siddetli bir sekilde) Neden kendini bu kadar sucladigini
anlamiyorum.
THOMPSON: Ben kendimi “Suglamiyorum.”

CAROLINE: Suglu hissediyorsun. Ordu mensubu oldugun i¢in ve bir doktor
oldugun i¢in. Bir hapishanede.

THOMPSON: Ben kendimi “Suglamiyorum.”
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CAROLINE: Sug. Sug senin iizerinden akiyor. Akan bir burun gibi.

THOMPSON: Tamam. Kendimi suglu hissediyorum Evet, harika, ¢ok iyi.
Iste ben buyum. Ciizaml1 bir Ingiliz’im ben. (Brenton, 1998:138)

Thompson bir taraftan mahk(imlara anlayisli davranmaya calisirken diger
taraftan baskici kamp idaresine hizmet etmeye devam etmekte ve siyasal
iktidarin ~ karsisinda  herhangi  bir eyleme  girisebilme  cesaretini
gosterememektedir. Yiizbasi Thompson i¢inde bulundugu durumdan rahatsizlik
duymakta ve bu durum onun psikolojisini bozmaktadir. Bir taraftan yapilanlarin
dogru olmadigini hissetmekte, Gte taraftan ise bu duruma karsi gelme cesaretini
gosterememektedir. Kamp hayatindan ve mevcut insan iligkilerinden rahatsiz
olan esi Caroline, onu isini biraktirarak birlikte yeni bir hayat kurmaya ikna
etmeye ¢alismaktadir:

CAROLINE: Istedigim kotii bir sey degil, degil mi? Bu asagilik bir sey degil.
Ingiltere’nin giineyinde bahgeli bir ev. Makul bir ev. Bu... sehre uzak kenar
mahalleden uzakta. Temiz. Ilimli. Bu derbeder kir manzarasindan,
batakliktan... Miller boyunca kabak tarlalari. Terkedilmis havaalanlart...
Ufuktaysa dikenli tel... Silahli adamlar... (Géz yasina bogulmak iizeredir.)
Julian?

Kiiciik diisiiriicii bir sey degil. Ingiliz esi olmak istememek. Bir Ingiliz
doktorun. Bir Ingiliz toplama kampinin doktorunun. (Brenton, 1998:149)

Caroline kendisinin ve hatta kocasinin da bu kampta mahkimlardan farkli
bir durumda olmadiklarinin farkindadir, ancak kocasi bunu anlamamakta israr
etmektedir. Caroline’in istegi sadece kendini ve ailesini bu durumdan kurtarmak
ve diger orta simf Ingilizler gibi standart bir hayat siirmektir. Geride kalanlara
ne olacagi, onlarin ne hissettikleri ya da onlarinda geride biraktiklari birer
aileleri olup olmadigi, bu insanlarin maddi ve manevi olarak ne gibi iskencelere
maruz kaldiklari, onun i¢in 6nemli degildir. Bu toplama kamplarinin ortaya
¢ikmasinin ana sebeplerinden biri de Caroline gibi muhafazakar sinifa dahil
olan insanlarin takindig1 bu duyarsiz tutumdur.

Dordiincii ve son perdede, se¢im komitesi kampa ulagir ve mahk{imlarin
oyunu devam eder. Komite iki parlamento iiyesi, John ve Gerald Morn ve
onlarin sekreteri Julia Richmond’dan olusmaktadir. Kendisi Isci Partisi’nin bir
iiyesi olan Mr. John, mevcut hiikiimetin Muhafazakar Parti ile Isci Partisi’nin
olusturdugu bir koalisyon oldugunu agiklamak ihtiyaci hisseder (Brenton,
1998). Boon’a gore bu koalisyon, Churchill’in savas zamaninda olusturmus
oldugu koalisyon hiikiimetini simgelemektedir (Boon, 1991). Geleneksel sol
anlayistan umudunu kesmis ve solda yeni bir anlayis arayisi i¢inde olan
Brenton, Isci Partisi’nin toplumun kamplara ayrildig1 ve hatta oyunda oldugu
gibi biiyiik toplumsal baskilara ve siddete maruz kaldigi bir dénemin
hiikiimetinde yer almasimi elestirmektedir. Teorik olarak is¢i ve emekgilerin
haklarin1 savunmasi gereken bir partinin, uygulamada onlara kars1 uygulanan
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baski, siddet ve ayrimciligin sorumlularindan olmasi, mevcut sol goriigiin
Brenton’in arzu ettigi anlayistan ¢ok uzak oldugunu gostermektedir.

Mahktimlar, sahneye koyduklar1 oyun araciligiyla, Churchill’in politikasini
ve siyasal diisiincelerini nasil bir temele oturttugunu ve siyasal amaglarina
ulagmak icin neleri géze alabilecegini acikca ifade etmektedir:

CHURCHILL: Zafere, ne pahasina olursa olsun zafer, biitin bu terdre
ragmen zafer, yol her ne kadar uzun ve zor olursa olsun zafer; ¢iinkii zafer
olmaksizin hayatta kalinamaz. Bunun fakina varilmasina miisaade edelim;
Ingiliz Imparatorlugu icin hayat yok: Ingiliz imparatorlugu’nun simgeledigi
higbir seyin mevcudiyetini siirdirmesine olanak yok. (Brenton, 1998:164-
165)

Mahkiimlarin canlandirdigi Churchill karakterine gore, 6nemli olan tek sey
Ingiltere Imparatorlugu’nun, yani diinya iizerinde somiiriiye dayali olarak
kurulan hakimiyetin devam ettirilmesidir. Bu amaca ulagmak i¢in feda edilmesi
gerekenler olursa ya da kendi vatandaglar1 veya somiirgelestirilmis tilkelerdeki
insanlara siddet uygulamak gerekirse, bunu yapmakta herhangi bir tereddiite
diismeyecektir. Brenton, bu sahne ile elde edilen 6zgiirliik olanaginin nasil bosa
harcandigini ortaya koymaktadir:

Genel olarak Churchill’in savasa katilan biitiin insanlar tarafindan sevildigi
diisiincesi yanligtir, ancak benim annem ve babam dahil bu insanlarin
soyledigi sey “O bize ozgirligiimiizii verdi” dir. Ve ozgiirliikk sorusu en
onemli soru haline gelmektedir — “Ozgiirlik nedir? O ozgiirlik ile ne
yapacagiz? Simdiye kadar onunla ne yaptik?” dersiniz. O anda verilen cevap
onu bosa harcamak tizere oldugumuzdur — ki bu 6zgiirliik degildir. (Itzin &
Trussler, 1981:95)

Mahkiimlarin performansinin sonunda perde olarak devasa bir Ingiliz
bayragi iner. Kisa siire sonra, Albay, Ball Baxter’t mahkimlarin perdenin
arkasinda olup olmadigini kontrol etmesi i¢in gonderir ve perde acildiginda
Baxter elleri baglanmis ve kafasina bir silah dayanmis sekilde karsimiza cikar.
Mahk{mlar firar etmeye karar vermis ve bunun i¢in harekete gegmislerdir, fakat
daha sonra ne yapacaklari konusunda emin goziikmemektirler. Bu da firar
eyleminin detayli planlanan bir eylem olmaktan daha ¢ok, kendiliginden gelisen
otonom bir hareket oldugunu gostermektedir. Mahk{imlarin lideri konumunda
goziiken Mike McCulloh, yetkililere seslenir:

MIKE: Kagmay1 diisiiniiyorduk. Ozgiirliigii diisiiniiyorduk. Biiyiik bir sehre
ulagmay1, kendimizi kalabalik iginde kaybettirmeyi. Tepelere kagmayi. Ya da
sadece ... denize ulasmayi, degil mi? Kisin sahilde olmayi. Temiz havada.
Joby, Ted, Furry, Jimmy, Jack, Peter. Fakat hepimiz biliyoruz. Kacilacak bir
yer yok, var m1?

REESE: En agagilik durumdan bile daha asag1 durumdayiz.

MIKE: Sen ne diyorsun, Peter Reese?
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REESE: Yasamimizi siirdiirelim diyorum. Catlaklarda. Dikenli tellerin o ya
da bu tarafinda. Fakat bunu ne pahasina olursa olsun yapmayalim. (Brenton,
1998:176)

Hangarin kapilart acilir ve mahkimlar kor edici 1si1ldaklar altinda sahnede
kalakalirlar. Zaten mahkimlar, bu kamptan disar1 c¢ikabilmenin bir seyi
degistirmeyeceginin, icerde veya disarida bagkalarinin kurallarina gére yagamak
zorunda olduklarinin bilincindedirler. Zamaninda harekete gegmeyerek, simdi
kendilerini kontrol eden bu sistemin iilkeye egemen olmasina sebep olanlar
kendileridir.

MORN: (Kendi kendine mirildanarak.) Bunu daha 6nce yapmaliydik. Yillar
once. Fabrika zemininde, sokaklarda. Uretim araglarm ele gegirmeli, giicii
insanlarin hakimiyetine vermeliydik. 45°te, 64’te, 78’de. Demokratik ortama
sahiptik. Fakat her nasilsa yapmamak i¢in daima giizel sebepler vardi. Giin
be giin ufak krizler. Bunu yapmamak i¢in her zaman sebebimiz vardi. Her
zaman... (Brenton, 1998:174)

4. Sonug¢

Her ne kadar belirli bir seviyede kalmis olsa da, The Churchill Play
Brenton’a mevcut toplumsal diizene karsi duydugu kizginlig1 yansitma ve onu
elestirme olanagi taniyan bir eser olmustur. Bu eser ile Brenton, ig¢i sinifinin
iizerinde biiyiik bir baski olusturan kapitalizmi elestirmek ile birlikte, Ikinci
Diinya Savasi ile ilgili yaratilan mitleri de yikmaktadir (Peacock, 1991). Bunu
yaparken istli kapali bir yola bagvurmamis ve gercekten dokunmak istedigi
meselelere dogrudan deginmis ve istelik birtakim insanlari yaralamak ve
rahatsiz etmek i¢in agik bir metot kullanmistir. Gliniimiizde mevcut sistemin
biitiin insanlig1 bir ¢esit modern kole toplumuna doniistiirerek, onlar1 kapitalist
diizendeki metalar gibi belirli kaliplara sokmaya c¢alismasini ve bunu yaparken
tarihi gergeklerin manipiile edilmesini toplumsal bir siddet olgusunun yansimasi
olarak bizlere sunmaktadir. Isin en ac1 tarafi insanlarin ¢ok biiyiik bir kismmin
bunun farkinda olmamasi ve kendilerine sunulan kisitli 6zgiirliikler icin bile
Churchill gibi aslinda kendi 06zgiirliiklerini kisitlayan kisiliklere borglu
olduklarin1 diisiinerek bu insanlara minnet duymalaridir. Sonug olarak kendi
iradelerinin kontrollerini baskalarina devreden insanlarin, baglarina gelen kotii
olaylardan dolay1 bagkalarii suglamalar1 dogru degildir.

Egemenligi elinde tutan yapinin bu giicii kimseyle paylagsmak istemedigi
aciktir. Bu yapinin en istiinde bulunan siyasetgiler, dini liderlere benzer bir
sekilde, kitleler {izerinde mutlak bir kontrol kurmak istemektedirler. Ciinki
diinya geleneksel olarak yoneten ve yonetilenler olarak ikiye ayrilmis
durumdadir. Diizeni saglamak i¢in kanunlar ve kurallar olusturulmustur. Bu
kanun ve kurallar zinciri insanlarin mutlulugu, rahati ve refahin1 degil, sistemin
gelecegini ve devamini temin etmek amacina yoneliktir. Kanunlar bu sistemin
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devami i¢in hayati 6neme sahiptir. Toplumsal iligkiler sistemini diizenleyen
kanunlar, egemen giiglerin insanlari kontrol altinda tutmalarinin ana unsurudur.
Kanunlar ile garanti altina alinan egemen sistem, kendi belirledigi yasam ve
diisiince tarzina karst gelen insanlari cezalandirmak i¢in yine bu kanunlar
kullanmaktadir. Ancak kanunlar1 belirleyen giic, bunu yaparken sadece ve
sadece kendi varligini devam ettirmeyi diistinmektedir. Kanunlara uygun
hareket etmeyen insanlarin toplum igin zararli, tecrit edilmesi gereken bireyler
olarak goriilmesi ve hapishanelerde diger insanlardan uzakta tutulmalari, bu
yaklagimin bir sonucudur. Bunun sonucunda, siddet ve sugun arttig1 ortamlar,
giivenlik giiclerinin hareket alaninin geniglemesine ve uyguladiklar1 metotlarin
daha az sorgulanmasina ve hiyerarsik yapinin varligin1 daha giiglii bir sekilde
devam ettirmesine olanak tanimaktadir.

Sonug olarak, Brenton eserleri ile tarihin cesitli donemlerinde oldugu gibi
giiniimiizde de siddetin sorunlar1 ¢c6zmede en ¢ok tercih edilen yontem oldugu
gergegini ortaya koymaktadir. Bu yontem hem daha kolay hem de daha etkin
goziikmektedir. Brenton, siddetin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli sebep olarak
toplumdaki ve diinyadaki ayrimcilifi, kaynak paylasimindaki adaletsizligi
ortaya koymakta ve bunu siyasal ve ekonomik siddet ile yakindan
iligkilendirmektedir. Toplumsal ve kiiresel giic dengelerinin somiirii ve
adaletsizlik {izerine kurulmus olmasi mevcut siddet tiirlerinin en Onemli
sebebidir. Bu ayrisma ve farklilasma araciligi ile ellerinde tuttuklari giicii
muhafaza etmeye c¢alisgan egemen giicler, siddet ortaminin ortadan
kaldirilmasimin 6niindeki en biiyiik engel olarak goriilmektedir. Bu giicler
siddetin mevcut esitsizliklerin bir bedeli olarak ortaya ¢ikisini, siddet ile
yoksulluk, unutulmusluk, maddi sorunlar arasinda yakin bir iliski oldugunu
gormezden gelmektedirler. Ciinkii Brenton’in inceledigimiz eserlerinde ortaya
koydugu sekilde, egemen giicler i¢in dnemli olan tek sey, kendi ayricaliklarim
siirdiirmektir ve bunu yaparken toplumun biiylik bir bolimiinii olusturan ve
kendi elit gevrelerinin disinda kalan insanlarin durumuna énem vermemektedir.
Milyonlarca insanin ihtiyaglarinin, disiincelerinin ve hatta varliginin yok
sayildigi bir toplumda siddetin var olmasi kaginilmaz gibi gdziikmektedir.
Brenton mevcut ayrimciliklar konusunda farkindaliklar  olusturulmasi
gerektigini ve siddet sorununun ¢6ziimii i¢in, bunun ilk adim olacagini ortaya
koymaya c¢aligmaktadir. Bu sorunu ortadan kaldirmak i¢in kullanilacak
olaganiistii ¢oziimler mevcut degildir. Bununla birlikte, yapilabilecek ¢ok sey
vardir. Bu eylemlerin basinda ise insanlarin kendi durumlari konusunda
farkindaliklar olusturmak gelmektedir. Empoze edilmeye calisilan yapay
kapitalist kiiltiire degil, insanlara asgari yasanir ortamlar yaratmaya ve
insanlarin kendi hayatlari ile ilgili kararlara katilmasina ihtiya¢ vardir.

Howard Brenton’in diger eserlerinden de anlasildigr iizere, siddetin Oniine
gecebilmek ya da miimkiin olan en az seviyeye indirebilmek icin siddet
eylemlerini gerceklestiren kisileri cezalandirmak olumlu bir sonu¢ ortaya
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cikaramamaktadir. Bu nedenle asil yapilmasi gereken siddetin kaynaklarim
tespit ederek onlar1 ortadan kaldirmaya calismaktir. Ornegin, egitim seviyesi
arttikca siddetin tlirii ve sikligi azaliyorsa o halde yapilacak seylerden biri
insanlar1 egitmek olmalidir. Diger bir temel neden ise ekonomik sikintilar ve
dengesiz gelir dagilimidir. Ekonomik sikintilar giderilir ve gelir dagiliminda
denge saglanirsa siddet olaylarinda da buna paralel olarak azalmalar meydana
gelecektir. Toplumsal gruplar arasindaki farkliliklar en aza indirgendiginde,
siddetin sorunlar1 ¢6zme araci olarak kullanilmasi azalacak ve daha fazla insan
kendi hayatlarinin sekillenmesi siirecinde etkin olabilecektir. Daha fazla katilim
ile alinan kararlar, az sayida insanin olusturdugu seckin bir grubun degil, biitiin
insanlarin ihtiyaglarin1 karsilama amaci tasiyacak ve insanlarin hayat
karsisindaki konumlar1 giiclendikge, siddete duyulan ihtiya¢ azalacak ve siddet
birtakim kisilik sorunlari tasiyan insanlarin bagvurdugu sira disi bir eylem
sekline doniisebilecektir. Siddetin esas olarak “Otekilere” uygulandigini ortaya
koyan Brenton, saldirganlik ve siddeti her tiirlii boyutu ile en aza indirgemenin
yolunun insanlarin i¢inde bulundugu her tiirlii yapida, ailede, okulda, is yerinde,
kisacast toplumun her alaninda Gtekilesmenin dniine gecilmesi oldugunu ortaya
koymaktadir. Herkesin kendini her yonii ile ifade etmesine olanak tanindig1 bir
ortam yaratilmasi sorunun ¢oziillmesinde bilyilik yarar saglayacaktir. Hayatinin
her sathasinda insan merkezli bir anlayisin olusmadigi, farkliliklar yerine
benzerlikler 6n plana ¢ikarilmadigi, bagka bir ifade ile ger¢ek anlamda bir
sosyalist yap1 kurulmadigi siirece siddetin ortadan kaldirilmast miimkiin
degildir. Bu sosyalist yap1 hayali Brenton’in eserlerinde ulasilmaz bir iitopya
seklini almistir. Her ne kadar ulagilmasi olanaksiz gibi goziikse de bu {itopya
Brenton’in eserlerinde karsimiza ¢ikan insani degerleri simgelemekte ve
eserlerdeki karakterler kadar bizlere de insanligin gelecegi konusunda umut
vermektedir.
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