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ikinci Diinya Savasi’ndan sonra eski biiyiiklerin (ingiltere, Fransa) yerini yeni biyiikler
olarak ortaya ¢ikan ABD ve SSCB almistir. Gegmisten farkli hegemonik bir yapi gelistiren s6z
konusu yeni gugler, buna bagl olarak dinyada iki kutuplu bir uluslararasi sistemin dogmasina
yol agmuglardir. Artik bagat glic olma 6zelligini kaybeden ingiltere ise, basini Sovyet Rusya’nin
cektigi kominist/sosyalist blogun karsisinda yer alarak ABD merkezli/eksenli politikalarin bir
parcas! haline gelmistir. Hem ABD hem de Ingiltere agisindan SSCB’nin Avrupa’da ve bagka
cografyalarda elde etmeye basladigi ideolojik, siyasal, askeri vb. kazanimlardan fazlasina sahip
olmasinin engellenmesi son derece hayati bir mesele haline gelmistir. Bu baglamda,
“Cevreleme Doktrini” adiyla anilan siyasal bir doktrin olusturulmustur. Doktrine yansiyan en
onemli nokta ise, komunist ideoloji ile ortaya konan hedeflerin, gegmisteki Carlik Rusya’sinin
yayllmaciligini iceriyor olmasiydi. Dahasi, Stalin’in diinya ile kurdugu iligskinin tam merkezinde
de komunist ideoloji yatmaktaydi. Londra Basin Ataseliginden Nuri Eren ve Bulend Ecevit imzali
gelen yazilarin ingiltere’ye dair verdikleri malumatlara bakildiginda; Komiinizm tehdidi, Garp
Birligi Meselesi, Yunanistan-Turkiye-iran hatti ve Asya’nin tutulmasi konulari én plana gikmistir.
Bu calismamizda, Ingiliz siyasi gevrelerinde ve yayinlarinda ele alinmig bulunan adi gegen
konular; ifade ve hitap bicimleri korunarak verilimeye calisiimis ve bilhassa Turkiye'nin iki
kutuplu micadelede ne denli hayati énemi haiz oldugu bilgisi teyit edilmistir. Calismanin
baghgindan da anlasilacag Ulzere, sadece Ingiliz siyasetgilerinin yaklagimlarina ve
argimanlarina yer verilmis olup, Turkiye'nin yazilar karsisinda ne yaptigi konusuna

deginilmemistir.
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ABSTRACT

After the Second World War, the former world powers (England, France) were replaced
by the United States and the USSR. Therefore, these new forces, which developed a
hegemonic structure different from the past, led to the emergence of a bipolar international
system in the world. However, England, which has lost its status as the dominant power, has
taken its place against the communist/socialist bloc of Soviet Russia and became part of the
US-based policies. From both USA’s and Great Britain's perspective, preventing further
ideologic, politic and military acquisitions of USSR in Europe and other landscapes became a
vital matter. In this context, a doctrine aforementioned as “Containment Policy” was constituted.
The most important point reflected upon the doctrine was the goals presented with communist
idelogy. containing Tsarist Russia’s past expansionism. Moreover, communist ideology was at
the dead centre in the relation Stalin set up with the world. According to the information given by
Nuri Eren and Bulend Ecevit from London Press Attaché; The threat of communism, Western
Union Issue, Greece-Turkey-Iran line and retention of Asia are the issues that stand out. In the
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present study, the aforementioned topics discussed in English political circles and publications
have been presented by being loyal to their original style of expression and address form and
particularly the idea that how Turkey has an important place in this bipolar struggle is verified.
As it can be understood from the title of the study, only British politicians' approach and
arguments were given a place and what has Turkey done opposing the articles was not
mentioned.

Keywords: Cold War, USA, USSR, UK, Turkey.

GiRiS

Diinya 6lgeginde Biyiik Britanya devrinin sona erdigini daha ikinci Dinya
Savag! (iDS) devam ederken gdren ingiltere Basbakani Winston Churchill, vakit
kaybetmeksizin gesitli girisimlerde bulunmaktan geri durmamistir. Bu baglamda, ABD
ile varilan anlasmaya binaen, savas sirasinda muttefik kuvvetlerin ortak komutanhginin
Londra’da degil Washington’da olmasina karar verilerek, ABD’nin savasi sevk ve idare
etmesi esasi benimsenmistir. Bu istek bizzat Churchillin kendisinden gelmistir.
Boylece, uzun sire kendi gliciine dayanan, kararlarini bagimsiz bir sekilde vermis olan
ingiltere, eski glicinde olmadid icin ipleri ABD’ye birakmistir. Esasinda, imparatorluk
yanlisi bir muhafazakér olan Churchill, bu noktada gercekgi bir anlayis/yaklagim
sergilemistir. Clnki giicini kaybeden ingilizler, eger diinya politikasinda etkinligini
surdirmek istiyorsa, kendisine uzak olmayan bir glice dayanmak zorundaydi. Bu da,
tipki ingiltere gibi liberal degerlere dnem veren, diinya ticaretinde énemli bir pay! elinde
tutan, muazzam bir deniz ve hava glicine sahip ABD’den bagskasi degildi. Ayrica,
komlnizme disman olan ABD, Sovyetler Birligi'ne karsi verilen micadelede
ingiltere’ye ve dolayisiyla da Avrupa’ya destek verebilirdi. Bdylece, Biyiik Britanya
imparatorlugu ortaya c¢ikan yeni durumda sahip oldugu gici géndlli ve bilingli olarak
ABD’ye devretmistir. Bu da, son derece pragmatist ve ileri gorisli bir hamle olarak
degerlendirilmistir. Esasinda, ingiliz Savunma Bakanhgi danismanlarindan Sir Henry’in,
1945'te icine dusulen durumu agiklarken séylemis oldugu su sézler resmin tamaminin
daha kolay anlasilmasini saglayacak nitelikte olmustur: “Kendimizi blyuk bir
imparatorluk olarak gérmeye devam ediyoruz ve simdiki sorunlarimizi gegici bir
ekonomik problem olarak gdriyoruz, ancak sunu artik anlamaliyiz ki, biz artik blyuk bir
glc degiliz ve bir daha hic olamayacagdiz.” Bdylece, tarihler 21 Subat 1947yi
g6sterdiginde, ingiltere o gline kadar Ustlenmis oldugu gorevleri tam olarak ABD’ye
devretmistir. Séz konusu tarihte Londra'nin verdidi talimatla harekete gecgen ingiliz
Blyukelciligi, ABD’li Bakan George C. Marshall’a ulasarak; ingiltere’'nin Orta Dogu ve
Dogu Akdeniz’de guvenligi saglama pozisyonunu, ekonomik ve askeri sorunlar
sebebiyle daha fazla ylritemeyecegini bildirmistir. Ayrica, adi gecen bdlgelerde yer
alan Ulkeleri Sovyetler Birligi'ne karsi korumak ve onlarin gelisimini saglamak igin
ABD’nin devreye girmesi gerektigi de belirtiimistir (Tuysuzoglu 2011: 9).

Kesin olan su ki, IDS, basta ingiltere olmak (izere, galiplerden Fransa'yl da
yorgunluk ve i¢ meselelerin endisesi/telasi iginde eski gérkemli rollerini ifadan uzak
hale getirmistir. Magluplardan italya, stratejik konumundan yararlanarak iglemis oldugu
hatalarini affettirmege calisirken, Almanya ve Japonya ise suglarinin kefaretini
6demekle mesguldiler. Diger taraftan, 1941’den itibaren Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) diinya hadiseleri iginde bir merkezi agirik kazanmaya baslamistir. Yani sira
Sovyet Rusya/Sovyetler Birligi/SSCB de, kurulusundan beri ilk defa doktrinini
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uygulamak icin genis firsatlar elde etmistir. Yeni buyukler vakit kaybetmeksizin temsil
ettikleri sistemlerini dinyada hakim kilmak icin micadele etmeye baslamislardi
(Armaoglu 1949: 375-376).

Bu yeni durum, Morton A. Kaplan’in ileri sturdigu “iki kutuplu uluslararasi
sistem” olup; ABD ve kargisinda SSCB’nin yer aldidi, farkhliklari bulunan yeni tir bir
olusumdu. Birbirlerine kargi Ustunlik elde etmek isteyen ABD ve SSCB, “Soguk Savag”
ortamini ve dénemini olustururken, dogrudan dogruya birbirine yénelik silahli sicak bir
catismaya meydan vermemiglerdir. Baska devletleri veya yapilari kullanarak, “yerel
gatisma, bolgesel savaslar, ic kanisikliklar, rejim ihraci, ideolojik propaganda ve
kigkirtmalarla, kendi goris ve cikarlarini yayarak”, kesintisiz/surekli silahlanma ile
gerginlikler icinde ydrutilen zoraki denge ve korku politikalarini tatbik etmislerdir
(Kantarci 2012: 49-50).

Son derece stratejik hareket eden taraflar, savas sonrasi degisen “hegemonya”
perspektifi cercevesinde sistemsel yapilanmaya agirlik vermislerdir. Buna uygun olarak
“hegemonya” kavramini uluslararasi iliskiler baglaminda ele alan Robert W. Cox, s6z
konusu kavrami; “gugli bir devletin daha zayif olanlarla iligkisi anlaminda dedil,
devletler ve devlet digi olusumlarin da yer aldi§i ve sisteme bitlniyle nifuz eden bir
dizene iligkin degerler yapisina atfen kullanmistir”. Washington, Soguk Savas’in ilk
yillarinda, ideolojik bir rakibi/hasmi olsun ya da olmasin, igcinde Amerikan sisteminin
hayat bulacagi/hayatta kalacagi bir dinya dizenini devam ettirmek icin bu tirden bir
hegemonik ajanda olusturmustur (Aydos 2012: 120).%

iki kutuplu yapilandirilan uluslararasi sistemde Avrupa’nin pozisyonu
incelendiginde, ABD (demokrasinin) ve SSCB’nin (komunizmin) ileri savunma alanlari
icerisinde 6n cephe olarak konumlandirildigi sonucuna ulasiimistir. Dogu-Bati rekabeti
Avrupa gulvenligi hususunda etkili olmus ve Avrupa cografyasini birbirinden keskin/kati
bir sekilde, sosyal, siyasi, ekonomik ve askeri sistemler seklinde ikiye ayirmistir
(Gurkaynak 2004: 7).

1. Bir Gii¢ Olarak Komiinizmin Aragsallastiriimasi

Savastan sonraki bir iki yil icerisinde SSCB ile Bati/ABD arasinda “Soguk
Savas” olarak nitelendirilen iki kutuplu ideolojik bir gorinim ortaya cikmistir. Bu
baglamda, ABD Baskani Truman, Mart 1947°’deki konusmasinda birbirinden farkl iki
ideoloji arasinda segim yapmak durumunda kalan/kalacak dinya icin soyle bir dinya
tablosu resmetmistir: Bu yasam bicimlerinden biri, cogunlugun iradesine dayanmakta
ve Ozgur kurumlar, temsili hikimet, kisisel 6zgurlik, din 6zgurligl konularinda verilen
glivencelerle 6biriinden ayrilmaktaydi. ikinci yasam bicimi, azinigin cogunluga her
seyi zorla kabul ettirdigi bir anlayisa dayanip, terér ve baskiyla, basinin denetimiyle,
uydurma segimlerle ayakta kalacakti (Kennedy 2002: 441-442).

Buna bagli olarak, SSCB’nin Avrupa’da elde ettigi ideolojik, siyasal vb.
kazanclardan fazlasina sahip olmasinin engellenmesi son derece hayati bir konuydu.
Bu noktada, ABD’nin Moskova Buyukelgiliginde Rusya uzmani olarak ¢alisan diplomati

L ABD, ikinci Diinya Savas1 bittiginde Antarktika disinda tiim kitalara yayilnug durumdaydi. BSyle olmasinin sebebi;
ABD c¢ikarlarinin kiiresel bir hal almasi ve basta Ingiltere olmak iizere baslica miittefiklerin maruz kaldiklari yikimdi
(Bolme 2012: 52).
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George Frost Kennan, “Cevreleme (containment) Doktrini” adiyla anilan genel
kapsamli siyasal bir doktrin ortaya koymustur. Ona goére, komiunist ideolojinin ortaya
koydugu hedeflerin, bir dnceki Carlik Donemi yayilmaciligini icermesi sorunun temelini
olusturmaktaydi. Ayrica, Stalin’in diinya ile kurdugu iliskinin tam merkezinde kominist
ideoloji yatiyordu. O nedenle de Stalin, Batili kapitalist devletleri degismez bir sekilde
disman olarak gérmekteydi (Gurkaynak 2004: 68).

Etkisi cok gucli bir sekilde hissedilen komdinizmin, 1947 vyihyla birlikte
Avrupa’da ciddi bir tehdit olarak gorilmesi, 6zellikle de komuinist partilerin Dogu Avrupa
tlkelerindeki rakiplerini iktidardan uzaklastirmasi, basta italya, Fransa, Almanya ve
Belgika olmak Uzere tium Bati Avrupa Ulkelerini tedirgin etmeye baslamistir (Akkor
2017: 4). Bu etki Daily Telegraph’in haberlerine de yansimistir. Bir haberde,
Marshall’in, Rusya’nin ABD’nin Avrupa’yi kalkindirma planina aciktan agiga dismanlik
ve muhalefet ettigini belitmesinden sonra, Dodu Avrupa’da komdinizmin
konsolidasyonunun slratle gergeklestirimeye baslandigina isaret edilmistir (BCA,
030.01.101.625.3, 2 Ocak 1948: 1-2). Bu tespit “kominizmi” gelecekte Avrupa,
Amerika ve SSCB arasindaki iligkileri belirleyecek temel faktér olarak 6n plana
clkarmaktaydi. Dolayisiyla da, bu giclerle irtibat kuracak diger devletler, tarihte
goOrulmeyen olgekte farkh bagimhiliklarla karsi karsiya kalacaklardi.

1948’e kadar Bagbakan Attle’'nin basin musaviri olan ve her daim dostlarindan
sayllan Francis William’in, Sunday Cronicle gazetesinde ¢ikan yazisi, bunun boyle
olacagina dair izler tagimaktaydi. Yazida, Disisleri Bakani Ernest Bevin’in Kabineye
sundugu rapora istinaden verilen bilgilerde; Rusya’'nin Yalta’dan beri yuruttugu batan
diplomatik faaliyetler ele alinmis, Stalin ve diger Rus liderlerinin -gerek hususi gerek
aleni olarak- isbirligini arzu ettiklerine dair vermis olduklari mikerrer teminatlarin
fiiliyatla nasil tezat teskil ettigi anlatiimistir. Ayrica, Rus stratejisinin gelinen noktaya
kadarki gelisiminden tek bir neticenin ¢ikarilabilecegi izah edilerek, “Rus siyaseti
simdiki halde taarruzidir. Komunist ideoloji ile ananevi Rus milliyetciligine istinat eden
genigleme, yayillma ihtiraslarina kapiimistir.” denilmistir (BCA, 030.01.101.626.2, 5
Subat 1948: 1-2).

Komiinizmin, Yunanistan, Yugoslavya ve Italya’yr etkisi altina almasi,
Avrupa’nin giiney bdlgesinin gevrelenmesine ve Italya’'da Kominist Partisi’nin
etkinliginin daha da artirmasina yol acabilirdi. Bu durum Fransa’yl da kisa surede
komunizmin etkisi altina sokabilirdi. Bu gelismeler ve kaygilar ABD’yi Avrupa’nin
gelecedi konusunda yeni tedbirler almaya itmistir. Boylece, 1947 yilini izleyen dénem,
temelini “Truman Doktrini’nin olusturdugu, kominizme karsi agilan savas donemi
olacakti. Adini, ABD Bagkani Harry S. Truman’in, Turkiye ve Yunanistan’a yapmayi
vadettigi askeri yardimdan alan doktrin (04.03.1947), Turk-Amerikan iligkilerinde bir
donim noktasi olarak gorilse de, doktrinin temel gerekgesi; SSCB tehdidine karsi
Tarkiye’nin muidafaasi degil, Bati Avrupa’nin mudafaasi, yani; dogusu SSCB’ye
kaptirilan Avrupa’nin batisinin muhafaza edilmesiydi (Akkor 2017: 6).2

Komiinizme yénelik gelisen kaygilar ve alinan tedbirler ingiliz politikacilarinin bir
kismi igin makul gérinmemekteydi. “Digisleri Bakani Ernest Bevin’in nutku kadar yanlis

2 New York Times, tasarinin meclisten gegisini “Duyurulmams bir savas ilanindan ibaret oldugu — Sovyetler Birligi
tarafindan bu sekilde yorumlanacak™ seklinde haberlestirmistir (Sayers, Kahn 1990: 383, 386).
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tefsirler ve hakikati tahrif eden ifadelerle dolu bir sdylev dinlemedim” diyen Gallacher
(Kominist Partisi), Ruslarin ne istedigini aciklamaya c¢alisirken de, “Londra’nin
bombardimandan harap olan mahallerine gidin. Halka sorun ne istiyor. Ne istiyorlarsa
Rusya da onu istiyor. Sulh istiyor” diyerek, sosyalistlik iddiasinda bulunan Digisleri
Bakanini, muhafazakarlarin politikasini tatbik etmekle suglamistir. Disisleri Bakani
Bevin'in, Rusya’'nin Sarki Avrupa’da ingiltere karsiti bir blok kurdugunu ve blogu
dinyanin diger kisimlarindan ayirmak istedigi yonundeki acgiklamasina da karsi
cikarak;

Halbuki Rusya ile yeni bir ticaret anlagsmasi akdettik. Digerleri ile muzakere
halindeyiz. Bu ayirmak mi demektir. Rusya’nin bu memleketlerin
politikasina midahale ettigini iddia ediyor. Asil midahale bize ediliyor.
Rusya ile anlasma yaparken Marshalla soruyoruz [...] Rusya’nin
aleyhimizdeki propagandasindan bahsediliyor. Ya Rusya aleyhindeki bizim
propagandamiza ne diyelim? Gazeteleri okuyun, Molotoff hakkinda
soylediklerini gorurstiniz. Ya Baskanin Rusya aleyhindeki demeci, Rusya
emperyalist, diyor. Buna imkan var mi? Rusya emperyalist olamaz, ¢lnku
kapitalist degildir. Amerika’da birikmis sermaye oldugundan, Amerikalilar
dinyaya mudahale ediyorlar. Bu sermayelerini yatirip isletmek istiyorlar
(BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 2-3.) cevabini vermistir.

Bdylece, ingiltere’nin ABD’nin giidimiinde kalmasindan duydugu memnuniyetsizligi ve
Sovyet Rusya’ya kargi takinilan tavrin yanhghgini net saptamalarla disa vurmaya
calismistir.

Ciplak hakikat oydu ki; savasin zaferle sonuglanmasi saglanirken ingilizler
kendilerini son derece zorlamiglardi. Altin ve dolar rezervleri tikenmis, dahildeki
makineler yipratilmisti. Savasta kalabilmek i¢cin ABD’den gelen mihimmata, gemilere,
gida maddelerine ve baska malzemelere gitgide daha bagimli hale gelinmisti (Kennedy
2002: 437).

Bir zamanlar dinyaya ingiliz sermayesinin ve donanmasinin hakim
bulundugunu, Ingiltere’nin pozisyonunu Amerika'nin aldigini ileri siren Gallacher,
“Marshall’la ve Amerikan kapitalizmi ile isbirligi etmektense, is¢i kitleleriyle igbirligi
etmeli, Amerikan sermayesinin esaretinden kurtulmalyiz.” (BCA, 030.01.101.626.9, 27
Subat 1948: 2-3) dnerisini getirerek, ingiltere-ABD arasinda gelismekte olan tek tarafli
bagimhligin sona erdiriimesini savunmustur.

isci Partisi mensubu Chistopher Shaweross da, ingiltere’nin takip edecegi yol
konusunda Gallacher ile su hususlarda hemfikir olmustur:

1) Sadece sosyalist bir hikiimet Rusya ile iyi minasebetler tesis edebilirdi.
2) Sadece sosyalist bir dig politika Avrupa’y kalkindirabilirdi.

Ancak o ana kadar sosyalist bir dis politika tespit edilmis degildi. Yani sira
Digigleri Bakaninin nutku da Shaweross’u hayal kirikligina ugratmigtir. Nutkun bayuk
oldugunu onaylasa da, sonu olmayan bir hitap seklinde gérmistir. Ona gére so6zler
genel olup, pratik planlar, kati kararlar icermemekteydi. Shaweross ayrica su
degerlendirmede bulunmustur:
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ispanyasiz Garp Birligi olamayacagi bedihidir. Avrupa ile Afrika arasinda bir
fasist diktatérlik bulunursa, tabii imparatorluklari da igine alan Garp Birligi
tahakkuk edemez. Franco’nun devrilecegini gdsteren bir emare yoktur.
ispanyol milletini harekete gegcmekten meneden komiinizm korkusudur. Bu
korkuyu izale edersek harigten midahaleye lizum kalmadan Franco gider
(BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 3-4)

Disigleri Bakanr’nin nutkunu Gallacher ve Shaweross’tan farkl bir bakis acisiyla
ele alan Crossmann (isci Partisi) ise;

Komunizm Nasyonal Sosyalizm gibi degildir. Kominizm bugtiin milli Rus
siyaseti ile el ele vermis yurimektedir. Kominizmi yenmek igin yalniz
kuvvet kafi gelmez [...] ayni zamanda dinamik ve yapici bir fikir 1azimdir.
Kendi alemimizi bu yapici ve dinamik fikir etrafinda organize etmemiz
I&zimdir. Disigleri Bakaninin ve gegen gin Basbakanin verdigi nutuktan
ben bunu anlamis bulunuyorum. Avrupa’nin hurriyetini planh bir ekonomi
tesis etmedikce midafaa edemeyiz [...] (BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat
1948: 12-13)3

diyerek, komdinizmin kesinlikle hafife alinmamasi gerektigini ortaya koymaya
calismistir.

“Ingiltere’nin, komiinizm ile kapitalizm arasinda bir kdéprii vazifesi gorebilecegi
bos bir hillyadir” elestirisini ortaya koyan Mott-Radclyffe'in (Muhafazakar Parti)
savundugu dusunceler ise goyleydi:

1) ingiltere gibi hirriyete bagh bulunan Avrupa’nin diger kisimlarini
toparlamak/ydnlendirmek noktasinda Londra yénetimi rehberlik etmistir.

2) Komdunist tehlikesi, is¢i birlikleri bir kisim tehdide maruz kalinca anlagiimigtir.

3) An itibariyla, Avrupa’daki sosyalistler bir araya getiriimeye calisiimakta,
ancak ilgili sosyalistler tehlikeden haberdar degillerdi. Sosyalistler, komunistlerle
isbirligi yapip yapmamak hususunda aralarinda ¢gekismekteydiler.

4) BGtin Avrupa hurriyetin - koruyucusu olarak Britanya’dan liderlik
beklemekteydi ve bu liderlik gdsterilmeliydi (BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 5-
6)

“Bence Ingiliz politikasinin, bariz vasfi, milli politika olmasindadir.” gikisini
yapan Tufton Beamish (Muhafazakér Parti) ise, beyanatlarda bir sosyalist dis
politikadan bahsedildigini ve Eden’in, Avrupa Birligi duslncesinin sadece sosyalist
prensipler Uzerine kurmaya c¢alismanin tehlikelerini belirginlestirdigini sdyledikten
sonra, Sosyalist Partisi icinde dis politika konusunda kendini gdsteren aykiriliklardan
bahsederek sunlari sdylemistir:

isci Partisinin 1947 senesinde Margate kongresinde ingiliz Hilkiimeti'nin
Avrupa’da Sosyal Demokratlara azami yardimda bulunmasina dair bir karar

8 ‘Rusya’nin Asya’daki Politikast” mevzulu bir konferans veren Albay Davidson Houston, Rusya’nin miistakbel
emelleri baglaminda Mangurya’da meydana gelen son olaylari ele almis ve Rusya’nin Kore’de komiinist bir rejim
tesis etmek hususundaki arzularini belirtmek suretiyle komiinizmin etkisine acgiklik getirmeye calismistir (BCA,
030.01.101.623.13, 25 Mayis 1946: 1-2)

144



Dog¢. Dr. Erdem KARACA

kabul edilmis ve Disisleri Bakani da bu karari tasvip etmistir. Halbuki
Avrupa’daki sosyalist partileri alirsaniz bunlarin ¢ogunun komuinistlerle
igbirligi ettigini diger bir kisminin ne yapacagdini bilmeyerek bocaladigini ve
icten clrlylp qittigini goérursundz. Bu itibarla, sadece bunlarla igbirligi
edilmesi Uzerinde israr etmekten bir fayda umulamaz. ingiliz dis siyasetinin
esas gayesi sulhun, hurriyetin, refahin idamesi olmalidir. Fakat Rusya 1939
hudutlarina  c¢ekilmedikgce bu gayeleri tahakkuk ettirilmeyecektir.
Siyasetimizi beynelmilel sosyalizm Uzerine bina etmekte devam edersek
Rusya cekilmeyecektir. Bu itibarla son zamanlarda, pek ge¢, komulnizm
tehlikesine g6zl agilan Basbakandan dis politikasinin Sosyalist degil, milli
politika olacagina dair teminat istiyorum. Ancak bu takdirde milletin yUzde
doksaninin Disisleri Bakaninin arkasinda oldugundan emin olabilir. Sabir
biylk bir hassadir. Fakat ileri goéturtlirse ‘appaisement’ (6din
verme/aldanma) olur (BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 6-9).

Fransa’'da “l¢lincl kuvvet’in son gunler zarfindaki gayretlerini takdirle andigini
belirten Crossmann’a (is¢i Partisi) gore ise; “lglncl kuvvet™ ilk komdiinist taarruzunu
maglup etmis olsa da, ingiltere’nin igbirli§i gerceklesmeden daha fazla ileri gidemezdi
(BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 12-14). Bdylece, Iingiltere bakimindan kritik
bir durumu gindeme tasiyarak, Londra’nin dogrudan meseleye muadahil olmasini
istemistir.

2. Koruma ve Korunmanin Bir Araci Olarak Garp Birligi Plani

“‘Avrupa Birlesik Devletleri” kurulmasi fikri, Almanya ile Fransa arasindaki
dismanliklarin ortadan kaldirlmasi amagclanarak, ilk olarak Winston Churchill
tarafindan, 1946’da “Zirrih Séylevi’nde ortaya atilmistir. ikinci énemli girisim ise, 9
Mayis 1950'de bir hikimet bildirisiyle agiklanan ve Jean Monnet'nin tasarisina
dayanan “Schuman Plani” olmustur. Planda; Avrupa’da barigin korunabilmesi
ongorulmusg, Fransiz-Alman dostlugu ise temel gsart olarak belirtiimistir. BOylece, bu
cekirdek etrafinda Avrupa’nin bitlinlesmesi gerektigi gorusi esas alinmisti (Efe 2010:
39).

“‘Biz Fransa ile birlesirsek Avrupa meselesi halledilir. Birlikte Avrupa’da
halledemeyecegimiz mesele yoktur. Bu birlik sosyalist prensipler Uzerine bina
edilmelidir.” fikrini ileri siren C. Shaweross (Isci Partisi), Avrupa meselesinin Aimanya
cikmazinin halline bagh oldugu fikrine istirak etmedigini, Avrupa’nin ruhunun Fransa
oldugunu belirtmigtir. Sosyalist prensipler hakim olmadik¢a Avrupa’da birlik
olamayacagini ve bu birligin “G¢Uncl kuvvete” dayanmasi gerektigini beyan ederek,
“Bagbakan bir defasinda, Avrupa birlesmeli yoksa mahvolur demisti. Ben de kendilerine
tavsiye ediyorum. Cesur olunuz. ileri atiimaktan korkmayiniz. Avrupa Birligi'nin ilk
adimi olmak (izere, Fransa’ya Ingiltere ile birlesmeyi teklif ediniz.” (BCA,
030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 4-5) cagrisinda bulunmustur.

Diger taraftan, Sunday Times’'da, ingiltere'nin Garp Birligini organize etmek
hususundaki yeni politikasi évglyle anildiktan sonra, bu isin yalniz ekonomik agidan

4 Fransa’min icindeki direnis gruplarma “Uciincii Kuvvet” denilmistir. Siyasi farklihklar iceren bu gruplar, Fransa’min
Alman isgalden kurtulusu sonrast igin, “Ulusal Direnis Konseyi” catist altinda onemli bir askeri kuvvet
olusturmuslardir (Ozen, Akdevelioglu 2017: 93).
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ele alinmasinin yeterli olmayacagini ileri surlimugtir. Ekonomiyle birlikte, Garp
devletlerinin savunma sistemlerinin bitinlesmesinin gerekli oldugu mutalaa edilmistir.
Bu hususta Britanya’'nin mevcut imkanlarindan derhal vyararlanmasi gerektigi
belirtilerek, mesela; zamanlarini doldurduklari igin parcalanmalarina karar verilen
gemilerin, Hollanda veya Turkiye’'ye devrolunabilecedi ileri surGimustir (BCA,
030.01.101.626.2, 5 Subat 1948: 1).

Disigleri Bakaninin Garp Birligi hakkindaki so6zlerinin bltin diinyada
memnuniyetle karsilandigini gézlemledigini beyan eden Francis Noel-Baker (isgi
Partisi) ise, Bati Avrupa’nin kalkindiriimasini bir gereklilik olarak gérmustir. Bunun
gerceklesmesi durumunda, Garp (Bati) ile Sark (Dogu) arasindaki minasebetler olumlu
yénde gelisebilecekti (BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 9).

A. Crevley (isci Partisi) de, Disisleri Bakaninin, ingiltere tarihinde ilk defa olarak
ulkelerinin ayakta kalmasinin yahut yikilmasinin Garbi Avrupa’ya baglh oldugunu
sdylemesinden ve demokrasi anlayiglarina istirak eden batlin Avrupa devletleriyle en
yakin bir isbirligi tesisine kendini hasretmis bulunmasindan hareketle, “Hi¢ siphesiz
elinde olsaydi Garbi Avrupa yerine Butliin Avrupa tabirini kullanabilmeyi tercih ederdi.
Bati Avrupa’nin saglamlastiriimasi zamani gelmigtir.” demistir. Ayrica, Avrupa’nin bir
pargasi olundugu halde son 300-400 seneden beri bitin servetin ve hayati
ihtiyaclarinin diinyanin baska taraflarindan geldiginden, Avrupa ile ingiltere arasindaki
minasebetin yetersiz kaldi§i bilgisini paylasarak, Disisleri Bakaninin Garp Birligini
saglamlastirma hususunda ne gibi carelere bagvurulacadi, nasil bir yol tutulacagi
hakkinda muspet higbir sey ortaya koymadigina dikkat ¢cekmistir. Avrupa’ya seyahatin
serbest birakilmasini, Belgika, Hollanda ve Liksemburg’la antlagsmalar hazirlanmasini
degerli bulsa da, bunun Bati Avrupa igin gudilmesi distnulen siyasette pek mihim bir
rol oynamayacagini ileri surerek, konuya su sekilde aciklik getirmeye calismistir:

Eger Marshall Plani olmasaydi memleketimiz bir seneye kadar gidasizlik
bakimindan Almanya seviyesine inecekti ve Marshall Plani ile dahi ne bu
memleket ne Avrupa harpten dnceki refah seviyelerini tutamayacaklardir.
Gerek biz gerek butin diger Avrupa memleketleri siratle istihsalati
standardize etmek, “masa production” (Uretim sureci) viicuda getirmek ve
ihracati artirmak ihtiyacindayiz. Talihimiz yolunda gitse ve disundigumuz
neticeleri elde etsek bile gelecek sene sonunda hald dolar agigimiz
kalacaktir. Onun icin istihsalatimizi artirmak hususundaki planlastirmayi
blylk bir suratle yapmak gerekmez mi? Halbuki Digisleri Bakaninin
nutkunda Bati Avrupa Birliginin iktisadi vechelerinin arz etti§i bu
mustaceliyet iyice tebaruz ettiriimemigtir. Bati Avrupa ile igbirligi siyasetini
tenkit edenlerden bazisi, belki mukadderatimiz hem iktisadi hem siyasi
bakimdan Avrupa’ninkine bagdlanmadan kendi kendimizi bu vaziyetin
altindan kurtarabilecegimizi disundyorlar. Fakat isin beklemeye tahammalu
yoktur. Bu gibi midahaleler ancak Garp Birliginin bizi ve Garbi Avrupa
memleketlerini kurtarmak Uzere vaktinde vicut bulmasina mani olabilir.

A. Crevley, aciklamasinda iki tenkit (zerinde daha durmustur. ilkine gére,
Avrupa milletleri arasinda muhtelif farklar olmasindan dolayr bu Ulkeler arasinda
ABD’de oldugu gibi ahenkli bir iktisadi birlik kurulamazdi. Fakat bu bakis acisiyla
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hareket edilmesi durumunda Avrupa memleketlerinin yeniden teskilatlanmasi kesinlikle
mumkiin olamayacakti. ingiltere’nin bu ugurda kendisini vakfedecegi hususunda
Avrupa’da sadece sosyalistler siiphe duyarken, diger birgok ziimreler ise ingiltere’den
bu liderligi samimi olarak beklemekteydi.

ileri strtlen ikinci tenkit daha ayrintili olup su hususlari icermekteydi:

Avrupa memleketleri halkina givenmenin dogru olmadigi onun igin bizim
onlardan ne yardim temin edebilirsek edip kendimizi onlara vakfetmemiz
dogru olacagl iddia edilmektedir. Belki bu harpte icine dustikleri
bizimkinden ¢ok daha agir sartlar Avrupa’nin diger milletlerinde bizden ayri
bazi vasiflar meydana ¢ikmasina sebep olmustur. Fakat yine de ortada su
hakikat el'an mevcuttur ki, bu memleketlerin 270 milyonu bulan ahalisi
Amerikan halkindan sonra en mahir insanlardan muirekkeptir. Hatta belki de
bu bakimdan Amerikallarla ayni seviyededirler ve dunyanin en ileri
medeniyetini temsil etmektedirler. Talihimizi onlarinkine baglamaya onlara
onderlik etmeye ve bir istikrar saglamaya razi olarak bu milletler zaruri
olarak dagilacak ve bize olan bitlin inanclarini kaybedecek, bizi denizle
muhat kiglUk adamizda kendi rahatimizdan baska bir sey dislinmeden
yasiyoruz farz edecektir. Digigleri Bakanindan istedigim, memleketimizin
[Uzumlu addettigi tedbirlerin alinmasinda daha muspet bir sekilde énderlik
etmesidir (BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 16-19).

“Zilliacus, Garp Birligi fikrinin nasil bir kisir askeri tehdit politikasi haline ifragd
olunabilecegini ispat etmeye calismigtir. Muhalefet Partisinin Garp Birligi fikrini nasil ve
hangi sartlarla iltizam ettigini dinledik¢e, Zilliacus’un ortaya koydugu tehlikeyi idrak
ediyorum. Muhalifler komunist tehlikesinin ehemmiyetini layikiyla takdir etmiyorlar.”
elestirisiyle muhaliflere yiiklenen Crossmann (is¢i Partisi) ise; muhalefetin Garp Birligi
fikrini destekleyen demeglerinin memnuniyet verici oldugunu, ancak kendilerinin Garp
Blogundan kastettikleri mana ile muhaliflerin kastettikleri mananin ayni olmadigi
uyarisinda bulunmustur. Birlik fikri disinda, “Kuvvet Muvazenesi” konusunu da ele alan
Crossmann; “Disigleri Bakani kuvvet muvazenesi fikrini attigimizi soyledi. Mevcut
olmayan bir seyi nasil atabiliriz? Kuvvet muvazenesi 1942 de nihayete ermistir.
Avrupa’da kuvvet muvazenesi yerine dinyada kuvvet muvazenesi kaim olmustur.”
diyerek, Rusya baki kaldikga Sarki Avrupa’'nin Rus stratejik bolgesi iginde kalacagini ve
Rusya ile Amerika arasindaki minasebetler gergin oldukca da Garbi Avrupa’nin
Amerikan bodlgesi icine girecegini soylemigtir. Temel isteklerinin/hedeflerinin, “Garbi
Avrupa’nin Amerika’ya karsi durumunu Sarki Avrupa’nin Rusya’ya karsi durumundan
daha iyi ve kuvvetli kilmaktir. Yani daha mustakil kilmaktir.” (BCA, 030.01.101.626.9,
27 Subat 1948: 12-13) seklinde agiklamistir.

Crossmann, Marshall Plani ile ilgili olarak da, bu planin Churchillin Fulton’daki®
tekliflerinden ¢ok farkli oldugunu, Marshall'in buyuk devletler arasindaki munasebetleri
tanzim edecek bir teklifte bulundugunu, dolayisiyla da “Rusya’nin bunu kabul etmemis

5 Ingiltere Basbakani Churchill ile ABD Baskani Truman, 05.03.1946 tarihinde Fulton kasabasinda (Georgia)
bulugsmuslardir. Churchill burada yaptigi konusmada; “Baltik’taki Stettin’den Adriyatik’teki Trieste’ye kadar bir
Demir Perde inmistir” demistir. S6z konusu tanimlamanin taraflarindan Sovyetler Birligi’ni agik ve kesin bir bigimde
suclamig ve vakit kaybetmeksizin bir diizenlemeye gidilmesi gerektigini belirtmistir. Konugmada bahsi gegen “Demir
Perde” sdylemi esasinda yeni baslayan bir miicadelenin, “Soguk Savas”m habercisi olmustur (Kose 2010: 58).
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olmasi sayani eseftir. Fakat buna ragmen Garpte muvaffak olmak istiyorsak Marshall
Plan’'nin Rusya’yi askeri tehdit sekline ifrag edilmemesine dikkat etmeliyiz.” uyarisinda
bulunmustur. Amerikan kamuoyunun Marshall Plani gibi comert bir projeyi
onaylayacagina/destekleyecegine kisa zaman Oncesine kadar asla inanmadigini da
belirterek, an itibariyla Amerika’da sadece infirat¢ilarin (muhalifler/ayrilikgilar) Plani
askeri proje haline getirmek istediklerini ileri surmastar. Bunun bu geklide
gerceklesmesi icin de, ingiltere’nin énderligi ele almasi gerektigi fikrini ileri stirmustir.
Bu konuda son olarak da, “Disisleri Bakani bu dnderligi yapmaya hazir oldugumuzu
belirtti. Ancak muispet teklifler, projeler vermedi. Umit ederim ki, Bagbakan
muzakereleri kapayan nutkunda bu hususta da bizi tatmin eder” (BCA,
030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 13-14) diyerek, somut adimlarin atilmasinin
onemine/gerekliligine isaret etmistir.

“‘Almanya’daki durumun gittikgce kotlilesmesinden yalniz Ruslar ve Almanlar
mesul degildir. Ayni derecede bizim de mesuliyetimiz vardir.” tespitinde de bulunan
Crossmann, Alman meselesinde Fransizlarla isbirligi yapilmasi gerektigi Uzerinde
durmus; Bati Almanya’nin, hem Almanlari hem de Fransizlar tatmin edecek sekilde
Garbi Avrupa camiasinin icine alinmasi suretiyle Fransizlarin endiselerinin
yatisacagina isaret etmistir. Ona goére, Avrupa’yl kalkindirmanin tek garesi kominist
taarruzun maglup edilmesiydi. Kominist saldiry1 bertaraf etmenin ve Rusya ile
anlasabilmenin tek yolu da Garbi Avrupa Birliginin kurulmasi idi. Ancak bu birlik,
“‘Ruslarin aleyhine bir birlik olarak degil, gerek Amerika, gerek Rusya ile dost
kalabilecek hakiki ve mdustakil bir Garp Birligi olarak” gergeklestiriimeliydi (BCA,
030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 14). Burada, iki tarafa esit mesafede durmayi
basarabilecek bir Garp Birliginin kurulmasi istenmigtir. Aksi halde, iki buyudk gucun
yurutecekleri baski politikalari ve stratejiler birlik agisindan yikici sorunlara/sonuglara
yol acabilirdi.

oy

Crossmann gibi “Garbi Avrupa Birligi” olusumuna ihtiya¢ bulunduguna igaret
eden Colonel J.R.B. Hutchinson (Muhafazakar) ise;

Mr. Cocks, Rusya’da iki gruptan bahsetti. Birinci grup, Kapitalizmle
isbirligine imkan olmadigini dusundyor ve Kkapitalizmin 6lmek (zere
bulunduguna inaniyor. Olmek Uzere bulunan bir seyde taarruz kuvveti
olmayacagina gére bu grubun garbe karsi hazirlanmasi lazimdir. ikinci
grup, isbirligine inanmakta yalniz garptan bir taarruz gelmeyecegine ikna
edilmek zaruretini duymaktadir. Bugune kadar siyasetimiz onlari ikna
etmeye calismak degil de neydi? ikna olunmaya arzular yok; bu itibarla
Garbi Avrupa Birligini, biran evvel tahakkuk ettirmemiz [azimdir.

bilgisinden hareketle, su iki meseleye dikkatleri gekmek istemistir.
1) Dinyada iktisadi birlesmelerden fayda gelmistir.
2) Garbi Avrupa’nin iktisadi entegrasyonundan fayda gelecektir.

Ancak Amerika, Marshall yardimiyla bu igbirligini tahakkuk ettirmeye calismakla
beraber, ingiltere’den Dominyonlarla miinasebetlerini gevsetmesini istedigini belirten
Hutchinson, anlamsiz/gereksiz buldugu Ottawa Anlasmasi’ndan sonra Britanya
imparatorlugu’nun Amerika’dan ithalatinin yiikseldigini ve Dominyonlar arasindaki siki
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baglardan/iliskilerden Amerika’nin fayda sagladigini ileri surmuastir. Bu itibarla,
Dominyonlarin bir konferansa davet edilmesini ve konferansta butin dinyaya
faydasinin olacagina inandigi su konularin ele alinmasini talep etmigtir:

1) Garbi Avrupa’nin kalkinmasina Dominyonlarin nasil yardim edebileceginin
tespit edilmesi.

2) imparatorluk dahilinde Dominyonlarin miinasebetlerini nasil inkisaf
ettirebileceklerini tanzim etmeleri (BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 1-2).

3. Dogrudan Sovyet Etki Alani Olarak; Balkanlar, Orta ve Dogu Avrupa

SSCB, Truman Doktrini ve Marshall Plani’'nin ortaya ¢cikmasindan sonra, hem
Orta Avrupa’da, hem de Balkanlarda yogun girisimlerde bulunmustur. Oncelikle,
Sovyet nidfuzunun bu bdlgelerde giglendiriimesine ve kominist liderlerce yodnetilen
devletler arasinda siki bir igbirligi ve dostluk saglanmaya calisiimistir. Balkanlar'da,
Yugoslavya adina Maresal Tito ve Bulgaristan adina da Basbakan Dimitrof'un
girisimleriyle iki Glke arasinda 2 AJustos 1947°de imzalanan Bled Antlasmasi ile de
yeni bir safhaya gecilmistir. Diger taraftan, 1943’te sona erdirilen/kapatilan Komdunist
Enternasyonalinin yerine, Marshall Plani (Amerikan emperyalizminin araci) ile
mucadele etmek amaciyla Kominform Varsova’da kurulmustur (05.10.1947).
Kominforma SSCB, Polonya, Macaristan, Cekoslovakya, Romanya, Yugoslavya,
Bulgaristan, italya, Fransa ve Hollanda (sonradan) komiinist partilerinin liderleri (iye
bulunmaktaydi. Kominformun ilk bildirisinde, Marshall Plani ve Truman Doktrini,
“‘ABD’nin butin dunyaya yayllma tasarisinin bir parcasi” olarak ortaya konmus ve
Avrupa’daki tum komunist partiler, ulusal bagmsizliklarin ve egemenliklerin
savunulmasinda 6ncl rol Ustlenmeye ¢agiriimistir (Glirkaynak 2004: 60, 62).5

Kapitalist blok agisindan gidisat pek de i¢ agici degildi. “(ingiltere) Disisleri
Bakani karanlik bir tablo ¢izmistir. Konferans konferans Uzerine akamete ugramistir.
Sarki Avrupa’da hirriyet derece derece ortadan kaldirimigtir. Fakat sulh
muahedelerinin yalniz insan haklarina ait kisimlari degil, askeri hikimleri de
cignenmistir.” degerlendirmesini yapan Mott-Radclyffe (Muhafazakér Parti), Yunan-
Bulgar hududunun Bulgaristan anlasmasinin 12. maddesi geregince askerlikten tecrit
edilmesi gerektigi halde hUkmuan yerine getiriimedigini belirtmistir. Bakaninin beyanina
g6re Bulgar ordusunun 55.000 kisiyi astigi ve Ruslarin Bulgaristan'i tahliye edip
etmediklerinin gupheli oldugu, eder Rus askerleri bagka Uniforma ve teknisyen nami
altinda Bulgaristan’da bulunuyorsa iglemlerin tamamlanmis sayllamayacagini
kaydetmigtir.

Ayrica, “1939-1940 devrine ‘sahte harp’ devri denmistir. istikbalde tarihgiler bu
son iki seneye ‘sahte sulh devri’ diyeceklerdir.” tanimlamasini yapan Mott-Radclyffe
gore, Yunanistan'da gergek bir savag hukim sirmekteydi. Yunanistan'da oldugu kadar
hicbir yerde Birlesmis Milletler Tegskilatinin zaaf igerisinde kalmamisti. Eger Birlesmis
Milletler Teskilati muessir bir sulh organi olarak yasayacaksa disini gOstermeli ve
Yunanistan hudutlari derhal kapatiimaliydi (BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 5).

6 Jlerleyen siiregte Sovyetler Birligi, Kominform olusumunu 17 Nisan 1956 tarihinde tek tarafli olarak feshetmistir
(Guirkaynak 2004: 62).
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“‘Devlet Bakaninin muahedelere riayetsizlik hakkindaki izahati hi¢ de tatminkar
degildir.” diyen Tufton Beamish (Muhafazakar Parti) ise, askeri hiikiimler Gzerinden bir
sorgulama yaparak; Bulgar anlagsmasinin 12. Maddesine gore, Makedonya hududunun
askerlikten tecrit edilmesi gerektigini, haklarinin bulunmasina ragmen gerekli kontrolin
neden yapimadigini sormustur. Bulgaristan'in ingiltere ve Birlesmis Milletler
Komisyonuna kontrol hakkini vermemesini, diger bir deyigle Londra’nin haklarini
istememesini “appaisement” (yatistirma politikasi) seklinde tarif etmis, benzer durumun
Romanya ve Macaristan icin de gegerli oldugunu, kuvvetlerin asagi yukari sulh
anlasmalariyla tespit edilen miktarlara misavi oldugunun séylenmesine ragmen, neden
kontrol hakkinin kullaniimadigini sorgulamistir. Diger taraftan, Roman Hariciye Bakani
antlasmanin bir kagamak noktasini bularak, ¢ buyik devlet tarafindan birden talep
edilmedikge kontrol talebi hikminin ifa edilemeyecedini ileri sirse de, Rusya’nin
askeri kuvvetleri hesaplanirken her malumati aldigi biliniyordu. Ayrica, Romanya’nin
gizli polis teskilatinin hesaba katilip katilmadigi da belirsizdi. Bazi ahvalde ordudan
fazla ve kuvvetli olan polis teskilati biylk énem tasimaktaydi.

Batdn bunlara ilaveten, Beamish, Ruslarin Bulgaristan’dan c¢ekilip ¢ekilmedigi
soruldugunda Londra’nin, bir “appaisement” misali, Rus kaynaklarindan alinan
maldmati kota etmesine ragmen, Ingiliz kaynaklarinin maldmatini kota etmemis
olmasini Gzinta verici bulmustur (BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 6-7).

Bu esnada, Yugoslavya'nin komunist Bagbakani Maresal Tito tarafindan sevk
ve idare edilen bir dizi faaliyet géze ¢arpmaktaydi. Yugoslavya-Romanya arasinda
imzalanan dostluk ve karsilikli yardim anlagsmasi bu baglamda son adimi tegkil etmistir.
Yugoslavya ve Arnavutluk’la anlagsmalar imzalamis bulunan Bulgaristan Bagbakani
Dimitrof'un ise, kisa sure igerisinde Macaristan’la bir dostluk anlasmasi imzalamak
Uzere Budapeste’ye gidecegi aciklanmistir. Bulgaristan'in, “Romanya, Macaristan,
Polonya, Cekoslovakya ve kendi tabirince, ‘mudafiimiz olan yenilmez Sovyetler Birligi’
ile anlagmalar yapmak niyetinde oldugunu beyan etmig” olan Dimitrof, son 19 ay
zarfinda Maresal Tito'nun, Atina hari¢ olmak lGzere bitlin Balkan baskentlerini ziyaret
ettigini belirterek, Yunanistan’in hari¢ kalisi hakkinda da, “bu, Balkan Demokrat
cephesinde bir bogluk birakmistir’” demistir.

Dimitrof, ayrica;

Bu cephe, basinda buyuk Sovyetler Birligi bulunan ve buyuk liderlerimiz
Lenin ve Stalin'in dehalarindan mulhem olan misterek demokrat ve
antiemperyalist cephenin sadece bir bélimudur... Yugoslavya, Arnavutluk,
Bulgaristan ve Romanya [...] hep birer demokrat devlettirler ve omuz
omuza yulruyerek, icabinda silah da kullanarak emperyalist planlari
akamete ugratmaya hazirdirlar (BCA, 030.01.101.625.3, 2 Ocak 1948: 1-2)

diyerek, bir bakima emperyalist muhataplarina meydan okumus ve gerekirse silaha
basvurulacagdini gcekinmeden beyan etmistir.

Balkan devletlerine guven veren ve 1947 yilinin son alti ayinda imzalanan diger
Balkan muahedeleri ise soyleydi:

- Yugoslav-Romen kultirel anlasmasi (27 Haziran).

- Cekoslovakya-Romanya kdltiirel anlasmasi (5 Eylul).
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- Yugoslavya-Macaristan kulturel anlagmasi (16 Ekim).
- Bulgaristan-Macaristan kultirel anlagsmasi (29 Ekim).
- Macaristan-Romanya kilturel anlagmasi (5 Kasim).

- Yugoslavya-Macaristan Dostluk anlasmasi (8 Aralik).

Son Yugoslav-Bulgar Muahedenamesine binaen iki Ulke arasindaki sinirlari
bilfiil elimine eden ahkam tatbikata konarak, her iki Ulke vatandaslarinin vizeye ihtiyag
kalmaksizin huduttan gecebilmesi saglanmis ve sinir boyundaki devlet mualka iki
hikimetin musterek mali haline getirilmistir. Macar Bagbakani Dinnyes’in Blkres’i
ziyareti ise, Macaristan'la Romanya arasindaki pek dostane olmayan iliskilerin
degismek Uzere oldugunu goOstermekteydi. Bu takdirde de, “Rusya’ya sureta,
Yunanistan ve Tirieste yolunu kapatan hudutlar ortadan kalkmis olacaktir’. Yugoslav-
Romen anlagsmasi da (20 yillik), iki devlet i¢in, Almanya’ya karsi “bu memleketin
tecaviizkar politikasinin  yeniden diriimesi” halinde misterek tedbir alinmasi
yukamlulaganda de ihtiva etmekteydi. Ayni sekilde, Bulgaristan-Arnavutluk arasinda
imzalanan karsilikli yardim anlagsmasi da 20 yil sureliydi. Daha da énemlisi, bir “Balkan
Ussu” tasarisinin mevcudiyetinden de bahsedilmekteydi. Teferruati bilinmeyen bu
tasarida muttefik diplomatlarin ve tarafsiz gézlemcilere kapali bulunan Arnavutluk’'un
da muahim bir rol Ustlendigi tahmin edilmekteydi (BCA, 030.01.101.625.3, 2 Ocak 1948:
2-3).

Macaristan ile Romanya arasinda, 24 Ocak 1948'de imzalanan Macar-Romen
Dostluk ve Karsilikli Yardim Antlasmasi ile Balkan Federasyonu bir adim daha ileri
taginmigtir. Boylece, Balkan Federasyonu’yla sadece Balkan Slavlari bir araya
getiriimemis, ayni zamanda Macaristan’in katimiyla birlikte bir “Tuna-Balkan Bloku”
kurulmustur (Girkaynak 2004: 61).” Demir Perde bolgesindeki Ulkelerin aralarinda
yaptiklari  anlasmalar, adeta bir savasa hazirlik anlayisiyla/yaklasimiyla
gergeklestiriimistir. Bunun dogal sonucu olarak da, hizli ve asiri bir silahlanma yarisina
girilecegi kesindi.

Demir Perde {Ulkelerinin diger devletlerle de iliski kurmaya calistiklari bir
gercekti. Bu baglamda, Turkiye-Yunanistan-Yugoslavya arasinda askeri isbirligi
ihtimalinin ¢ogaldigini ileri siren Times gazetesi, bir gruplasma imkaninin mizakere
edilmesi icin Belgrad’da Tirkiye-Yunanistan-Yugoslavya arasinda muhtemel Ggla
askeri gériigmelerin devam ettigi bilgisini paylasmistir. Yugoslav sefirinin istanbul’daki
beyanatinda meselenin henliz gayri resmi safthada oldugu gorilmekte ise de, bu
istikamette atilacak herhangi bir adim, NATO devletleri i¢cin dogal olarak buyuk énem
tasimaktaydi. Askeri gozlemcilerin blyik bir cogunlugu, Orta Dogu ile Akdeniz igin en
iyi savunma hattini, tam anlamiyla etkili kuvvete sahip bir Balkan blogunda
gormekteydiler. Balkanlara Turk ordusunun esas kuvvetlerinin teksifi geklinde bir
gelisme olasiiginin Turkiye’nin kurucu Uyesi oldugu Orta Dogu komutanhigi fikri
Uzerinde de kayda deger etkisi olacakti (BCA, 030.01.102.635.2, 21 Haziran 1952: 1).

7 Romanya-SSCB 5 Subat’ta ve Macaristan-SSCB 5 Subat’ta Dostluk, Isbirligi ve Karsilikli Yardim Antlasmalari
imzalamiglardir. Antlagmalara gore; taraflardan biri, Almanya veya Almanya ile birlikte hareket edecek olan herhangi
bir devletle savasa girecek olursa karsilikli yardimda bulunacaklarint igermekteydi. Balkan Federasyonu tiyeleri, bu
suretle, yaptiklar1 antlagmalar ile birer birer Sovyetlere baglanmaya baglamiglardir (Giirkaynak 2004: 61).
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Polonya’nin garp hudutlarinin tahkimi meselesini ele alan Sunday Times,
bundan Rusya’nin, bu hattin gerisine ve Sarki Avrupa Uzerine c¢ekilecedi manasini
¢ikarmanin hatali olacagini ileri sirmustar. (")yle ki, askeri bakimdan Oder-Neisse Hatti;
Rusya, Balkanlarda, Anadolu’da veya Orta Sarkta diusmanliga giristigi takdirde blylk
onem kazanacaktl. Ayrica bu hat, Rusya’nin Orta Avrupa’daki ¢ikarlarini/kazanglarini
korumaya yarayacaktl (BCA, 030.01.101.626.2, 5 Subat 1948: 3).

Bdoylesi kritik bir noktada, Londra’nin Polonya konusundaki politikasini elestiren
Mrs. Leah Manning (isci Partisi), Disisleri Bakani Bevin'le mutabik olmadigi hususlarin
bulundugunu ileri strerek;

Polonya’daki secimin aldatici oldugu bahane ediimektedir. ingiltere’nin
buginkl demokratik inkisaf derecesini 700 senede elde etmis oldugunu,
Polonya’yi tenkit ederken unutmayalim. 6 milyon zayiat veren Polonya’nin
harbin ilk glinlerinde yegane muttefikimiz oldugunu unutmayalim. Haklarini
teslim edelim.

cagrisinda bulunmustur. Manning, ayrica, Polonya’nin Garp hudutlarindan bahsetmis;
Yalta ve Potsdam’daki gelismelere bakildijinda, Polonya’ya, Doduda kaybettiklerine
karsilik Bati sinirlarinda yeni arazi verilmis oldugunun ortaya ciktigini ve hattd bu
araziye Polonyali ahalinin yerlestigini beyan etmistir. Sulh konferansinin
onaylanmasindan sonra belirlenen arazinin Jure’de Polonya’ya devri isi tamamlanmig
olacakti. Halbuki gelinen noktada Rusya ile Polonya lehine varilan bu anlagsmanin kati
olmadigi ileri surdlmuagstir. Bunun gerisinde ise Polonya’nin Rusya ile dostluk
saglamas! bulunmaktaydi. ingiltere’den beklenen davranisin ise, (¢ yiiz senelik bir
nefretin yerini alan bu dostlugu takdirle karsilamasi olacakti (BCA, 030.01.101.626.9,
27 Subat 1948: 12).

4. Kritik Bir Bolge: Yunanistan-Tiirkiye-iran Hatti

Bir yandan Yunanistan'da devam eden i¢ savas, diger yandan Moskova
yonetiminin 6dun verilmesi yoninde Bogazlar ve Kars sinir bolgesinde Turkiye'ye
yapti§i baskilar esnasinda ingiltere’nin adi gegen llkelere vermis oldugu giivenceleri
artik sdrdiremeyecegini ilan etmesi (1947), ABD’de genel bir tepkiye sebebiyet
vermistir. Bu durum, Washington yonetimini, Sovyet Rusya’nin Orta Dogu ve Akdeniz'e
dogru yayilmasini dnleyen ulkeler Uzerinde birtakim baglantilar kurmaya (kuzey hatti)
ve Amerikan dis politikasindaki idealist cizgileri suratle jeopolitik hesaplara (Truman
Doktrini gibi) baglamaya sevk etmistir (Kennedy 2002: 452-453).8

Truman Doktrini dolayisiyla Temsilciler Meclisi’'nin Disisleri Komisyonu'nda séz
alan Savunma Bakani Robert Peterson, konusmasinda (28.03.1947):

1) ABD icin Akdeniz bélgesi Ust diizeyde stratejik Gneme sahip bulunmaktadir.

2) Akdeniz'i korumanin tek yolu; Yunanistan ve Turkiye'ye yapilacak yardim
hakkindaki kanun projesinin kabul edilmesidir.

8 Bevin, Avam Kamarasinda vermis oldugu demegte (21.2.1946); Tiirkiye’nin bir peyk devlet haline gelmemesini,
bagimsiz bir devlet olarak kalmasini istedigini séylemis ve Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasindaki dostluk anlagsmasinin
yenilendigini gormeyi arzuladigim belirtmistir. Bundan ¢ikan mananm, Ingiltere’nin, Bogazlar statiisiiniin
degistirilmesine riza gostermekle beraber, Sovyetlerin Bogazlardaki iis taleplerine tahammiil edemeyecegi seklinde
degerlendirilmistir (Armaoglu 1949: 386).
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3) Milli midafaa bakimindan, -bu bdlgeden daha uygun- 400 milyon dolarin
kullanilacagi baska bir yer yoktur (Topgu 2017: 3) diyerek, Birlesik Devletleri bekleyen
riskleri ve sorumluluklari ortaya koymaya galismigtir.

Bu noktada, Economist dergisinin glvendidi sahislara ve makamlara dagitiimak
Uzere yayinladigi mahrem bulteninin ¢ikan son sayisinda Turkiye'yle ilgili yayimlanan
bir makale, mevzunun 6énemini gézler 6niine sermesi bakimindan son derece énemli
olmustur: Avrupa’daki Rus genislemesi, birisi Finlandiya’da digeri italya’da olmak tizere
iki defa durdurulmustur. Ruslarin s6z konusu genisleme siyaseti, kapali kapilari
zorlamaktan ziyade, ileri geri acilabilen kapilari zorlamayi tercih eden bir siyaset
tarzindaydi. Halen béyle muisait kapilarsa Avrupa’dan ziyade Asya’da bulunmaktaydi.
Bogazlarla Pamir arasindaki bdlgede Rusya'nin gineyini ¢gevreleyen U¢ devletten ikisi
Rusya icin cazip firsatlar vadetmekteydi. Rusya acisindan bu hat lzerindeki en zayif
noktalarin hangileri oldugunu hesaplayabilmek i¢cin Rusya’nin hedeflerine odaklanmak
gerekmekteydi. Bu hedefler sunlardi:

1) Kisa Vadeli: ingiliz-Amerikan iktisadi menfaatlerini ve bilhassa Orta Dogu
petrol Uretimini aksatacak sartlar meydana getirmek.

2) Uzun Vadeli: Bir gliney deniz limanina ¢ikmak.

3) Daima Mevcut Olan Hedef: Baki’den Karadeniz’e uzanan ve tehlikeli bir
konumda bulunan petrol yollarini Rusya’nin emniyet altina almasi.

ilgili memleketlerde bu hedefleri gerceklestirmek ne dereceye kadar ihtimal
dahilindeydi? Bu sorunun cevabi, mevzuubahis her udlkenin durumu ayri ayr
incelenerek verebilirdi (BCA, 030.01.101.627.10, 15 Mayis 1948: 1-2).

Genisleme politikasinin gerceklestiriimesine karsi koymaya karar vermis
bulunan devletler blogu (Bati), Rusya’yl tehdit etmenin dogru olmayacagina kanaat
getirmesine kadar Kremlin bu taarruz politikasina devam edecekti. Ancak bu demek
degildi ki, Rusya o anda veya ileride savas distnmekteydi. Bunun manasi; Rusya,
rekabet halinde oldugu Orta Dogu’da, nufuz alanlarini genigletmek icin savastan baska
bir careye bagvuracakti. Ancak, eldeki veriler 1s1ginda Rus diplomasinin beceriksizligi
g6z 6nunde bulunduruldugunda, daima bir tehlike mevcuttu. Zamaninda kendisine
lazim gelen ihbarda bulunulmadi§i takdirde, Rusya, dinyanin herhangi bir tarafinda
fazla ileri gidebilir, dGnlenmesi mumkin olmayan bir infildka sebebiyet verebilirdi (BCA,
030.01.101.626.2, 5 Subat 1948: 2).

Diger taraftan, isci Partisinden Francis Noel-Baker, Yunanistan meselesi
tizerinde dururken, éncelikle Yunan Hikimetinin hatalari oldugu gibi, ingiltere’nin
Yunanistan politikasinda da yanlishklar gorildagini belirtmistir. Ona gére durum artik
degismistir. “Yunanistan’da hirriyet icin savasilmaktadir. Balkanlarda Yunanistan'in
komsulari, belki bazi sahalarda basarilar elde etmiglerdir, Fakat hirriyet sahasinda
gerilemeler olduguna siiphe yoktur.” dedikten sonra, Yunanistan’daki durumu, ispanya
harbindeki duruma benzetmistir. Ona goére, Yunanistan’da harici kuvvete dayanan bir
idare, bir komunist diktatorlugu kurmak istemekteydi ve buna firsat veriimemeydi.
Bazen Ingiltere’de dile getirilen, “Komunistler Yunanistan’da madem azinliktir, nasil
oluyor da faaliyetlerini idame ettiriyorlar” sorusuna da, Birlesmis Milletler (BM) Tetkik
Komisyonlarinin raporlarinin ispat ettigi Uzere, bu sualin cevabinin basit oldugunu
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belirterek; Bulgaristan, Yugoslavya ve Arnavutluk’tan yardimda bulunulduduna isaret
etmistir. Maglup Bulgaristan’in utanmadan Bati Trakya Uzerindeki emellerini tekrar
ortaya atmaya devam ettigini ve Yugoslavya’nin da Selanik'ten vazgegmedigini
sdyleyen Noel-Baker, bu itibarla zavalli Yunanllarin, son tesebbislerde yalniz
kominist diktatérliik “imposar” etmek (dayatma) hedefinin degil, ayni zamanda Yunan
topraklarina el atiimasi tesebblsuni goérdiklerini disinmastir. Yunanistan’daki
komiinistler ise, pozisyonlarini gliclendirmek igin ingiliz ve Amerikalilarin varligini
emperyalist midahale olarak ileri sirmuslerdi. Bu elestiriler ise Hitler'i andirmaktaydi.
Noel-Baker’a gore, Yunanistan’i boyle bir uguruma sdrtuklemekten kurtarmanin yegane
caresi, BM kanaliyla harekete gecmekti. BM, Yunan meselesini gérismek Uzere
olaganustu bir toplantiya gagrilmali ve Gg¢ pratik karar almaliydi:

1) BM ve ayri ayri devletler Yunanistan’in buitinligunia garanti etmeli ve bu
butiinltgun ihlalinin bir savag sebebi sayilacagi ilan edilmeli.

2) BM’ye Uye devletlerden arzu edenler ve kendilerinde bu imkani gérenler
Yunanistan’in sinirlarini kapatmak utzere kuvvet géndermeli ve harigten mudahaleyi
imkansiz kilmall.

3) Savas sona erer ermez Yunanistan'da kisi hurriyetinin BM tarafindan garanti
edilmesinin taahhut altina alinmali (BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 9-11).

Disigleri Bakani Bevin'in, karsi taraf Yunanistan’i kendi haline birakmayi temin
ettigi takdirde ingiltere’nin Yunanistan’i terk edecegini sdylemesini ele alan Picktham
(Muhafazakar Parti) ise, karsi tarafin bircok teminatta bulundugunu, fakat higbirini
tutmadigini, onun igcin de Bevin’in verilen teminatin kesin bir bicimde tutulacagindan
emin olmadan, Yunanistan’dan c¢ikilmayacagdini garanti etmesini istemistir (BCA,
030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 11).°

Diger taraftan, Akropolis gazetesinin 6 Haziran 1952 tarihli nidshasinda
yayinlanan “Patrik Athinagora’in Ankara’yi ziyareti intibalar” konulu yazida Turk-Yunan
iligkilerinin iyi yonde seyrettigi ortaya konmaya calisiimistir. Patrik, agiklamasinda,
Cumhurbagkani Sayin Celédl Bayar'in daveti Uzerine Ankara’ya gittigini sdylemistir.
Kibris ve adalar Uzerinde fikri soruldugunda ise su cevabi vermigtir: “Atina’da ilan
edebilirsiniz ki bdyle meseleler yoktur. Ankara’da karsilastigim hava ¢ok berrakti; iki
memleketin samimiyetle isbirligine hazirlandigi su sirada bdyle kigukllkler ciddiye
alinmaz ve fiiliyatta yeri yoktur.” (BCA, 030.01.102.635.2, 21 Haziran 1952). Bu girigsim
ve aclklamalar, Tuarkiye ile Yunanistan’i birbirine yaklastirmaya, aralarinda olumlu
temas saglamaya yonelik olup, Sovyetlere karsi sarsilmaz bir hat kurmanin
zorunlugundan kaynaklanmaktaydi.

Economist dergisinde ¢ikan yaziya tekrar bakildiginda; Turkler, Ruslarin ansizin
kendilerine, Finlandiya’'ya vyapilan tekliflere benzer bir savunma pakti teklif
edeceklerinden endise duymaktaydi. Ankara’daki Sovyet blytkelgisinin yerine yeni bir
blylUkelginin gdnderilmesi bir hayli gecikmisti. Gelecek bu yeni elginin beraberinde

® Yunanli asiler, Yugoslavya’dan az da olsa yardim aliyorlardi, ancak Sovyetler Birligi onlara hi¢ yardim
etmemekteydi. Sovyetler Birligi savas esnasinda Churchill’e, eger kendilerinin Polonya, Romanya ve Bulgaristan’da
yer edinmelerine goz yumulursa, Ingilizlerin de Yunanistan’da diisiindiiklerini yapmalarina izin vereceklerine dair
s6z vermistir. Anlasildigi kadariyla SSCB denetleyemeyecegi devrimlere destek vermeye istekli degildi. ABD de bu
konuda Sovyetlerden farkli davranmamaktaydi (Zinn 2005: 451).
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bdyle bir tasari getirecedinden korkulmaktaydi. Henlz Sovyetlerden bir teklif
gelmemisse de, Turklerin tahminine gore hadiselerin gidisati Sovyetlerin bdyle bir
tesebblste bulunmasi ihtimalini gitgide glclendirmekteydi. An itibariyla ortada u¢
mesele vardi:

1) Eger Bati Avrupa’da komdunistlerin hizli bir ilerleme kaydetmesine ihtimal
kalmadigi takdirde Moskova, Truman cephesinin bagka vyerlerinde zayif noktalar
arayacaktl.

2) Filistin’in BM tarafindan desteklenen taksimati suya dusmekle Rusya’nin
Yahudi Devletinden elde edecegi firsatlar icin de Umit kalmamaktaydi. Bu durum
Ruslari Orta Dogu bdlgesinde baska imkénlar aramaya sevk etmekteydi.

3) Yunanistan’daki savasin kisa bir zaman zarfinda siddetlenmesi
beklenmekteydi. Bu takdirde Turkiye'yi baskilamak igin musait bir firsat ortaya
cikabilirdi.

Bu durumda, Ruslar tarafindan gerceklesecek bir teklife Turklerin ne tarzda
cevap verecegini, paktin mahiyeti tayin edecekti. Bu noktada ortaya atilan gorusler ise
su sekildeydi: 1) ki lilke arasinda alelade bir saldirmazlik pakti imzalanmasi yeni bir
sey olmayacaktir. Son Turk-Sovyet Dostluk Anlasmasi 20 sene yurirlikte kalmisti.
1925’te imzalanan bu pakt 19 Mart 1939'da Ruslar tarafindan sona erdirilmisti. Eger an
itibariyla Moskova ayni nitelikte bir teklif ileri sUrerse Turklerin bunu kabul etmesi
mumkindur. 2) Ruslarin asil istedigi, ilgili devletler tarafindan 1936’da imzalanmis olan
ve Bogazlarla Marmara’da gemilerin transit meselesini dizenleyen Montrd
Soézlesmesi'nin degistirilmesidir. Moskova birka¢ defa —asil 8 Adustos 1949'da- sirf
Turkiye’ye ve Karadeniz devletlerine minhasir olmak Uzere su igerikte bir anlasma
teklif etmigtir:

a) Karadeniz devletlerine ait savas gemilerinin Bogazlardan kayitsiz sartsiz
olarak gecgebilmesi,

b) Bogazlara yakin bir yerde mumkunse bir Rus Ussunun tesisi.

Ankara bu teklifleri her seferinde reddetmis; ileride tekrarlandigi takdirde ise
yine reddedilecedi dusunulmekteydi. Ancak bu esnada yenilenecek bir Rus tesebbusu
artik sadece Rusya ile Turkiye'yi ilgilendirmeyecekti. Soyle ki;

a) Turklerin reddi, zorunlu olarak Bati devletlerinin kendisini ne kadar kuvvetle
destekledigine bagli olacakti.

b) Bir anlasmaya riza gostermesi ise Bati devletleri ile arasinda simdiden
yapilmigs  bulunan  “arrangement’lari  (dlUzenleme/anlasmal/planlama) rencide
edebilecekti.

Bu “arrangement’larin esasi soyleydi:

1) Truman Doktrini cercevesinde saglanan Amerikan askeri ve iktisadi yardima
bagh olarak Turkiye ve Yunanistan igcin Kongre’ye 275 milyon dolarlik bir munzam (ek)
yardim teklifinde bulunulmugtur. Turklerin an itibariyla almig bulundugu 100 milyon
dolarin Temmuz’da harcanmis olacagi dusundimekteydi. Bu slre zarfinda Turkiye'ye
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450 bin ton agirhginda malzeme gelmis olacakti. Yeni ddenekten ise Turkler daha 55
milyon dolar alacaklardi.

2) Turk-ingiliz ittifakina gére; eger Turkiye Rusya’nin saldirisina ugrarsa
ingiltere’nin yardima gelmesi icap edecek gibi gériiniiyordu. Fakat 1939 Ekim ayinda
(bir Tark-Rus ittifaki i¢in yapilan goérismeler sonugsuz kalinca) bu ittifak imzalandigi
sirada yuUrdrlikte bulunan Turk-Sovyet Dostluk Anlagsmasi'na binaen Trklerin
Rusya'ya kars! ingiltere’ye yardim etmesi icap ediyordu.

Bununla beraber, bu hususun Tlrk Disisleri Bakani Necmeddin Sadak’in
Paris’teki 16’lar konferansina giderken 12 Mart'ta Londra’ya yaptigi bir gunlik ziyaret
esnasinda mevzubahis edilmis oldugu belirtiimistir. Digisleri Bakani Bevin bu vesile ile
kendisini bir 6glen yemegine davet etmistir. Tlrkler, Avrupa’yi kalkindirma programinda
kendilerine duseni yapmayi ictenlikle istemekteydiler. Fakat Amerikali uzmanlarin
verdikleri raporda, Turkiye’nin, askeri yardima dahil olanlar hari¢, Amerika’dan gelecek
batin diger malzemenin karsilidini 6demeye yetecek kadar altin ve yabanci ddviz
stokuna hig degilse daha 15 ay sahip bulunacaginin ileri strtlmesi, Turkleri muteessir
etmistir. Sadak, “Tarkiye’nin bunu 6demeye icbar edilmesi buyuk bir hata olur” demistir.
ABD’nin Marshall Plani gercevesinde Turkiye'ye tahsis ettigi malzeme ise; “a) Zirai
makineler, b) Maden islerinde kullanilacak makineler’ seklindeydi. Bunun sebebi ise,
Amerikalilarin kanaatine gore, Turkler, ellerindeki makineler cogaldigi ve modernlestigi
takdirde diger Avrupa ulkelerine yiyecek ve maden ihracatlarini arttirabileceklerdi.
Sayet Turkler bunlarin kargiigini 6demeye mecbur kaldigi takdirde Milletlerarasi
Bankadan bor¢ almaya caligacaklardi. Tarklerin, dinya stratejisindeki konumlari
hususunda hi¢ hayallere kapilmadiklari ise, bilinen bir gergekti. Ancak, gerek resmen
gerekse sahsi meyilleri bakimindan kominizme ne kadar karsi/muhalif olurlarsa
olsunlar her seyden 6nce sulh icinde yasamayi istemekteydiler. Sadak, 1948 basinda
verdigi bir demecte; “Siyasi anlasmazliklara ideoloji ayriliklarinin sebep oldugunu, onun
icin Tarkiye’nin dahili rejimleri ne olursa olsun her memlekete elini uzatmaya hazir
oldugunu sdylemistir.” Bu s6zlerin Kremlin’e yakinlik ve -Ruslarin bir sey ummamalari
kosuluyla- bir anlagsma yolu saglamaya matuf oldugu tahmin edilmistir. Zorluk
suradaydi ki; eger gercekten zararsiz/etkisiz bir pakt teklif edilirse, bunun Ruslarin isine
gelmeyecegini ve belki sirf Batiya karsi bir jest olarak bdyle bir pakt teklif edeceklerini
Turkler biliyorlardi. Yok eger agirca/etkili bir pakt teklif edilirse, o vakit de Turkler,
ekonomileri Uzerindeki yik ne kadar nahos olursa olsun 1 milyon Kkisiyi silah altinda
tutmaya devam edeceklerdi. Goriinen o ki, eger kisa bir zaman zarfinda, s6z konusu
hususlarda, bir Rus teklifi Gzerinde bir karar vermeye zorlanmazlarsa bu bir slrpriz
olacakti (BCA, 030.01.101.627.7, 15 Nisan 1948: 1-5).

Bu hedefleri gerceklestirmek yonunde Turkiye Uzerinde girisimde bulunma fikri
Ozellikle cazipti. Bununla birlikte Tirkiye’de savassiz bir muvaffakiyet elde etmek
mumkun degildi. Turkiye Gzerinde icra edilecek siyasi baskidan hig bir netice elde
edilemezdi. Bunun birinci sebebi, “Turk milleti de Finler gibi gerek an'aneleri gerek
insiyaklari icabi siddetle Rus aleyhdaridir.” ikinci sebebi ise, “Sinifsiz zihniyeti yer
etmemis bir memlekette komdinistlerin yapabilecedi higbir sey yoktur.” Bu durumda,
Rus Bluytkelgisi Lavritchev Tirkiye'ye acaba ne gibi talimatlarla geldi? “Belki de bu
talimat meyaninda kendi (ademi muvaffakiyete ugrayan) selefinin (1925-1947) Rus-
Turk muahedesini yenileme Ucreti olarak istedigi tavizler (Doduda sinir tadilati ve
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Bogazlarda musterek mudafaa tertibati ihdasi) mevcut degildir.” Belki de Lavritcheyv,
sadece ayni anlagsmanin yenilenmesini, baska higbir sart ileri siirmeksizin talep edecek,
ancak ayni zamanda da iktisadi tedbire bagvuracakti. Bu iktisadi baski, o gune kadar
Turkleri mali durumlarinin elverdiginden daha fazla asker bulundurmaya mecbur
birakmak seklinde kendini gdéstermistir. Garip goriinmekle beraber, Truman Yardim
Programi cercevesinde verilen techizat insan sayisindan kismayi saglayacaksa da,
Tarkiye Uzerindeki mali yUki agirlastiracakti. Cunki ordunun mekanize edilmesi
masrafli olacaktl. Dahasi, 1947’de Turkiye'nin ticaret dengesi eksiye diserken, ayrica
Turkiye’'nin belli bash ihracati 6nemli/kritik maddeler teskil etmediginden bu gibi
maddeleri satmakta da zorluklar bulunmaktaydi. Baslica énemli madde ise, asagi
kaliteleri yalniz Orta Avrupa’da kullanilan cins bir titindu. Burada da belirsiz bir durum
vardi:

Acaba simdi Amerika ihracatcisi Bati Alimanya’yi Virginia tatina almaya mi
zorlayacak? Alman ticaretinin ingiliz ve Amerikan kontrolleri acaba Tiirklere
teklif ettiklerinden cok daha yliksek bir fiyata Yunan titini satin almakta
devam edecekler mi? Yoksa ingiliz sigaralarina bir miktar Turk tatini mi
karistirilacak? Yahut da titlin, Lavritchev'in elinde Tirklerle mizakerelere
duhul karti rolini mi oynayacak? Lavritchev’in elinde baska bir kart yoktur
ve bu kart da as dedgildir. Zira unutulmamalidir ki, 1936’da Turk ihracatinin
%51’i Almanya'ya qitti, ithalatin da %4%’i Almanya’dan geldigi halde,
Almanlar harpte Turkleri kendi taraflarina ¢ekmeye muvaffak
olamamislardir (BCA, 030.01.101.627.10, 15 Mayis 1948: 2-3).

Diger taraftan, ingiltere’'nin Trabzon Konsolosu Mr. Breene, Turkiye'de askeri
yetkililerle gorismelerde bulunmugtur. Askerlerin, SSCB’ye yonelik yaklagimlarini,
savas ihtimaline dair degerlendirmelerini 6grenip rapor etmesi, muhtevasi agisindan
son derece dnemliydi. Yarbay $Sener’in “sorun artik savas olacak mi meselesi degildir,
savas ne zaman baslayacak meselesidir’ agiklamasina binaen, bazi askeri yetkililer
arasinda 1948 sonbaharinda SSCB ile bir savas ihtimalinin canliligini koruduguna
isaret etmistir (Sirin 2013: 119-120).

St. Luis Dispatch’de (Washington) cikan yazida, “Orta Dogu'da Fransa ile
Britanya’y1 desteklemek mi yoksa tamamiyla Turkiye tarafini tutmak mi meselesi
Amerika i¢in biylk bir dava olmustur. Birinciler igin ileri srilen iddialar sevgi ile
karsilariz, fakat Rus tehdidini énlemesi bakimindan ikinci sikkin kabuli daha
makuldur.” degerlendirmesini yapan Tuggeneral Tbhomas R. Phillips ise; “Turkler,
kararlarini vermiglerdir. Sovyet taarruzuna kargi doviismeye azmetmis bulunuyorlar ve
bdyle bir taarruzun vuku bulacagindan da korkmaktadirlar. Onun igin Avrupa’da
kendilerine muttefik aramakta ve kuvvetlerini orada kurmaga calismaktadirlar.”
demistir. Kendilerine disenin de; hem Turklerin mukavemet hislerini kuvvetlendirmek,
hem de Turkiye’'de iyi bir ekonomi sistemi kurmakti. Mukavemet hissi kuvvetliydi, ancak
ulkenin ekonomisi Turkiye’'nin ayakta durmasi igin kendisine lazim olan askeri
kuvvetleri beslemeye yeterli degildi. Diger taraftan Tirkiye, Orta Dogu’da tekrar hakim
bir kuvvet olmaktaydi. “Feodal sistemlerinin sanayilesmis olan Bati ile basa
¢lkamayacagini anlayan Japonlarin takip ettikleri usul gibi Turkler de radikal bir
Batililagma programina girigtiler.” Turkler, tarima dayanan ekonomilerinin ve ilkel askeri
mekanizmalarinin ne Batinin, ne de SSCB’nin guclne karsi koyamayacagini takdir
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etmekteydiler. Bunun icin kendilerine gerek askeri, gerekse ekonomik yardimlar
yapilmasindan memnun oluyorlardi. Tuggeneral Tbomas R. Phillips, ayrica “Tesir,
tehdit demektir’ s6zlyle gelismelere 11k tutmaya calisarak;

Turkiye nifuzunun gitgide artmasi, Blylk Britanya ve Fransa’nin Orta
Dogu’daki prestijleri icin bir tehdittir. Bu milletler, bir zamanlar bu boélgede
hakim vaziyette idiler ve bu hakimiyetlerini idame ettirecek askeri kuvvetleri
vardi. Fakat buglin zayiftirlar ve oradaki mevkilerini Amerika'ya dayanarak
muhafaza ediyorlar.

dedikten sonra, Amerika agisindan, karsilasilan en dnemli diplomatik meselelerden
birisi olarak, kendi askeri giicii ile bu bélgede hakimiyet iddia eden ingiliz ve Fransizlari
mi, yoksa, Orta Dogu’da esas devlet olarak Turkiye'yi mi desteklemesi lazim geldigi
konusunu ortaya koymustur. Meseleyi ele alirken; Britanya ile Fransa’nin, yaptiklari
hatalar ve somiurgecilik siyasetleri ylzinden bitin bu bdlgenin dismanligini
kazandiklarini, bundan dolayl ne kadar iyi niyetle olursa olsun, bu ginki hareket
tarzlarinin batin Orta Dogu devletlerini stipheye dusirdigini belirtmistir. Eger ABD,
Britanya ile Fransa’yi desteklerse, gecen asirda Avrupa sémdirgecilik siyasetinin Urettigi
nefreti kendi lzerine ¢ekmis olacaktl. Bu nedenle de, Orta Dodu Sovyet tecaviiziine
karsi birlestirilecekse, Buyuk Britanya ile Fransa’yi mi, yoksa Turkiye'yi mi
desteklemenin daha makul olacagi meselesi ile karsi karsiya bulunuldugu bir safhaya
gelinmigtir. Tarkiye Musluman bir Ulkeydi. Ancak bu konuda baskasinin dinine
mudahale etmemekteydi. Somurgeci Bati devletlerine duyulan milli nefrete kiyasla
Turkiye’'nin eski hakimiyet ve baski sohreti unutulmustu. Sovyet karsiti gelenekleri ile
Batiya baglh bulunan Turkiye, Dogu Akdeniz ile Orta Dogu'da, Avrupa ulkelerine
nazaran ¢ok daha degerli/onemli bir mattefik olabilirdi. Diger taraftan, Orta Dogu’da
hakim bir gl¢ olarak Turkiye’nin mi yoksa Britanya ile Fransa’nin mi desteklenecegi
meselesi, bilhassa Turkiye ile Yunanistan’in Atlantik Paktina alinmasinin ardindan bir
“Orta Dogu Komutanhgi” olusturulmasi meselesi ile somutlagacakti. Buyuk Britanya,
itibar ve adet bakimindan Orta Dogu Baskomutanhgini isteyecekti. Gergekten de dyle
gOrallyordu ki, Orta Dogu Komutanhgi baslica bu distnce ile tahayyul edilmistir. Diger
yandan, Turkiye, mademki Orta Dodu’nun savunmasina en fazla kendisi yardim
edecekti -ve hakikat de budur-, komutanlk tabiatiyla Turkiye'ye verilmeliydi. Gorulecegdi
gibi, bu mesele ABD dis siyaset uzmanlari i¢in ciddi bir ¢ikmazdi. Bu bdlgede artik
sevilmeyen ve baska yerlerdeki misterek menfaatleri dolayisiyla butin kuvvete sahip
olmayan Avrupali mattefiklerinin mi tutulacagi, yoksa onlari oradan atip tamamiyla
Tarkiye mi desteklenecekti? “Sevgi, aliskanlik ve esas dostlarimizi daha fazla
yipratmamak arzusu, birinci sikkin lehinde olan mutalaalardir, fakat durumun realiteleri
de ikinci sikkin lehindedir.” seklinde cevap veren Tuggeneral Tbomas R. Phillips’e
gore, Tlrkiye her ne kadar bir Orta Dogu ve Musliman ulkesi ise de, Batiya teveccuh
etmig bir memleketti. HUr dinya ideali icin de Orta Dogu'yu Batiya c¢ekmek icin
Turkiye'nin, Avrupa somurgeci kuvvetlerinden daha gok nufuzu olacakti. Turkiye, Orta
Dogu'nun savun(ul)masinda bir kilit noktaydi. Tarkiye'nin istanbul ve Canakkale
bogazlarindaki kontrolu sarsiimadikga SSCB Akdeniz'e inemeyecekti. Turkiye, ulagim
hatlarini kesebilecek bir konumda yan cenahta dururken, Sovyetler, iran’in giineyinden
yurlytse gegcmek riskini Ustline alamazdi. Bu gergeklere gore de, varilabilecek sonug
suydu:
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Orta Dogu’da Sovyetlerin girisecekleri herhangi bir harekat, behemehal
(kesinlikle) Turkiye'ye taarruzla baslamak mecburiyetindedir. Bunun igin,
Turkiye'ye yapacagimiz bitin yardim, bilvasita, iran petrol kaynaklari ile
Arap memleketlerinin ve Siveys Kanalinin midafaa edilmesi demek
olacaktir (BCA, 030.01.102.632.11, 25 Aralik 1951: 1-4).1°

1946 basinda iran’daki garnizonunu gekmesi gerekirken gekmeyen Moskova,
ayrica kuzeydeki ayrilikgi, komiinist yanhsi faaliyetleri tesvik edince, Iingilizlerin séz
konusu haksiz nifuza karsi geleneksel itirazlari artmistir. Buna karsin, ABD’nin ortaya
koydugu protestolar ise daha siddetli olmustur. Kisa sire sonra Rus Ordusu bélgeden
geri cekilmig, Iran kuvvetleri ise kuzey illerini ve Tudeh (Komdinist) Partisini sindirmeyi
basarmistir. Bu durum, Truman’in SSCB ile “sert dille konugsmanin” yararina olan
inancini hakl gikarmistir (Kennedy 2002: 452).

Diger taraftan, Turkiye ile mukayese edildiginde, iran’da milliyetgilik, Glkenin
genisligi ve Bati petrol menfaatlerine dogrudan dogruya dokunmasi agisindan zorluklar
arz etse de basari elde etmek daha kolaydi. Clnku, bu llkede kavgaci/catismaci bir
proletarya mevcuttu. Bu proletarya terimi, geri, hastalikli ve uyusuk bir halde bulunan
kdylu tabakasi ile karistirimamaliydi. iran’daki proletaryayi, isfahan hali endiistrisinde,
Abadan ve diger petrol kuyularinda ve de diger benzer sahalardaki isci sinifi teskil
etmekteydi. Bu nedenle iran, giineydeki petrol kuyulari ile Rus politikacisina derhal bir
temettl hissesi ¢ikararak, Marshall Plan’'na midahale etme olanadi vadetmekteydi.
Rus-iran iligkilerinin 1948’deki seyri bu agidan degerlendiriimeliydi. ABD miidahalesine
karsi Rus protestolarina iran’in verdigi cevaplar ¢ok ciiretkar idi. Ancak, iran’in daha
agir baskilari dayanabilecedi de supheliydi ve Moskova iran’daki su hedeflerinde
basarili oluyor gibi gérinmekteydi:

1) Etkili bir dahili glvenlik saglamaya yarayan Amerikan askeri ve inzibati
heyetlerini itibarsizlastirmak veya llkeden ¢ikarttirmak.

2) Mevcut hikimeti dis meselelerle ugrastirarak Rus propagandasina karsi
yegane silah olan toplumsal ve iktisadi gelismelerle mesgul olmasina meydan
vermemek.

3) Petrol kuyularinda grevler ¢cikmasini saglayacak bir ortam yaratmak (BCA,
030.01.101.627.10, 15 Mayis 1948: 4).

5. Sovyetleri Asya’da Durdurma/Tutma Meselesi

ABD, SSCB ve ingiltere devlet baskanlar arasinda Almanya’da gergeklesen
Potsdam Konferansr’nin ilk toplantisi 17 Temmuz 1945’te gergeklesmistir. Toplantinin
yapildigi anda diinyanin manzarasi soyle idi; SSCB; Balkanlarda nifuzunu kurmus,
Bulgaristan, Yugoslavya, Romanya, Cekoslovakya ve Polonya’yl emri altina almayi
basarmistir. Cin’le yurattigld muzakereler ise, Kore ve Mogolistan Uzerindeki talepleri
yuziinden kesilmistir (Armaoglu 1949: 377).

10 Ingiliz ve Amerikan savunma planlamacilari, Sovyet kuvvetlerine kars1, Toros ve Zagros daglarini gecip Tiirkiye-
fran-Irak cografyasmi istila etmeye calistiklarinda savasmayi tasarlamislardir. Bkz. Bostanci — Karaca 2018: 127.;
ABD yonetimi, daha en bastan SSCB’nin Tiirkiye’yi kontrol etmeyi amagladigini, bunun ger¢eklesmesi halinde yeni
hedef olarak Yunanistan’1 sececegini ve adi gegen iilkelerin kaybedilmesinin Orta Dogu ve Akdeniz’de ¢ok biiyiik
sorunlar yaratacagini ongdrmiis, SSCB’ye kars1 daha sert bir politika izlenmesine karar vermistir (Ertem 2013: 178).
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Cin Halk Cumhuriyeti Baskani Mao Tse-tung’un, SSCB’nin atom bombasini
patlatmasini miteakip Moskova'ya gitmesi ve Subat 1950°de iki komunist tlke arasinda
30 yil sdreli bir ortak yardim antlasmasinin imzalandiginin dinya kamuoyuna
duyurulmasi sonucunda, iki buylk kominist devlet arasinda olusturulan ittifak,
kapitalist dinyaya karsi bir cephe olusturuldugu seklinde degerlendirilmistir (Glrkaynak
2004: 72).11

Sadece “Royal Asian Society’nin (Kraliyet Asya Cemiyeti/Dernegi) UGyelerinin
katildigi bir toplantida (10.05.1946), ingiltere Disisleri Bakanh@rnin sark isleri uzmani
Albay Davidson Houston’un “Rusya’nin Asya’daki Politikasi1” konulu konferansta vermis
oldugu bilgiler oldukga 6nemliydi. Albay, Moskova'nin kademeli olarak nifuzunu nasil
Pasifik kiyilarina kadar genigletmis oldugunu belirttikten sonra, Rusya’nin Sibirya’dan
Tark sinirina kadar hudutlarinin tarihi ve cografi durumunu anlatarak, Carlik tarafindan
gudilen ‘“infiltration” (sizma) siyasetini hala nasil devam ettirdigini aciklamigtir.
Konferanstaki konugsmasinda, bilhassa Carlik Rusya’si tarafindan gidulen emperyalist
siyasetin degismemis oldugu Uzerinde 1srar etmistir. Kadim Rus siyasetine atifta
bulunarak;

Moskova’nin iran’da bugiin sevkulceysi milahazalari (yayilma digiinceleri)
ileri stirerek miudafaa kudretini arttirmak kastiyla tedafiii (savunma) bir
politika guttdgld hakkindaki iddialara dair, Rus tarihinin Rus psikolojisinde
bir korunma manisi vicuda getirebilecek misallerle dolu oldugunu kabul
ettigini bildirmis; ancak tedafii (midafaa igin) oldugu ileri strilen bu istekler
taarruzi maksadlara da ayni derecede yarar.

demigtir.

Albay, Ruslarin Asya milletlerine nifuz etmek hususundaki hunerlerini,
Asya’daki butin sinirlari boyunca sinir igindeki halkla sinir disindaki halkin ayni
kdkenden olmasina dikkat etmelerine hamletmistir/baglamistir. Mesela, Azerbaycan’da
Ruslar, kendi Azerbaycanlarindaki Azerbaycan Tirklerinin iran’daki Azerbaycan
Turkleri ile ayni irktan olmasindan yararlanmistir. Batin sinirlari boyunca s6z konusu
prensipten istifade etmekten geri durmamistir.

Rusya’nin mustakbel hedeflerini, Mangurya’'da yasanan son hadiseleri anlatmak
suretiyle ve Kore’'de de komuinist bir rejim tesis etmek hususundaki isteklerini belirtmek
yoluyla agiklayan Albay, ayni zamanda Mogolistan Uzerindeki Rus baski ve etkisinden
bahsetmis, ayrica Afganistan’da Ruslarin hakimiyetinin Hindistan’in Rus istilasina
acllmasi anlamina gelecegini belirterek, bu boélgede ingilizlerin ¢ok siki
davranmalari/durmalari gerektigini ortaya koymustur. Konusmasinda, Rusya’nin
glineye dogru gittikce artan bir tazyikte bulundugu/bulunacagi intibaini vermistir. Albay,
acik bir dille Rus genislemesini 6nlemek icin metanetli/saglam bir siyaset gidulmesini
ve BM teskilati kanaliyla birlesik bir cephe kurmanin gerekli oldugunu belirtmistir (BCA,
030.01.101.623.13, 25 Mayis 1946: 1-3).%?

11 SSCB’nin 1949’da atom bombasima sahip olmast ABD tekelini kirmistir. Boylece olusan “dehset dengesi”
dolayisiyla niikleer bir ¢atismadan uzak durulmaya galigilmistir (Yilmaz 2007: 20).

12 Albayin, Tiirk-Rus hudutlarindan bahsederken bu iki iilke arasindaki hudutlarm higbir zaman kati olarak tespit
olunamayacagini sdylemesi ve sebep olarak da Tiirk hududu boyunca yasayanlarin Tiirk olmayisini ve Rus siniri
boyunca yasayanlarin Rus olmayisini ileri siirmesi iizerine s6z alan Londra Basin Atasesi Nuri Eren, bunun tizerine,
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‘Uzak Sark bahsi ile ilgilenmezsek dinyaya son derece de yanlis bir intiba
vermis olacagiz. Son disisleri mizakeratindan beri 6 ay gectigine goére Disisleri
Bakanr’nin bu mevzuda birkag¢ kelime ile temas etmesi uygun diserdi sanirim. Belki de
bdyle hareket etmelerinin sebebi hikimetimizdir.” elestirisini getiren William Teeling
(Isci Partisi) ise, Uzak Dogu’da olup bitenlere dair halkin pek bir sey bilmemesinin
istendigine isaret etmigtir. Goézlemlerine goére, Japonya ve diger Uzak Dogu
tilkelerindeki durum ingilizler acisindan hi¢ de tatminkar olmadigi gibi, Amerikalilar da
birgok hususta ingilizlerin takindigi tavirdan hosnutsuzdu. Son Japonya seyahatine ve
elde ettigi sonuglara deginirken de, “Amerikalilarin da tesriki mesailerini ¢ok
istemelerine ragmen ingiltere’nin kendisini mimkin oldugu kadar bu Ulkede olup
bitenden uzak tuttugunu belirtmistir. Dahasi, ingiltere Kore’de bulunan 2000 kisiden
ibaret askeri kuvvetini dahi geri cekmeyi distinmekteydi.” Japonya’da farkli yerlerde
dolagirken kendi adlarini bile isitmemis halk kitleleriyle karsilastigini sdyleyen
Teeling’in izlenimlerine sdyle devam etmistir:

Gelinen noktada ingiltere’nin bir zamanlar Japonya ile en yakin ticari
iliskilerde bulunan memleket oldugunun utulmus gibiydi. Diger taraftan
Japonya’daki ‘decartelization’ (serbest piyasa ekonomisine gegisi) bahsinde
de ingiltere bir siyaset tayin etmis degildi. Ailevi ticaret tesekkdllerinin
olarak bilinen ‘Zaibatsu’larin bertaraf edilmesi icin Amerika’da belirlenmis
bir politika oldugunu sananlar aldanmaktaydilar. ABD, Japonya’yl sanayi
bakimindan kendi kendine yeten ve yeniden ihracata baslayabilir bir Ulke
haline getirmeye calistiklarini resmen beyan etmigtir. Japonlarin son 25
sene zarfinda sadece Uzak Dogu’daki dokuma ihracati Lancashire ve
Yorkshire’'in batin dokuma ihracati toplamindan fazla olduguna dikkat
ceken Teeling, ihracatimizi arttirmak igin her careye basvurdugumuz su
sirada Lancashire ve Yorkshire’i Japon rekabeti tehlikesinden korumak icin
tek bir tedbir alinmig midir? (BCA, 030.01.101.626.9, 27 Subat 1948: 15-
16).

Afganistan’a bakildiginda ise, buradaki dugunceler/planlar uzun vadeli olmakla
beraber, iran’dakilerden daha az Gmit verici degildi. Karagci (zerinden giiney denizine
yol aramak imkani vadetmekteydi. Bu, uzak bir ihtimalse de, imkénsiz degildi.
Dikkatlice bakildiginda, bir zorlama sahasi olarak Afganistan’da su avantajlar vardi:

1) Dogal bir sinir yoktur.
2) Milli ve 1rki bir butiinluk mevcut degildir.

3) Ulkede istikrarin saglanmasi kabilelerin iyi niyetine baglidir. Afganistan’daki
mevcut rejim de bir kabile ayaklanmasinin neticesi olarak vicut bulmustur.

Albaya, “Bugiinkii Rus sinirlarini mi yoksa Osmanli imparatorlugu’nun sinirlarini mi kastettigini” sormustur.
Kafkasya halkini kastettigini sdylemek suretiyle bir kagamak bir cevap verince Eren, “Bugiinkii Tiirk-Rus sinirlarinin
nasil tespit edilmis oldugu hakkinda Cemiyet azasina izahat verdim. Kars ve Ardahan’in Berlin muahedenamesinde
tazminat olarak Rusya’ya nasil terkedilmis oldugunu anlattim. O tarihlerde bile Rus istatistiklerinin bura halkinin
Tirk oldugunu tasdik ettiklerini ve gayrt Tirklerin bir azinlik olarak gosterdiklerini belirttim. Sovyet-Tiirk
hududunun hangi sartlar altinda tespit olundugunu, yapilan plebisitte elde edilen neticeleri malum teferruatlartyla
etraflica izah ettim...” demek suretiyle meseleye miidahil olmustur (BCA, 030.01.101.623.13, 25 Mayis 1946: 1-3).
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4) Afganistan’in, Pakistan siniri icinde kalan Pesaver ve Pathan Uzerinde, aciga
vurulmayan “irredentist” (yayilmaci) talepleri, Ruslarin Pathanistan fikrini desteklemek
suretiyle verecegi vaatler ve c¢evirecedi entrikalarla tahrik olunabilir (BCA,
030.01.101.627.10, 15 Mayis 1948: 5).13

Bazi kimseler daha doguya giderek, Hindistan’la misterek siniri bulundugu igin
“Sinkiang” (Sincan Uygur Ozerk Bolgesi-SUOB) cografyasini da hesaba katmak
istemekteydi. Ruslar, bu cografyada son zamanlarda eski nifuzlarini yeniden elde
etmislerdi. Cunkl, SUOB vatanseverleri Rus otoriterligini Cinlilerin suistimalciligine ve
kifayetsizligine/yetersizligine tercih etmekteydiler. Fakat, SUOB’'den yararlanarak
glneye dogru ¢ikmak imkansizdi. Ciinki, SUOB, Kasmirden Karakurum daglariyla
ayrilmakta ve ancak yayalarin gegebilecegi kadar ylksek olan iki gegide sahipti.

Yukarida siralanan olgulardan/olaylardan su sonuglara ulasilabilmekteydi:
a) Rusya en glgliu/sert engelle Tlrkiye'de karsilagir.

b) En Umit verici ve zayif noktalar; kisa vadeli olarak iran, uzun vadeli olarak
Afganistan’di.

c) Agn daglar il Pamir arasindaki bdlgede Rusya’nin direngle kargilagsmasi
intimalleri sunlara dayanmaktaydi: “1-Pakistan’da istikrarin mevcudiyeti. 2-
Amerikalilarla Ingilizlerin iran’a miidahale ediimesine mani olmak kararinda ciddi
gorinmeleri.” (BCA, 030.01.101.627.10, 15 Mayis 1948: 5-6).

Sonug

ingiltere ve Fransa, IDS’nin galiplerinden olsalar da agdir bedeller 6demekle
karsi karglya kalmiglardir. Magluplardan italya, hatalarini telefi etmeye caligirken,
Almanya ve Japonya sugclarinin agir bedellerini 6demekle mukellef kilinmiglardir.
Bdylece ‘eski buyukler ¢cokerken iki yeni blyuk gug; ABD ve SSCB hikumranliklarini
ilan etmislerdir. ingiltere’nin bu gergegdi hizli bir sekilde anladigi ve Amerika’nin yaninda
pozisyon almak suretiyle yeni dizene dahil oldugu, ancak bir yandan da Moskova’ya
yakin sdylemlerle ve vyaklasimlarla bir denge olusturmanin gayreti icerisine
girecegi/girdigi goértlmustir. Beraberinde, ABD’nin Bati Avrupa’da atacadi adimlarda
basat rol Ustlenmenin ¢abasindan da vazge¢gmemistir.

Dinyanin yeni basat aktorleri ABD ve SSCB, uluslararasi sistemin yapisini iki
kutuplu, Avrupa’nin pozisyonunu da kendilerinin ileri savunma alanlari igerisinde 6n
cephe olarak konumlandirmiglardir. Bdylece, “Soguk Savas” seklinde tanimlanan yeni
dénemde, buylk bir savasin meydana gelmemesine 6zen godsterilmis, daha c¢ok
kutuplar arasinda caydirma stratejileri etkili olmustur. Blyuklerin (ABD, SSCB) ihtiyat
ve caydiricilik iceren politikalarina ragmen, kugukler (Bulgaristan, Yugoslavya vd.)
bagh bulunduklari buyulkten aldiklari gigle, adeta savas sdylemlerini gindemlerinden
disUrmemislerdir.

13 frredentist politika; kiiltiirel degerler bakimindan benzerlik gosterdigi halde anayurt smirlart disinda kalmig
topraklarin anayurtla birlestirilmesi gerektigi fikrini savunan milliyetgi hareketlerin genel adidir. Bkz. O. Ince,
“Irredantizm ve Misak-1 Milli smrlar”, http://www.hurriyet.com.tr/irredantizm-ve-misak-i-milli-sinirlari-169813
(Erigim Tarihi: 31.05.2019); Italyanca kdkenli bir sézciik olan irredentizm, “Bir iilkenin bir baska iilkede yasayan dil
ve de etnik koken itibariyle kendisinden saydigi topluluklar iizerinde hak iddia etmesi, bu toplulugun yasadigi
topraklar1 kendi siirlarina katmak istemesi” manasina gelmektedir (Oztiirk 2019: 8).

162


http://www.hurriyet.com.tr/irredantizm-ve-misak-i-milli-sinirlari-169813

Dog¢. Dr. Erdem KARACA

Ruslarin, kominist ideoloji ile ananevi Rus milliyet¢iligine dayanan genisleme
ve yayilma ihtiraslarina kapildigindan hareketle ABD, liberal ve kapitalist degerler
ekseninde tersi/kontra bir hegemonik genisleme ve yayllma stratejisini hayata
gecirmistir. Sovyet Rusya ise, ABD’nin Avrupa’yl kalkindirma planinin sadece bir
kalkindirma programi olmadidini gorerek, yakin c¢evresini kendi ekseninde tutabilmek
maksadiyla, Ozellikle Dogu Avrupa’da komunizmin konsolidasyonuna daha fazla
onem/hiz vermistir. Bu da icerisine, Baltiklari, Orta ve Dogu Avrupa Ulkelerini alan
Dogu Bloku olugsumunun hayat bulmasini mimkun kilmistir.

ingiliz siyaseti ise, bu yeni dénemde izlenmesi gereken politikalari saptamanin
adeta telasi icerisine dusmustir. ABD ile iligkilerini gelistirmenin énemini kavradidi gibi,
kendisinin  guvenligini  ve varh@ini  Avrupa’nin  gavenligi ve varhgi ile
birlestirme/bitinlestirme rotasina da girmistir. Bu noktada, ingiltere, “Garp Birligi” fikrini
¢ok acik bir bicimde savunmus, hatta 6ncllik etme egilimine dahi girmistir. Bati
Avrupa’nin Sovyetler kargisinda tutunamamasi durumunda, Birlesik Kralligin da
tutunmasinin zora girecegi acikti. Dolayisiyla, Sovyet Rusya’nin ve komuinizmin her
hallkarda engellenmesi gerekiyordu.

ingiltere gibi Bati Avrupa devletleri de vyitirilen uluslararasi etkinliklerini yeniden
kazanabilmek distincesiyle Uye devletlerin egemenliklerini paylastiklari devletler tsti
bir topluluk/birlik kurmayi amaclamislardir. Béylece, Avrupa Topluluklari ya da Garp
Birligi fikri Gye Ulkeler arasinda gercgek bir givenlik toplulugu olusturulmasina énemli bir
katki saglayacaktir (Efe 2010: 40).

Bir yandan Balkanlar, Orta ve Dogu Avrupa SSCB’nin hizla genigledigi topraklar
olurken, diger taraftan da ingiltere’nin Orta Dogu Ulkeleriyle kurmus oldugu ittifaklar ve
Us anlagmalari sorunlu hale gelmis ve bu ulkelerde buytyen milliyetci gucler harici
hikkimranlari tehdit eder hale gelmistir. Bélgedeki huzuru kaybolan ingiliz Hikimeti,
cephelerdeki hesaplagsmalar sonrasinda bir de Orta Dogu’daki Sovyet yayilmaciligina
odaklanmak zorunda kalmistir. Ancak, mustakbel stratejik beklentilerin/gereklerin
karsilanmasi ise bir hayli zorlasmistir. Bu noktada ingiltere, Orta Dogu’da, iginde
Tarkiye’nin de yer aldigi kimi Arap devletleriyle birlikte boélgesel bir savunma oérgiti
kurmak istemistir.

Stratejik olarak bakildiginda, Turkiye, Orta Dogu'nun en blylk ve en guglu
ordusuna sahip bir Ulkesi olarak, bir yandan bodlgenin savunmasinda 6nemli bir rol
oynayacak, diger taraftan da Musliman bir bolge Ulkesi olarak Orta Dogu Komutanhgi
projesinin tamamen Bati damgasi tagimasini édnlemis olacakti (Yesilbursa 2011: 86).

Diger taraftan, Yunanistan-Tirkiye-iran hatti (zerinde hassasiyetle durulmus,
adi gecgen Ulkelerin zayif ve gucliu yanlari belirlenerek, tatbik edilecek stratejilerin ve
yaklagimlarin temel parametreleri haline getirilmistir. Marshall Plani ve Truman Doktrini
bunun en somut drnedi olmustur. iktisadi ve sinai bakimdan yetersiz olan Tirkiye’nin,
bu dezavantajina ragmen, bir kiyaslama yapildiginda Yunanistan, iran ve
Afganistan’dan daha fazla Sovyetlere/Komunizme karsi diren¢c gosterecedi kabul
edilmistir. Bunun igin de Ankara ile Atina’nin arasi dizeltiimeye calisiimigtir.

Ayrica, Kore’den Adriyatik Denizi'ne kadar uzanan cografyada yer alan
Ulkelerin, ABD ve SSCB’nin birbirlerine Gstlinlik saglamada ya da birbirlerine karsi 6n
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almadaki hayati 6nemi haiz pozisyonlari ve buna bagli olarak ortaya koyacaklari politik
ve askeri tercihler “Soguk Savas” doéneminin gelecegine dogrudan etki edecek
seviyede/dizlemde konumlanmig gérinmekteydi.
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