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RiSK TOPLUMUNDA SPOR VE TEROR
SPORT AND TERROR IN RISK SOCIETY

Ayhan Dever*

Oz

Risk toplumu, riskin daha belirsiz bir hale geldigi ve yapay risklere bagli olarak
insan hayatinin daha fazla oranda tehlikelere maruz kaldig1 bir yapiya sahiptir. Risk
toplumu igerisinde bireyler, daha huzursuz ve giivensiz bir yapiya sahiptir. Clinkii
risk toplumu icerisinde {iiretilen yapay riskler, daha evrenseldir. Spor ve terdrizm
kavramlar1 birbirinin zitt1 gibi dursa da risk toplumu igerisinde 6zellikle biiyiik spor
organizasyonlarinda terdr olaylarmin varligi bilinmektedir. 1972 Miinih, 1988 Seul,
1996 Atlanta ve 2014 Soci Olimpiyatlarinda teror saldirilarma bagh olarak onlarca
insan Olmils, 1992 Barselona, 2004 Atina olimpiyatlarinda terdr eylemleri
gerceklesmisse de Olen veya yaralanan olmamis, 2000 Sidney, 2016 Rio De Janeiro
Olimpiyatlarinda terdr orgiitleri {iyeleri, eylemlerini gerceklestiremeden giivenlik
gliclerince yakalanmuslardir. Bu 6rnekler risk toplumu igerisinde sporun igerisinde yer
alan terdr riskinin, énemli bir sorun oldugunu ve masum insanlarin terdr orgiitleri
tarafindan hedef alindigin1 gostermektedir. Terdr orgiitlerinin, biiyiitk spor
organizasyonlarini hedef almalarinin nedeni, oyunlara seyirci olarak katilan
insanlarin daha savunmasiz olmalari ve oyunlarin kitle iletisim araglarinda gosterilme
stiresinin fazlaligina bagh olarak korku unsurunun diinya genelinin biiyiik bir
kismina yayilmas: diistincesidir.
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Abstract

Risk society has a structure where the risk becomes more uncertain and people are
exposed to more dangers depending on artificial risks. Members of risk societies are
more uneasy and insecure because the artificial risks produced within the society are
more universal. Although the concepts of sports and terrorism seem opposite to each
other, terrorist incidents are known to be prevalent in risk societies, targeting
especially major sports events. Dozens of people died in terrorist attacks at the
Olympics held in Munich (1972), Seoul (1988), Atlanta (1996), and Sochi (2014).
Terrorist acts took place at the Olympics held in Barcelona (1992) and Athens (2004),
but there were no casualties or injuries. Terrorist organizations were caught by
security forces before carrying out terrorist acts at the Olympics held in Sydney and
(2000) and Rio De Janeiro (2016). These examples show that the risk of terrorism
targeting innocent people is an important problem in sports in risk societies. Terrorist
organizations target major sports events because those games are broadcast for longer
periods of time and their audience is more vulnerable. In this way, terrorist
organizations aim to spread fear to most of the world.

Keywords: Risk Society, Terror, Sports, Olympic Games.

Giris

Ulrich Beck tarafindan ortaya atilan ‘risk toplumu’ teorisi, 1986 yilindaki Cernobil
felaketinden sonra artik risklerin tamamen belirsiz ve teknolojinin de gelismesiyle birlikte
yapay (iiretilen) bir hale gelmeye basladigini iddia ederken, aym1 zamanda modern
toplumdaki bireylerin giivensizligini, huzursuzlugunu daha belirgin bir sekilde dile
getirmistir. Bir yildan uzun bir zamandir, Cin’de ortaya ¢ikan ve sonrasinda biitiin diinyaya
yayilan Covid-19 viriisiine, yiiz milyonun iizerinde insanin yakalandig: ve viriisiin su ana
kadar yaklasik olarak 2,9 milyon insanin 6liimiine neden oldugu diisiiniilecek olursa viriis
riskinin belirsizligi ve evrenselligi daha net anlasilabilir. Covid-19 viriistiniin yaratmis oldugu
belirsizlikler sosyal, ekonomik, kiiltiirel alanlara da yansimig ve bu alanlardaki belirsizlikler
de nerdeyse evrensel bir hale gelmistir. Bunun yar sira viriisten korunma amaglh kullanilan
biitiin arag-gereglere ragmen insanoglunun bu viriise yakalanma olasilig1 hala giincelligini

korumakta ve viriise yakalanmanin belirsiz olmasi durumu insanoglunu rahatsiz etmektedir.

Risk toplumu igerisindeki bu belirsizlikler, toplumsal yapida bulunan farkli unsurlar1 da
bir araya getirebilmektedir. Spor ve terérizm kavramlari, birbirinin zitti, birbiriyle alakasi
olmayan iki kavram olmasina karsin 6zellikle son donemlerde akademik ¢alismalarin ortak
oznesi haline gelmeye baglamistir. Sporun baris, kardeslik ve dostlugu yayici bir unsur olarak
diistintilmesine karsin son dénemlerde kitle iletisim araglarinda oldukga fazla yer buluyor
olmasi ve insanlarin aktif olarak yogun bir sekilde (6zellikle de Olimpiyat Oyunlari, FIFA
Diinya Kupas: gibi) biiyiik spor organizasyonlarina seyirci olarak katiliyor olmasi, terdr
unsurlariin dikkatinden kagmamuis ve sporu, kiiresel ¢apta ses getirici bir eylem alani olarak

gormeye baslamislardir.

Bu noktadan hareket ederek Beck’in ‘ikinci modernite’ donemi olarak adlandirdig:
gliniimiiz risk toplumunda spor gibi evrensel ve tamamen pozitif bir amaca hizmet eden

aktivitelerin ve organizasyonlarin, zaman zaman belirsiz risklerle dolu bir ortam haline
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geldigini s0ylememiz miimkiin olmaktadir. Biiyiik spor organizasyonlarinda meydana gelen
teror olaylari, bu risklerden sadece bir tanesidir. Teror unsurlar tarafindan farkli nedenlerden
otiirii hedef alinan spor organizasyonlar1 bu galismanin 6ziinii olusturmaktadir. Ozellikle 11
Eyliil 2001 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri'ne kars1 gergeklestirilen terdr saldirisinin
ardindan, biiyiik spor organizasyonlarina yonelik giivenlik onlemleri daha da {ist diizeye
¢ikartilmis olmasmna karsin, biiylik spor organizasyonlarinda zaman zaman bu saldirilar
gormemiz miimkiin olmaktadir. Ayrica sporda teror saldirilarinin baslangicini kitle iletisim
araglarinin gelisim gostermeye basladigi donemlere kadar gotiirmemiz de miimkiin
olmaktadir. Ciinkii olaylarin medyada genis bir sekilde kendisine yer bulmus/buluyor olmasi

saldirilarin hedefine ulasmasinda etkin bir rol oynamaktadir.

Bu calismanin temel amaci, risk toplumu igerisinde spor organizasyonlarinda bir risk
unsuru olarak ortaya ¢ikan terdr olaylarmi agiklamaktir. Bu amag¢ dogrultusunda oncelikli
olarak konu biitiinliigii saglamak amaciyla risk toplumu ve terérizm kavramlari agiklanmaya
calisilmis, ardindan diinyanin en kiiresel sportif organizasyonlarindan birisi olan Modern
Olimpiyat Oyunlari’'nda meydana gelen teror olaylar1 nedenleri dahilinde ortaya konmaya

calisilmistir.
Risk Toplumu

Glintimiiz insan1 nereden gelecegi belli olmayan risklerle dolu bir yap: igerisinde
yasamaya devam etmektedir. Bu nedenle de siirekli olarak kendisini giivensizlik, huzursuzluk
igerisinde hissetmektedir. Insanoglunu huzursuz eden bu riskler, gegmis dénemlere nazaran
daha fazladir. Modern anlamdaki risk kavrami, 17. yiizyilda kumarla iligkili olasiliklarin
incelenmesine bagl olarak ortaya ¢kmistir. 18. yiizyilda denizcilik sigortacihigiyla, 19.
ylizyllda ekonomik unsurlarla, 20. yiizyilda ise kavram daha da karamsarliga biirtinerek
gercek veya algilanan tehlikelerden nasil kaginilacagiyla iligkilendirilmistir. Risk, toplum
igerisinde ve toplum igin duragan bir fenomen degildir. Risk, aktif olarak tanimlamaya,
yiizlesmeye ve kontrol etmeye calisigimiz tehlikeler anlamina gelmektedir. Insanlarin
glivenlikle ilgili korkular1 yeni olmasa da korkunun ve korkuya iliskin riskin kiiresel boyutlar1
oldukga yenidir (Toohey, 2008: 430). Risk kavramai bir olasiliktir. Bu olasilik ise bir tehlikeye
bagl olarak ortaya ¢ikabilecek olan hasar, yaralanma, hastalanma, 6liim veya baska olumsuz
(Furedi, 2001: 43) durumlarin meydana gelmesine bagl olarak degismektedir.

Modern toplum igerisindeki insan, her giin ge¢miste yasayan toplumlarin yiizlestiginden
¢ok daha biiyiik oranda kaza, hastalik ve felaket riskleriyle kars: karsiyadir. AIDS, niikleer
savaslar, kiiresel 1sinma, siradan insanlar1 da hedef alabilen teror olaylar: gibi (Slattery, 2014:
454). Diger bir ifade glinlimiiz toplumu igerisinde risk algis1 da ge¢mise nazaran degisime
ugramis ve belirsizliklere bagli olarak sayis1 da artmistir. Beck’e gore (2011: 24) gegmis
dénemlerde de riskler vardi. Ornegin Kristof Kolomb, yeni kitalar ve {ilkeler kesfetmek
amaciyla yola ¢iktig1 zaman biitiin riskleri goze almisti ancak bu riskler daha ziyade kisiseldi

ve biitiin insanlig tehdit edecek olan riskler degildi. Bu durumun tersi olarak giintimiize

69



cujoss -C.XLv, S. 1

dogru gelindikge riskin kisiselliginden ziyade evrenselliginden s6z etmemiz miimkiin hale

gelmistir.

Modern toplum, koklii bir yapisal degisim gecirmektedir. Bu yapisal degisim hem
toplumun tiim kesimleri arasindaki i¢ iligskileri hem de doga ile olan dis iliskileri
ilgilendirmektedir. 19. yiizyilda endiistriyel ve teknolojik devrim, geleneksel olarak zanaat ve
tarim tarafindan sekillendirilen toplumun yapisini sarsarak, endiistriyel toplumu bir
doniistim igerisine sokmustur (Bora, 2007: 3934). Bu doniisiimle beraber kiiresel diizeyde
kontrol edilemeyen yeni riskler, tehlikeler, giivenlik tehditleri ve yasam belirsizlikleri ile bir
‘risk toplumu’ ve bir “diinya risk toplumu’ insa edilmistir. Beck’in belirtigi gibi artik toplumda
modernin arkasinda yagsamiyor, bunun yerine geleneksel olanlar1 yok eden cagdas kiiresel
kurumlarin ortaya ¢iktig1 ‘diger modern” asamaya dogru ilerliyoruz. Eski endiistriyel toplum
yok oluyor, yeni bir risk toplumu ve diinya risk toplumu diger bir ifade ile kiiresel bir risk

toplumu’ yaratiliyor diyebiliriz (Kovacevi¢ ve Kovacevi¢, 2017: 37).

Risklerin belirsizliginden ve kiiresellesmesinden hareket eden Ulrich Beck’in 1986 yilinda
yazdig1 ve 1992 yilinda da Ingilizce’ye terciime edilen Risk Toplumu: Baska Bir Modernlige Dogru
isimli ¢alisma, son yillarda en ¢ok bilinen ve en etkili sosyolojik teorilerden birisi haline
gelmistir. Beck’e gore su an da igerisinde yasadigimiz diinya, ikinci bir moderniteye veya yeni
bir moderniteye dogru ilerlemektedir (Blackshaw ve Crawford, 2009: 181). Ikinci modernite
veya yeni modernite, toplumun sistemik riskler ve modern kurumlar tarafindan yonetildigi
bir modernliktir (Giddens, 2012: 156). Giintimiiz insaninin huzursuzlugu ve giivensizlik hissi

de bu yeni donemin bir yansimasidir.

Beck, glintimiiz risklerinin, dogal afetler gibi endiistri 6ncesi risklerden ve Tanr1 eylemleri
olarak kabul edilebilecek risklerden ¢ok daha farkli seyler oldugunu iddia etmektedir. Modern
toplumlarin bir¢ok riski, teknolojik kokenli diger bir ifade ile insan yapimi (iiretilmis, imal
edilmis) oldugundan dolay: riskleri gorsellestirmek ve tahmin etmek, birey ve toplum igin
hangi riskleri olusturduklarini belirlemek icin bilimsel tanimlamaya, incelemeye ve
raporlamaya ihtiyag vardir (Traulsen ve Bissell, 2003: 252). Ciinkii daha 6nceki somut risklerin
yerini, yepyeni bir risk tiirti almigtir. Bu yeni riskler, toplumun gelisimi i¢in hayati diizeyde
sorun teskil etmektedir. Ornegin kitlesel hava kirliliginin var oldugu gercegi, belirli bir
toplumu, bir risk toplumu olarak adlandirmak igin yeterli degildir. Risk ancak kirlilik, kendi
basina bir sorun haline geldiginde ve bu sorun toplum tarafindan algilandig1 zaman ortaya

cikacaktir (Serensen ve Christiansen, 2013: 37).

Modern toplumun bu yeni bi¢iminde riskin merkezi dogrudan bir sekilde endise kaynag:
haline gelmistir. Beck, bu degisimin birka¢ nedenden dolay1 gerceklestigini iddia etmektedir.
Oncelikle bilim ve teknolojideki ilerlemelerin, yeni risklerin ortaya ¢ikmasina neden oldugunu
one slirmektedir. Bilim ve teknoloji, hayatimiza bir¢ok yonden fayda saglamis olsa da bilim
ve teknolojiye bagli olarak yeni riskler de ortaya ¢tkmistir (Blackshaw ve Crawford, 2009: 181).
Ornegin genetik degisimler ve nano-teknoloji gibi yeni teknolojilerin sonuglarinin ne tiir

tehlikeler icerdigi bilinmemektedir. Genetigiyle oynanmus iirtinlerin yetistirilmesini savunan
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bireyler, bu yolla iiretilmis iirtinlerin daha ucuza satilacagmi diger bir ifade ile diinya
genelinde aglhik sorununun bir parca da olsa azalacagini ifade ederlerken; bu sekildeki bir
iiretimi elestiren bireyler ise bu teknolojilerin, saglikla ilgili kotii sonuglar1 olabilecegini ifade
etmektedirler (Giddens, 2012: 157). Diger bir ifade ile bilim ve teknoloji bir yandan insanliga
katki sunarken diger yandan ise getirdigi veya getirecegi sonuglarin belirsiz olmas1 soz

konusudur.

Beck’e gore yapay bir risk olarak karsimiza ¢ikan Cernobil’de meydana gelen niikleer
felaket kesinlikle korkung bir olay olmasina karsin, ayn1 zamanda endjistriyel toplumdan risk
toplumuna gecilmesinin gii¢lii bir 6rnegidir. Diger bir ifade ile risk toplumu icerisinde
birdenbire korkutucu belirsizliklerin istenmeyen geri déniisiine sahitlik etmekteyiz. Ironik bir
sekilde endiistriyel toplumdan risk toplumuna gecis modernite projesinin tam basarisi
nedeniyle gergeklesmistir. Niikleer enerjinin ve diger teknolojilerin ilerleyisiyle insanoglu
kendisini doganin baglarindan kurtararak sonsuza kadar 6zgitirlestirmistir. Ancak bu tiir bir
ozgiirlesme, bedelsiz degildir. Ozellikle de Cernobil ve Fukusima felaketleri, risk toplumuna
gecisimizi sembolize eden isaretlerdir (Serensen ve Christiansen, 2013: 36-37). Beck, bugiin
icerisinde yagadigimiz diinyanin, 6énceki donemlerden daha riskli veya tehlikeli oldugunu
iddia etmemekte; bunun yerine karsilastigimiz risklerin dogasinin degistigini savunmaktadir.
Bununla birlikte yalnizca hayatimizi etkileyen degil, ayn1 zamanda kiiresel sonuglar1 olan
riskler daha da 6n plana ¢ikmistir (Blackshaw ve Crawford, 2009: 181). Cernobil felaketinin
sonuglarina bakilacak olursa, giliniimiiz risklerinin evrensellii daha net bir sekilde
anlagilabilir. Cernobil felaketinin hemen ardindan civarda yasayan bireyler, yas, sinif, cinsiyet,
statli fark etmeksizin yiliksek oranda radyasyona maruz kalirken, felaketin etkileri biitiin
Avrupa’ya ve diger yerlere de yayilmis ve buralarda normalden fazla radyasyon tespit
edilmistir (Giddens, 2012: 157). Teknolojinin ilerlemesine bagl olarak gerceklesen felaketlerin

kiiresel capta etkileri olmakta ve bu etkiler kisa siire igerisinde evrensel hale gelmektedir.

Risk, ekonomik smif gizgileri boyunca esit bir sekilde dagitilmasindan ziyade kapsam
acgisindan evrensel bir kaderdir. Zehirli endiistriyel kazalar, baslangigta belirli ekonomik ve
sosyal olarak dezavantajli topluluklar tizerinde daha hizli bir etkiye sahip olsa da fabrikalarin
ve elektrik santrallerinin vb. cografi olarak daha yoksul mahallelerde ve daha yoksul kiiresel
bolgelerde yogunlagsmasi nedeniyle, risk toplumunda zenginler dahil herkes risk altindadir.
Riskin evrenselligi, yiiksek finans ve jeopolitik gii¢ merkezleri olan kiiresel sehirlerin ( New
York, Londra, Washington DC), terdristler tarafindan hedef alinmasiyla daha belirgin bir hale
gelmistir (Dillon, 2014: 500-501).

Uluslararas: terorizm olaylarimin son donemlerde artmas: ve her yerde bulunmasi, yapay
risk tiirleriyle {i¢ ortak ana 6zellige sahiptir. Birincisi, onceki endiistriyel toplumla iligkili
yerellestirilmis riskler simirsiz dier bir ifade ile potansiyel olarak tiim diinya uluslar1 igcin
zararl bir hale gelmistir. Diger bir ifade ile artik seyirci olma durumu kalmamaistir. Ikinci
olarak tekno-bilimsel gelismeler, yeni risk tiirlerinin giderek artan bir sekilde biiytiik ve yikici

zarar verme potansiyeli tasimasini saglamaya yardimci olmustur. Intihar bombalari, ugak
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kagirma ve askeri tesislere saldirilarin yani sira gen teknolojisinden nano-teknolojiye her
ilerleme ve ortaya c¢ikan iiriinler, bir terdristin alet ¢antasi olarak kullanabilecegi bir unsur
haline gelebilir. Son olarak bu tiir riskler, hem zamanlama hem de konum agisindan o kadar
ongoriilemezdir ki, bu risklerden etkili bir sekilde korunmak veya risklere kars1 sigortalanmak
pratik olarak imkansizdir (Waddington ve McSeveny, 2012: 43-44). Diger bir ifade ile hangi
risk tiirtinden olursa olsun artik biitiin diinyay1 ilgilendiren risklerin karsimiza gikabildigi,
bilim ve teknolojinin de bu riskler dogrultusunda kullanilabildigi ve risklerin tamamen
belirsizligine bagh olarak korunmanin, kagmanin oldukga zor oldugu bir risk toplumu ortaya

¢itkmustir.
Teror ve Terorizm

Teror ve terdrizm gibi kavramlar, birbirinin esdegeri gibi duruyor olsa da igerik olarak
birbirinden farkli kavramlardir. Tiirk Dil Kurumu tarafindan yayimnlanan Biiyiik Tiirkce
Sozlik'te (1998: 2200) teror kavrami; yildirma, cana kiyma, mali yakip yikma, korkutma
seklinde tanimlanmaktadir. Bir bagska tanimda ise teror, bir amaca ulasmak amaciyla sivil
insanlarin, giivenlik personellerinin, belirli bir propaganda dogrultusunda, ses getirecek olan
eylemlerle dldiiriilmesidir. Gergeklestirilecek olan bu eylemlerin, vahsi ve kural tanimaz bir
sekilde, duygusalliktan tamamen uzak bir sekilde gerceklestirilmesi, eylemi gerceklestiren

terdristler agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir (Bal, 2006: 8).

12.04.1991 tarih ve 3713 sayili Terorle Miicadele Kanununa gore ise terdr “baski, cebir,
siddet, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit yontemlerinden biriyle, anayasada belirtilen
Cumbhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizeni degistirmek, devletin
iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiinii bozmak, Tiirk Devletinin ve Cumhuriyeti'nin
varligim1 tehlikeye diisiirmek, devlet otoritesini zaafa ugratmak veya yikmak veya ele
gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, devletin i¢ ve dis giivenligini, kamu diizenini
veya genel sagligi bozmak amaciyla bir 6rgiite mensup kisi veya kisiler tarafindan girisilecek

her tiirlii eylemlerdir” seklinde tanimlanmaktadar.

Terorizm kelimesi, korkutmak anlamina gelen ve Latince bir ifade olan ‘terrere’
ifadesinden gelmektedir (Ménnik, 2009: 152). Terrere ifadesi —izm ifadesiyle birlestirilince
‘titreme pratigi yapma’ veya ‘korkutmaya neden olma’ anlamma gelmektedir. Burada
kullanilan titreme veya korku, panik ve kaygimin es anlamlisidir (Matusitz, 2012: 2). Kavramimn
kokenine yonelik olarak yapilan etimolojik calismalar, terimin Fransiz Devrimi sonrasina ve
Maximilien Robespierre’in 1792-1794 yillar1 arasindaki ‘Teror Saltanati Donemi'ne kadar
uzandigini ortaya koymaktadir. Oxford Ingilizce S6zliigii ise 1795 yilindan itibaren terdrizm

kelimesinden bahsetmeye baslamistir (Greene, 2017: 413).

Gilindelik hayat igerisinde yogun bir sekilde duydugumuz terérizm kavraminin 200’den
fazla tanimmin oldugu iddia edilmektedir. Bu tanimlamalar tizerine yapilan igerik
¢oztimlemelerine bakacak olursak, tanimlamalarin %83,5’inde siddet kavraminin, %65’inde

siyasi hedeflerin, %51’'inde korkuya neden olma durumunun, %21’inde keyfi ve gelisigiizel
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hedeflemenin, %17,5inde ise sivillerin, savasmayanlarin, tarafsizlarin ve yabancilarin
magduriyetinin 6n plana giktigini goriirtiz (Matusitz, 2012: 2). Diger bir ifade ile terdrizm
kavramina yonelik tanimlamalarda siddet kullanimz, siyasi hedefler ve korkuya neden olma

gibi durumlar daha yogun bir sekilde 6n plana ¢rtkmaktadir

TerOrizmin evrensel olarak kabul edilmis bir tanim1 bulunmamaktadir. En iyi ihtimalle
terorizmin kabul gorebilecek olan tanimi su sekilde yapilabilir; terdrizm, (1) siyasi, (2) dini
veya (3) ideolojik nedenlerle korku yaratmak amaciyla siddetin kullanilmasidir. Teror, kasith
olarak savasmayan hedeflere (yani siviller veya ikonik sembollere) yoneliktir ve amag, eylemi
gerceklestiren bir grup veya birey icin elde edilebilecek en biiyiik tamitimi saglamaktir.
Terdrizm, cinayet, saldiri, kundakgilik, miilkiin yikilmas: veya bunlarin tehdit edilmesinden
farklidir; ¢linkii terorist siddeti ve hasarinin temel amaci, hedef kurbanlardan daha fazlasina
ulasmaktadir (Matusitz, 2012: 4).

Terorizmle ilgili yapilan ve temelde kabul goren bir diger tanim ise, siyasi hedeflere
ulagsmak amaciyla goz korkutmak veya genellestirilmis yaygmn korku yaratmak igin rastgele
sivil hedeflere kars1 siddet kullanilmasi (Prabha, 2000: 125) seklindedir. Bir diger tanimda ise
ter0rizm, masum insanlarin, siyasi amaglar elde etmek, korku uyandirmak igin kasitli,
sistematik bir sekilde 6ldiiriilmesi, sakat birakilmas: ve tehdit edilmesidir. Terdrizm, dogasi
geregi kotidiir, ille de kotiidiir ve tamamen kotiidiir (Ghosh, 2014: 91). Anlasilabilirlik ve
kesinlik a¢isindan bu tanim asla asilamamistir (Harmon, 2000: 7). Bu ¢calismada da terérizmin
bu tanimi kabul edilmistir. Ciinkii risk toplumu igerisinde, spordaki terdr olaylarmnin

tamamen savunmasiz bir durumda olan masum insanlar1 hedef aldig: bilinmektedir.

Terorizm, insanlar1 kasith bir sekilde tizmektedir. Clinkii terérizmin amaci da budur.
Belki de 21. yiizyillda kavramin bu kadar ¢ok ilgimizi ¢ekmesinin de nedeni budur.
Gilivensizlik hissi pek ¢ok sekilde olabilir ancak baska hi¢ bir sey bizim savunmasizlik
duygumuz tizerinde bu kadar keskin bir rol oynayamamaktadir. Terorizmi anlamak ve
aciklamak higbir zaman kolay olmamustir (Townshend, 2002: 1). Cinkii olgiilebilecek,
tartilabilecek ve analiz edilebilecek boyutlar1 olan fiziksel bir varlik degildir. Sosyal bir
yapidir, diger bir ifade ile kavram, degisen sosyo — ekonomik ve siyasi gergeklikler igerisinde
farkli sekillerde tanimlanmaktadir (White, 2014: 4). Sosyo - ekonomik sorunlardan
etkilenenler, terorizm kavramini sahip olanlar ve olmayanlar arasindaki bir ¢atisma olarak
kavramsallastirirken; siyasi bir menfaat elde etmek isteyenler ise kavramui siyasi bir fenomen
olarak degerlendirmektedir. Diger bir ifade ile terorizm kelimesi, farkli ¢ikarlara gore farkl
sekillerde tanimlanmaktadir (Prabha, 2000: 125).

Teror ve terorizm kavramlarinin icermis oldugu ¢agrisimlar: belirtecek olursak; (1) siyasi
bir amaca sahip oldugunu (2) siddet igerdigini ve korkuyu yaymak istedigini, (3) genel olarak
masum insanlar1 ve stratejik oneme sahip unsurlar1 hedef aldigini, (4) tarihsel oldugunu ve
tarihle birlikte anlasilabilecegini, (5) planli, sistemli ve orgiitlii oldugunu, (6) ulusal ve
uluslararasi boyutlara sahip oldugunu ve (7) anlayabilmek igin disiplinleraras: bir yaklasimin
gerekli oldugunu (Cirhinlioglu, 2004: 32) sdylememiz miimkiindyir.
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Risk Toplumunda Spor ve Teror

Teroriin, sporla pek ilgisi yok gibi goriinse de iki kavram arasinda giiglii bir iliskinin
bulundugu diistincesi gegerlik kazanmaya baslamistir. Bu iliskinin gergekligi 1972 - 2004
yillar1 arasinda sporla ilgili 168 terdrist saldirinin meydana gelmesiyle kanitlanmistir (Toohey,
2008: 429). Giintimtiize dogru gelinen siireg igerisinde bu sayinin daha da arttigini ve spor —
teror arasindaki iliskinin daha da giiglii bir hale geldigini soylememiz miimkiindiir. Yasanan
olaylar, sporcularin ve organizasyonlarin, teroristler tarafindan giderek daha fazla oranda
hedef alindigina isaret etmektedir (Richards, 2012: 15).

Spor ve teror arasindaki iligski sayisiz dolayli ve dolaysiz iligkiye ragmen, sporla ilgili
siddete iliskin akademik arastirmalar, dncelikli olarak oyuncu - taraftar siddetinin nedenleri
ve etkileri tizerine odaklanmaktadir (Toohey ve Taylor, 2008: 452). Diger bir ifade ile sporda
siddet denildigi zaman daha ziyade futbolcu ve taraftar kaynakli olaylar akla gelmekte ve
akademik calismalar bu konulara yogunlasmaktadir. Bu durumun sonucunda ise yine bir
siddet olay1 olarak nitelendirebilecegimiz sporda teror olaylari geri plana atilmakta ve

akademik incelemelerden diglanmaktadir.

Teroristler tarafindan sembolik hedeflerin secilmesine bagh olarak bazi uzmanlar, biiyiik
spor etkinliklerinin hedef alinmasinin kagimilmaz oldugunu tahmin etmektedirler. Seyircilerin
fiziksel olarak savunmasizlig1 nedeniyle biiyiik spor organizasyonlari, teroristlerin hedefleri
icin uyumlu bir hale gelmistir. Kapali bir alanda saglikli sosyallesme olarak adlandirilan
sportif aktivitenin keyfini ¢ikarmaya galisan ¢ok sayida insamin giivenligiyle ilgili belirli
zorluklar bulunmaktadir. Seyircilerin, takimlarina olan heyecan ve tutkulu destekleriyle
birlikte alkol tiiketmeleri, terdrizmle ilgili endiseler dahil gesitli giivenlik sorunlarinin
zeminini olusturmaktadir (Taylor ve Toohey, 2007: 100). Spor karsilasmalarinda risk,
tamamen belirsiz bir durumdadir ve 6zellikle de seyircilerin icerisinde bulundugu sartlar

guvenlik konusundaki endiseleri daha da 6n plana ¢ikartmaktadir.

Olimpiyat Oyunlari, FIFA Diinya Kupas1 gibi biiyiik spor etkinliklerinin, kitle iletisim
araglar1 araciligiyla genis bir izleyici kitlesine ulastiriliyor olmasma bagh olarak, spor
organizasyonlar1 daha fazla seyirci tarafindan takip edilmekte, goriiniirliigii daha da artmakta
ve boylece terérizmin bir sermayesi haline gelebilmektedir (Taylor ve Toohey, 2007: 100).
Diger bir ifade ile olimpiyat oyunlar1 ve diger biiyiik spor organizasyonlari, kitle iletisgim
araclari sayesinde, kiiresel televizyon izleyicileri yaratti§indan beri, terérizmin birincil hedefi
haline gelmistir (Toohey ve Taylor, 2006: 78). Ciinkii terorist eylemler i¢in 6nemli olan
unsurlardan bir tanesi de, gerceklestirdikleri eylemleri kitle iletisim araglar1 araciligiyla daha
fazla sayida insana ulastirmak ve buna bagli olarak korku ortami yaratmaktir. Bu nedenle yiiz

binlerce insanin izledigi sportif karsilasmalar oncelik tasimaktadir.

Terdristler, gegmisten beri olimpiyat oyunlarimi ve diger énemli spor organizasyonlarin
hedef haline getirmislerdir. Ciinkii bu tiir spor organizasyonlari, terorist gruplarin hedeflerine

ulasabilmeleri i¢in ideal bir alan sunmaktadir (Hassan, 2016: 2). Ter0ristler i¢in nihai amacg,
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kurban sayisini en st diizeye c¢ikarmak igin planlarmi kalabalik ortamlarda
gerceklestirmektir. Biiyiik spor organizasyonlari, bu baglamda terdristler icin tercih
edilebilecek alanlardan bir tanesi haline gelmistir (Galily, Yarchi, Tamir ve Samuel-Azran,
2016: 1040). Biiytiik spor organizasyonlarina izleyici olarak katilan bireyler, hem saha igerisinde
hem de saha disinda cesitli risklerle karsi karsiyadir. Aymi anda ytiizbinlerce insanin bir
karsilasmay1 canli olarak sahadan izlemesi veya sehir turuna ¢ikmasi beraberinde riskler

toplamini daha da arttirmaktadir.

Sporda terdr, yaygin bir sekilde olimpiyat oyunlarinda karsimiza ¢ikmasima ragmen,
diger spor organizasyonlari da zaman zaman teroriin kurbani olabilmektedir. Bu nedenle
oncelikli olarak diger spor organizasyonlarinda meydana gelen terdr olaylarma yer verilecek

ve ardindan olimpiyat oyunlarindaki teror olaylar: agiklanacaktir.

15 Haziran 1996 tarihinde Kuzey Irlanda Cumhuriyet Ordusu (IRA) terdrist grubu,
yaklagik olarak 1500 kg el yapim1 patlayiciy1 bir kamyonun igerisine koyarak patlatmistir. Bu
saldiry, II. Diinya Savasi’'ndan bu yana Ingiltere’deki en biiyiik bomba miktariyla yapilmis
olma oOzelligine sahipti. 200’den fazla kisinin yaralandig1 patlamada verilen zarar 700 milyon
poundun iizerinde olmustur. Olayin sporla olan ilgisine bakilacak olursa patlamalar sirasinda
Ingiltere’nin, Euro 96 futbol sampiyonasma ev sahipligi yapiyor olmasidir. 1 Mayis 2002
tarihinde ETA terdrist grubundan Bask ayrilik¢ilari, Real Madrid'in Barselona’ya kars:
oynamasindan saatler énce Madrid'deki Santiago Bernabeu Futbol Stadyumu'nun 6niinde
bomba patlatmis ve bombadan ¢ikan sarapnel pargalar1 stadyum etrafinda bulunan birkag
seyirciyi yaralamistir. 8 Mayis 2004’de Yeni Zelanda Kriket Takimi, Pakistan’daki turunu
kaldiklar1 otelde meydana gelen bir bomba patlamasi sonrasinda iptal etmis ve patlamada 11
kisi oliirken 18 kisi de yaralanmugtir. Mayis 2006'da bir terdrist grup, Urdiin’e giden Irak
Taekwondo Milli Takimi'nin 13 sporcusunu dldiirmiigtiir. Ayni yilin mayis ayinda Irak Tenis
Milli Takimi1 antrendrii, David Cup takiminin iki sporcusuyla birlikte dldiirtilmiistiir. Temmuz
aymda silahli bir grup, iran Olimpiyat Komitesi bagskan1 Ahmed al Samarrai'nin de dahil
oldugu 30 kisiyi kagirmustir. 1 Ocak 2010 tarihinde Pakistan’da Lakki Marwat’da oynanan bir
voleybol maginda intihar bombacisinin mag¢ devam ederken bombay1 patlatmas: sonucunda
90 kisi 6lmiistiir. 8 Ocak 2010 tarihinde Angola Bolgesi olan Cabinda’dan makineli tiifeklerle
silahlanmis bir isyanci grup, Afrika Uluslar Kupasi’'na katilmaya hazirlanan Togo Milli
Takimi'nin otobiisiine saldirmis ve saldir1 sonrasinda antrenor yardimcisi ve milli takimin
basin gorevlisi oldiiriilmiistiir (Gonzalez-del-Castillo, 2020: 111-112). 15 Nisan 2013 tarihinde
Boston Maratonu'nun bitis ¢izgisi, bir kutlama alanindan ziyade bir trajedi alanina
dontismiistiir. Amerikan sporundaki bu Onemli giin, hepsi masum olan insanlarin
oldiiriildiigii veya sakatlandig1 bir olay olarak akillara kazinmustir. Iki Amerikan vatandas
tarafindan gergeklestirilen terdrist saldiri, sportif aktiviteleri izleyen seyircilerin
savunmasizligini bir kez daha akillara getirmistir. Boston Maratonu'na 100’den fazla iilkeden
sporcunun katilryor olmasi, teror giicleri igin 6nemli bir kiiresel etkiyi garanti etmistir (Hassan,
2016: 23). 13 Kasim 2015 tarihinde Paris’te bir futbol stadyumu da dahil olmak iizere gesitli

mekanlara yapilan intihar bombalamalar: ve ortaya ¢ikan silahli ¢atismalarda en az 130 kisi
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olmiis, yaklasik 400 kisi de yaralanmistir. Fransanin Saint-Denis’teki Stade de France
yakinlarinda ii¢ intihar bombacis1 da saldir1 girisimde bulunmustur. Sonrasinda bu saldirilars,
kafelerde, restoranlarda ve bir konser salonunda bulunanlara kars1 yapilan bir dizi intihar
saldiris1 izlemistir. Terdristler, Fransa Milli Futbol Takimi'nin, Almanya ile yapacag: dostluk
macin da hedef almislardir. Stadyum diginda patlamalar olurken, oyuncular ve seyirciler de
gikislara dogru kagmaya baglamislardir. Magin ertesi giinii Hannover'da Almanya ile
Hollanda ve Belgika ile Ispanya arasinda oynanacak olan magclar, giivenlik endiseleri
nedeniyle iptal edilmistir (Galily, vd. 2016: 1039-1040).

Kronolojik bir sekilde vermeye ¢alistigimiz olaylara bakacak olursak, teror orgiitlerinin
dogrudan bir sekilde daha fazla ses getireceklerine inandiklar1 ‘spor” aktivitelerini ve masum
insanlar1 hedef aldiklarini gormekteyiz. Bu durum ise seyircilerin savunmasizligini bir kez

daha akillara getirmektedir.
Olimpiyat Oyunlar: ve Teror

Olimpiyat Oyunlari, ortaya ¢iktigindan bu yana pek ¢ok siyasi miidahaleye sahne
olmustur. Baglangicindan bu yana Olimpiyat Oyunlar1 tarihinde alt1 siyasi miidahale
kategorisinin hakim oldugunu sdylemek miimkiindiir. Birincisi, ev sahibi {ilkenin ig
siyasetinin oyunlar1 dogrudan bir sekilde etkilemesidir. Ikincisi, Uluslararasi Olimpiyat
Komitesindeki siyasetin olimpiyat oyunlari etkilemesidir. Ugiinciisii, yarismacilarm
oyunlar1 kendi ulusal hiikiimetlerine karsi siyasi gosteriler igin bir arag olarak kullanmalaridir.
Dordiinciisii, olimpiyatlara katilan {ilkelerin, olimpiyat oyunlarindaki basarilarini sosyal,
ekonomik ve politik alanlardaki {stiinliikleriyle esitlemeye c¢alismalaridir. Besincisi,
uluslararas1 siyasi ve ideolojik anlasmazliklara dayanan rekabetin oyunlar1 dogrudan bir
sekilde etkilemesidir. Altinci ve son kategori ise katilimci olmayanlarin (terdristler vb.),
oyunlar1 siyasi amaglarini ilerletmeleri i¢in kullanmalaridir (Toohey, 2008: 429-430). Diger bir
ifade ile Olimpiyat Oyunlari’'nda politik miidahaleler farkl sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu kategoriler arasinda bizim ¢alismamizda 6nemli olan kisim ise altinci ve son kategoridir:
Katilmcr  olmayanlarin (terdristlerin), oyunlar1 siyasi amaglarmi ilerletmeleri igin

kullanmalari.

Olimpiyat Oyunlarinin medyada asir1 derecede yer almasi ve uydu yaymciligimmin da
gelismesiyle birlikte oyunlara erisim daha da kolay bir hale gelmis ve oyunlar, olimpiyatlarla
herhangi bir alakas1 olmayan bazi kisiler (terdrist gruplar) igin belirli konulara dikkat cekmek
amactyla kullanilan bir ara¢ haline gelmistir. Televizyonun fazla yaygin olmadig1 ve buna
bagl olarak izleyici kitlesinin de smirli oldugu dénemlerde bazi protestocular, oyunlar1 ayni
amaglar dogrultusunda isgal etmislerdir. 1952 yilinda gergeklestirilen Helsinki
Olimpiyatlari’'nin agilis toreninde, basin tarafindan ‘Baris Melegi’” olarak adlandirilan Barbara
Rotbraut-Pleyer, beyaz kiyafetlerle, sahaya atlamis, pist boyunca kosmus ve kiirsiiye ¢ikmistir.
Kirsii de barigla ilgili bir seyler sdylemeye calisan Rotbraut-Pleyer, kisa bir siire igerisinde
gorevliler tarafindan sahadan ¢ikartilmistir (Toohey ve Veal, 2007: 106). Ancak dikkat edilecek
olursa bu olay spor araciligiyla baris1 6n plana gikartmaya yonelik bir girisimdir.
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Grafik 1. Olimpiyat oyunlarinin televizyondan izlenme miktari (milyar)

(https://www statista.com/statistics/287966/olympic-games-tv-viewership-worldwide/)
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Guvenlik ve riskle ilgili endiseler, 1960’1 yillardan itibaren modern olimpiyat
oyunlarinda 6ne ¢ikan konular olmaya baglamistir. Bununla birlikte son yillarda, 6zellikle
2001 tarihinden bu yana, Olimpiyat Oyunlari’nin temel motivasyonu olarak artan bir
guvensizlik ve risk algisi ortaya ¢ikmistir (Houlihan ve Giulianotti, 2012: 332). Olimpiyat
Oyunlari, yalnizca ev sahibi sehirler ve uluslar igin muazzam ekonomik ve sosyo — kiiltiirel
firsatlar yaratmakla kalmamakta, ayn1i zamanda yerel, ulusal ve uluslararas1 giivenlik
endiselerini de beraberinde getirmektedir (Yu, Klauser ve Chan, 2009: 390). 11 Eylil 2001
tarihinde Amerika’ya karsi gergeklestirilen terdr eylemi, Olimpiyatlardaki giivenlik ve
terorizm konularmin seyrini hizlandirmis ve biiylitmiistiir. Mevcut gilivenlik baglami,
yetkililere kendilerini ve miittefiklerini, teror tehdidine karsi savunma yeteneklerini
gostermeleri i¢in hem bir firsat hem de bir meydan okuma saglamaktadir. Oyunlarin
guvenligini saglamaya yonelik daha biiytik miktarda cabalar, oyunlarin giivenligi igin
harcanan biit¢eyi daha da arttirmis ve oyunlar: su anda savas disinda diinyanin en biiytik
giivenlik operasyonlarindan birisi haline getirmistir. Ornegin giivenlik damsmani Neil
Fergus, 2004 Atina Yaz Oyunlarini, ‘Biiyiik Iskender’in Iran’dan gegmesinden bu yana en
biiyiik giivenlik operasyonu’ olarak ifade ederken, siyaset bilimci Ying Yu ise 2008 Pekin
Oyunlarmi, ‘tarihteki en biiylik barig zamani giivenlik operasyonu’ olarak ifade etmistir
(Spaaij, 2016: 2). Diger bir ifade ile yetkililer ve elestirmenler, Olimpiyat Oyunlari’ni rutin bir
sekilde diinyanin, savas disindaki en biiyiik gilivenlik operasyonlar1 olarak
tanimlamaktadirlar (Boyle, 2012: 394). Ancak bu durum biinyesinde tezatliklar
barindirmaktadir. Sporu, insanlar1 ve toplumlar1 kaynastirici, toplumlari birbirine
yakinlastiric1 6zellikleriyle birlikte diistinecek olursak, spor organizasyonlarinin tamamen bir
baris ortami yaratmasi gerektigi sonucuna ulasiriz. Ancak 6zellikle de olimpiyat oyunlarmin

sadece giivenlik harcamalaria bakti§imizda durumun ¢ok daha farkli oldugunu goriiriiz.
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Sadece giivenlik onlemleri i¢in harcanan milyar dolarlar, oyunlar icin bir risk tehlikesinin

varliginin en belirgin 6zelligi olarak ifade edilebilir.

Olimpiyat Oyunlari'nin ve diger biiyiik spor organizasyonlarinin diizenlenmesi, ev sahibi
tilke igin biiyiik bir zorluk tegkil etmektedir. Hem antropolojik hem de sosyolojik bakis
acilartyla, medya oyunlar1 sadece uluslararasi bir rekabet durumu olarak sahneye
koymamakta ayn1 zamanda katiimcilar arasindaki bir savas durumunu da ifade etmektedir.
Olimpiyat Oyunlar: ilk ortaya ciktigi dénemlerde, sehirleri askeri catisma diizenlemekten
caydirmak igin bir ihtiyati mekanizma olarak olusturulmustur. Oyunlar, 6zellikle komsu
iilkeler arasinda gelisen siddeti daha bariscil ve kontrollii bir sekilde yonlendirmek ve hatta
dramatize etmek icin kullanilmigtir. Bu nedenle ev sahibi iilke, organizasyonun giivenliginden
biitiinciil bir sekilde sorumlu olmustur (Korstanje, Tzanelli ve Clayton 2014: 487). Antik
Olimpiyat Oyunlari’na bakilacak olursa belirli bir siireligine de olsa baris¢il bir ortam
olusturmak amacinda oldugunu, olimpiyat zamani Oldiriicii / yaralayic aletlerin

tasinmasinin yasak oldugunu, olimpiyatlar siiresince savasmanin yasaklandigini goriiriiz.

Olimpiyatlarla ilgili tehditlerin cesitliligine ve karmagikhifina ragmen, 1972 Miinih
Olimpiyatlari’'ndan beri, olimpiyat oyunlar1 giivenlik planlamasina terdr tehdidi hakim
olmustur. Olimpiyat oyunlarindaki teror olaylar: farkl sekillerde gerceklesmistir. @megin sol
gruplar (1992 Barcelona, 2004 Atina), asir1 sagcilar (1996 Atlanta), etno — milliyetgi ayrilik¢ilar
(1992 Barcelona), diisman devletler (1988 Seul) ve bunun yani sira cihatg asirilik yanhlar
(2000 Sidney), teror olaylarmin gerceklesmesinde etkili olmaktadir. Olimpiyat oyunlariyla
ilgili tehditler analiz edilirken, iki temel argiiman 6n plana ¢itkmaktadir. Birincisi, oyunlarin
goze carpan evrenselligine ragmen, terorist tehditler genellikle belirli bolgesel sosyo — politik
baglamlara dayandirilmistir. Ikincisi ise farkli terdrist ideolojilerin gesitli hedefleri etkileme
egilimine ragmen, Olimpiyatlar ideolojik, operasyonel ve taktik cesitliligine bakilmaksizin
gesitli gruplar i¢in hazir ve tutarlh bir sembolik hedef haline gelmistir (Fussey, Coaffee,
Armstrong ve Hobbes, 2011: 41).

Olimpiyat oyunlarmin, terdrle ilk karsilasmasi, 1972 Miinih Olimpiyatlari'nda
gerceklesmistir. Kara Eyliil Orgiitii, 1972 Miinih Olimpiyatlari'nda Israilli sporculara ve
yetkililere karsi diizenlenen saldiriyla birlikte terdrizm, siyasi giidiimlii bir eylem olarak
Olimpiyat Oyunlari’'mu etkilemeye baslamistir. Miinih saldiris1 o kadar meshur olmustur ki
modern terdrizmin biiylimesinde belirleyici bir olay olarak anildigi igin etkileri, spor
diinyasmin da Otesine gec¢mistir. Miinih Olimpiyatlar1 baslamadan once Bati Alman
makamlari, olimpiyatlarla baglantili siyasi gosterilerin olacagina dair gesitli ihbarlar almis
ancak bu ihbarlarin higbirinde saldirilarin hedefinin Israilli sporcular ve yetkililer olacag
belirtilmemistir (Toohey, 2008: 433-434).

Miinih Olimpiyatlari, ‘Mutlu Oyunlar’ sloganiyla ortaya ¢ikmissa da (Arscott, 2011: 58), 5
Eyliil 1972 tarihinde, kendisine Kara Eyliil adini veren Filistinli bir militan grubun sekiz silahli
{iyesi, Olimpiyat K&yii'nde Israilli sporcu ve antrendrlerin kaldig1 kisma girmis ve 2 sporcuyu
oldiirdiikten sonra 9 Israilli sporcu ve yéneticiyi rehin almiglardir. Kara Eyliil Orgiitii'niin
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tiyeleri, [srail tarafindan tutulan 236 Filistinli siyasi mahk(imun serbest birakilmasini ve
herhangi bir Arap {ilkesine (Liibnan ve Urdiin hari¢) giivenli bir sekilde gegebilmeleri
talebinde bulunmuslardir. Ayrica bu talepleri karsilanmadig: takdirde her iki saatte bir
rehineyi 6ldiirmekle tehdit etmislerdir (Selliaas, 2005: 4-5). Bunun yam sira Kara Eyliil Orgiitii
tiyeleri aymi zamanda Bati Almanya’da hapsedilen iki Alman terdristin de serbest
birakilmalarin1 istemis ve ciddiyetlerini vurgulamak icin Oldiirdiikleri bir sporcunun
parcalanmis bedenini pencereden disar1 atmiglardir (Guttmann, 1992: 138). Israil Basbakani,
Golda Meir, tilkesinin higbir talebi kabul etmeyecegini agiklamis, Misir Devlet Baskani Enver
Sedat’tan olaylara miidahale etmesi istenmisse de Misir hiikiimeti olaya miidahil olmak
istememistir (Toohey, 2008: 434). Alman hiikiimeti, olaya miidahale etmek i¢in pusu kurmus,
Kara Eyliil Orgiitii {iyeleri bu pusunun farkina varmis ve gikan ¢atismada 9 Israilli sporcu, 5
Kara Eyliil Orgiitii iiyesi, bir Alman polis memuru ve daha &nceden 6ldiiriilen 2 Israilli
sporcuyla birlikte toplam 17 kisi 6ldiiriilmiistiir (Boykoff, 2016: 34). Olay sonrasinda dort {ilke
(Mistr, Israil, Cezayir ve Filipinler)'in biitiin sporculari, Amerika Birlesik Devletleri, Hollanda
ve Norveg'in bazi sporculari, oyunlardan cekilmislerdir. Israil Hiikiimeti, oyunlarm iptali
cagrisinda bulunmussa da bu teklif reddedilmis, 7 Eyliil tarihinde gergeklestirilecek olan
biitiin etkinlikler iptal edilmis ve 6len sporcular ve yetkililer i¢in anma toreni diizenlenmistir
(Toohey, 2008: 434). Ciinkii oyunlarin iptal edilmesi, terorist gruplarin basariya ulastiginin bir

gostergesi olarak diistiniilmiis ve oyunlar devam etmistir.

Miinih Olimpiyatlarim1 diizenleyenler simdiye kadar ki en giivenli olimpiyatlari
diizenlediklerini iddia etseler de oyunlarda rahat giyinmis, silahsiz giivenlik personeli
gorevlendirmislerdir. Bu diistik giivenlik diizenlemeleri, terdristlerin Olimpiyat Koyii'ne
saldirmalari igin basli basina bir neden olarak diisiiniilebilir. Bununla birlikte ana sebep,
olaganiistli durumlara medyamin muazzam ilgisi olarak belirtilebilir. Rehinelerin
kurtarilamamasi, uluslararas: terorizmin ne kadar ciddi bir tehdit haline geldiginin, Bati
Almanya’nin ve Avrupa’nin terdrle miicadele konusunda ne kadar yetersiz oldugunun kesin

bir kanitin1 da gostermistir (Selliaas, 2005: 5).

Ilerleyen haftalarda Kara Eyliil Orgiitii'niin iiyeleri bir bildiri yayinlayarak basarilarimni su
sekilde ifade etmislerdir:

"’Filistin komando eyleminin en iyi basarilarindan birini yaptik. Beyaz Saray’da bir bomba,
Vatikan'da bir mayin, Mao Tse-tung’un o6liimii, Paris’te meydana gelen bir deprem,
Miinih'teki operasyon gibi diinyadaki herkesin bilincinde yankilanamazdi. Olimpiyat,
insanlarin ilgisini diinyadaki her seyden daha fazla uyandirir. Tamamen propaganda agismdan
Olimpiyat secimi yiizde 100 basarili oldu. Diinyanmn dért bir yamindan goriilebilen bir daga
Filistin'in adini boyamak gibiydi”’ (Toohey, 2008: 434).

Miinih Olimpiyatlari’'nda gerceklestirilen teror eylemi, dogrudan bir sekilde sporculara
yonelik olarak gerceklestirilen ilk ve tek olaydir. Bu olaymn ardindan sporcularin giivenligi
daha da 6nemli bir sorun olarak diisiiniilmiis ve Olimpiyat Koyleri, siki giivenlik tedbirleri
dogrultusunda korunmustur. Diger bir ifade ile sporculara yonelik risk algisi en asgari diizeye

indirgenmeye calisilmistir.
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1976 yilinda Kanada Montreal’de diizenlenen Olimpiyat Oyunlari, Miinih katliamimimn
adindan siki giivenlik onlemleri altinda gergeklestirilmistir. Montreal oyunlarinda giivenligin
o kadar kapsamli oldugu soyleniyordu ki olimpiyat koyii, adeta bir hapishane kampina
benzetilmistir. Ancak siki giivenlik Onlemlerine ragmen bir grup Ukraynali gégmenin

protestosu gerceklesmisse de can kayb1 yasanmamustir (Toohey ve Veal, 2007: 107).

Olimpiyat oyunlarindaki giivenlik 6nlemleri artmasma karsin, ne yazik ki oyunlardaki
terorist girisimler var olmaya devam etmistir. Giiney Kore, 1988 Olimpiyat Oyunlari icin ev
sahibi olarak segildikten sonra Kuzey Kore, oyunlar1 Giiney Kore’yle birlikte yapmak istemis
ancak bu istekleri reddedilmistir. Bu durumun ardindan ise Giiney Kore’de iki bombalama
eylemi gerceklestirilmis ve bu bombalamalar, dogrudan bir sekilde Kuzey Kore'nin oyunlar:
aksatma girisimi olarak degerlendirilmistir (Toohey, 2008: 435). Hatta Kuzey Kore isi daha da
ug boyutlara gotiirerek, 29 Kasim 1987 tarihinde Bagdat'tan Seul’e ugan Kore Hava Yollar1 858
sefer sayil1 ugags, iki Kuzey Koreli'nin yerlestirdigi bombayla patlatarak, ugakta seyahat eden
115 yolcunun 6liimiine neden olmustur. Bu eylem ile Kuzey Kore, Giiney Kore hiikiimetini
istikrarsizlastirmak, yaklasan parlamento secimlerini yarida kesmek ve tilkeleri 1988 Seul
Olimpiyatlari’'na katilmaktan vazgecirmeyi amaglamistir (Gonzalez-del-Castillo, 2020: 108).
Kuzey Kore'nin yaratmaya calistig1, olimpiyat oyunlarini bir korku imparatorlugu haline
getirmek ve hem sporcularin hem seyircilerin hem de diger paydaslarmm katihimlarim
engellemek olmustur. Diger bir ifade ile olimpiyat oyunlari, bir risk unsuru haline getirilmeye

calisilmastir.

Grafik 2. Olimpiyat oyunlarinda 6liim olaymin meydana geldigi teror saldirilar1 ve 6len

kisi sayis1

2014 Soci Kis Olimpiyatlar g 33

1996 Atlanta Olimpiyatlari j 5

1988 Seul Olimpiyatlar  p———— 115

1972 Munih Olimpiyalar g 17

0 50 100 150

1992 yilinda Barcelona’da diizenlenen Olimpiyat oyunlarinda iki Ispanyol terérist grubu
(ETA ve GRAPO), oyunlarin agilis torenini sabote etmeye calismistir. Euskadi Ta Askatasuna
(ETA) Orgiitii, elektrik direklerini bombalayarak, elektrik kaynaklarni yok etmek ve
oyunlarin baslangicini kesintiye ugratmak istemistir. Marksist egilimli bir diger orgiit olan
GRAPO ise, Barselona sehrinin disindaki gaz boru hattinda ti¢ bomba patlatmis ve patlamalar
boru hattini kirarak, yangina neden olmustur. Bu durumun sonucu olarak ise Ispanya’nin
kuzeydogusuna ulasan gaz akisi durmustur. Her iki saldir1 da ev sahibi tilkeye rahatsizlik
vermigse de kiiresel medyanin ilgisini ¢ekmede basarisiz olmustur (Gonzalez-del-Castillo,
2020: 108). Bu teror eylemi ise insan disinda hedefin segildigi ilk girisim olmustur. Elbette ki
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elektriklerin kesilmesi ve yangimin ¢ikmasi, toplum genelinde bir tedirginlik, huzursuzluk
durumu yaratmistir. Ancak olaylara medyanin ilgisi pek fazla olmaymca teror orgiitleri

istedikleri hedefe ulasamamuistir.

1996 Atlanta Olimpiyatlar1 da ne yazik ki risk toplumu igerisinde yine masum insanlarin
hedef alindig1 teror eylemlerine sahne olmustur. Zaten Amerikali federal yetkililer, 1996
Atlanta Olimpiyat Oyunlari'nin, terdristler tarafindan ana hedef haline gelmesinden
korkmuslardir. Bu korkunun birkag¢ nedeni bulunuyordu. Oklahoma sehri federal binasinin
bombalanmasi, 1993 yilinda New York’taki Diinya Ticaret Merkezi'nin bombalanmasi ve 1995
yilinda Tokyo metro sisteminde zehirli gaz kullanilmasi, alisilmadik silahlardan kaynaklanan
tehditler konusunda yogun bir endise yaratmistir. Amerikali yetkililer tarafindan yapilan
incelemenin bir sonucu olarak, Atlanta’daki oyunlardan sadece dort ay once bazi giivenlik
aciklar1 ortaya cikartilmigtir. Olimpiyat Koyii'ndeki niikleer reaktoriin varligi, Olimpiyat
Stadi’'nin altindan gegen trenleri denetleme imkaninin olmamasi; kimyasal, biyolojik veya
radyasyon olaylarina miidahale etmek igin herhangi bir planin olmamasi; ugak kagirilma
olaylarina veya kacirillan ugagin olimpiyat stadyumu {izerinden ge¢mesini engellemeye
yonelik 6nlemlerin yoklugu gibi giivenlik agiklar1 tespit edilmis ve bu eksiklikler hizli bir
sekilde giderilmeye calisilmistir (Selliaas, 2005: 6-7). Biitiin bu giivenlik 6nlemlerine ragmen
oyunlar 6ncesinde ve sirasinda, organizasyon komitesine ¢ok sayida bomba ihbar1 gelmistir.
Oyunlardan once Giircistan merkezli bir milis grubunun karargahina, grubun oyunlari
aksatmak niyetinde oldugu yoniindeki ihbarlardan sonra baskin yapilmis ve baskinda boru

tipi bombalar ele gegirilmistir (Toohey ve Veal, 2007: 109).

Tim bu ¢abalara ve 6nlemlere karsin 27 Temmuz 1996 tarihinde Atlanta’nin Centennial
Olimpiyat Parki'ndaki bir konser standinin yakinlarinda boru tipi bir bomba patlatilmis ve
patlamada 1 seyirci ve olay1 haber yapan Tiirk Gazeteci (Melih Uzunyol) hayatin1 kaybetmis,
100’den fazla kisi de yaralanmistir (Atkinson ve Young, 2005: 275). Patlama sonrasinda
oyunlarin iptalinin, terorizmin zaferi olarak kabul edilecegine karar verilerek oyunlarin
devam etmesi istenmis, olimpiyat bayraklar1 yartya indirilmis ve yarismalar devam etmistir
(Toohey, 2008: 435). Teror Orgiitleri, dikkat edilecek olursa olimpiyat oyunlarinda bombalama
eylemlerine daha yogun bir sekilde basvurmakta ve genel anlamda toplumsal bir kaos
yaratmak istemektedirler.

2000 yilinda Sidney’de gergeklestirilen olimpiyat oyunlari da ne yazik ki terdrist
eylemlerin hedefi olmustur. 2000 yilinda Yeni Zelanda polisi, Sidney Olimpiyat Oyunlar1
sirasinda Lucas Heights Niikleer Reaktorii'nii hedef alan bir girisimi engellemistir. Bunun
yani sira insan kagakg¢iligina iliskin bir sorusturma sirasinda Auckland polisi bir eve baskin
diizenlemis ve oyunlara yonelik teror saldirilarma ait oldugu diisiiniilen planlar bulmustur.
O zamanlar Usame bin Ladin'in bu planla baglantili olabilecegi diistiniilmiistiir. Ayrica Mayis
2000'de Olimpiyat sahasi yakinlarinda evi patlayicilarla dolu olan bir kisi detutuklanmistir
(Toohey, 2008: 436). Diger bir ifade ile oyunlar, tarihinde ilk kez niikleer tehdit ile

karsilagsmistir. Teror girisimi son anda engelledigi icin yiizbinlerce insan 6lmekten son anda
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kurtarilmigtir. Olimpiyat Oyunlari’'na yonelik herhangi bir niikleer tehdit, sadece oyunlari
degil biitiin diinyay1 ilgilendiren bir durumdur ve risk toplumu igerisindeki risklerin evrensel

oldugunun bir diger gostergesidir.

11 Eyliil 2001 yilindaki Diinya Ticaret Merkezi'ne yapilan terdr saldirisinin ardindan 2004
yilinda Atina’da diizenlenen Olimpiyat Oyunlari, giivenlik kaygilari igerisinde yapilmis ve bu
nedenle de oyunlara diisiik sayida seyirci katilmistir. Buna karsin, 2004 yilinin baglarinda
Uluslararas: Olimpiyat Komitesi Bagskani Jacques Rogge'un Atina’ya yaptig1 ziyaret sirasinda,
Atina’da iki hiikiimet arac1 saldiriya ugramais, birkag ay sonra oyunlarin acilisindan yaklasik
100 giin 6nce sehirde ii¢ bomba patlatilmis, buna karsin patlamalarda 6len ya da yaralanan
olmamuistir (Gonzélez-del-Castillo, 2020: 110). Dikkat edilecek olursa risklerle ilgili giivensizlik
ve endiseler, seyirciler de bir gerginlik durumu yaratmis ve seyirci sayisinda bir diistis
olmustur. 2004 Atina Olimpiyat Oyunlari, Ozellikle de 2001 yilinda Amerika’da
gerceklestirilen terdr saldirisinin ardindan gergeklestirilen ilk olimpiyat oyunlar: olmasi, bu
glivensizligin ve huzursuzlugun diger bir ifade seyirci sayisinin az olmasinin bir nedeni olarak

acgiklanabilir.

2008 y1linda Pekin’de diizenlenen Olimpiyat Oyunlari’nda terdrle ilgili oldugu diistiniilen
iki 6liimciil olay meydana gelmistir. Ik olayda 9 Agustos 2008 tarihinde bir bicakli saldirgan,
Amerikali bir i3 adamini 6ldiirmiis, karisim1 ve tur rehberini de yaralamistir. Sonrasinda
yapilan arastirmalarda bu ¢iftin damatlarinin, Amerika Erkek Voleybol Takimi'min kogu
oldugu ortaya ¢ikmistir (Start Background Report, 2012: 3). Meydana gelen diger olay ise
Pekin Olimpiyat Oyunlari'ndan ii¢ haftadan kisa bir siire 6nce Yunnan eyaletinin Kunming
sehrinde Cin otobiislerinde iki bombanin patlamasi ve patlama sonrasinda ii¢ kiginin
olmesidir (Spaaij, 2016: 8). Her ne kadar Cin Hiikiimeti, meydana gelen bu saldirilarin terérle

bir alakas1 olmadigini agiklamigsa da yine huzursuzluk ve gerginlik ortami yaratilmisgtir.

2014 yilinda Rusya'nin Soci kentinde diizenlenen Kis Olimpiyat Oyunlari'na bakacak
olursak yine terdr saldirilarimin yasandigini goriiriiz. Volgograd'da bir intihar bombacisi,
otobiis icerisinde bombay1 patlatmig ve patlamada 17 kisi 6Imiistiir. [lk saldiridan iki ay sonra
yine ayni sehir de tren istasyonuna, bir dizi intihar saldiris1 diizenlenmis ve patlatilan
bombalar sonucunda 16 kisi 6lmdis ve 45 kisi de yaralanmstir. Her iki saldir1 da 2014 Sogi Kis
Olimpiyatlar1 oncesinde bir uyari olarak nitelendirilmistir (Spaaij, 2016: 8). Olimpiyat
Oyunlar tarihi igerisinde gergeklestirilen en kanli saldirilardan birisi olan bu saldiri, toplumda
ortaya ¢ikan riskin, giivensizligin ve huzursuzlugun en ug¢ boyutlarindan birisi oldugu

diistintilebilir.

2016 yilinda Rio de Janeiro’da diizenlenen Olimpiyat Oyunlar1 6ncesi ve sonrasinda
Brezilya giivenlik birimleri, oyunlara saldir1 gerceklestirmeyi amaclayan ISID teror orgiitii
sempatizani diizinelerce kisiyi yakalamistir (Sitrep, 2016: 1). En son diizenlenen olimpiyat
oyunlarinda ter0r Orgiitii elemanlari amaglarina ulasmadan yakalanmis ve risk belirli bir

oranda da olsa asgari diizeye indirgenmeye ¢alisilmistir.
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Sonu¢

Risk toplumu, risklerin 6ngoriilemedigi diger bir ifade ile belirsizligin 6n planda oldugu
bir yapiya sahiptir. Bu nedenle de bireyler, dngoriilemeyen tehditler altindadir. Ancak
bireyler, bu risklere ragmen yasamlarini devam ettirmek, risklerle i¢ ice yasamak zorundadir.
Bu riskler, ge¢mis donemdeki risklere nazaran daha tehlikeli, daha kiiresel ve daha belirsiz bir
yapiya sahiptir. Bu tirpertici durum, insanoglunu daha huzursuz bir hale getirmekte ve

glivensizlik hissini daha yogun bir sekilde yasamalarina neden olmaktadir.

Buna karsin spor, blinyesinde tahmin edilemez riskleri pek barindirmadig: diistintilen bir
kurumdur. Elbette ki sporda belirsizlik vardir ancak bu belirsizligin varyasyonlar1 bellidir.
Spor; barisi, kardesligi ve dostlugu 6n plana ¢ikartan bir misyona sahiptir. Bundan dolay:
sportif aktiviteler, halkin biiyiik bir ilgisini cekmekte ve seyirci olarak bu aktiviteleri yogun
bir sekilde takip etmeye ¢alismaktadirlar. Ozellikle de teknolojinin gelismesine bagli olarak
kitle iletisim araglarinin daha yaygin bir sekilde kullanilmasi ve uydu yaymnciliginin da
gelismesiyle birlikte, sportif aktiviteler kitle iletisim araclarinda kendisine oldukca fazla yer
bulmakta ve ayni an da yiizbinlerce insan tarafindan takip edilmektedir. Ozellikle de
Olimpiyat Opyunlar;, FIFA Diinya Kupas: gibi biiylik spor organizasyonlar1 hem
organizasyonun gerceklestigi sehirlere ylizbinlerce insani ¢ekerken, hem de milyarlarca insani

ekranlara baglamaktadir.

Biitiin bu olumlu igerigine ragmen 0Ozellikle de biiyiik sportif organizasyonlar, zaman
zaman terOr saldirilarmin hedefi olmaktadir. 1972 yilinda baglayan bu hedef olma durumu,
genelde sporda oOzelde ise biiylik spor organizasyonlarinda kendisini gostermeye devam
etmektedir. Hem ytlizbinlerce insani, aktif bir sekilde sehirlere ¢ekiyor olmasi, hem kitle
iletisim araglarinda yogun bir sekilde kendisine yer buluyor olmasi nedeniyle, terérizmin
tercih ettigi en 5nemli biiyiik sportif organizasyon, Olimpiyat Oyunlari olmustur. Ozellikle de
seyirci olarak katilim gosteren bireylerin fazlalig1 ve bu bireylerin savunmasizligi, bu insanlari
risklerle dolu bir ortam igerisine sokmakta ve terdriin hedefi haline getirmektedir. Ciinkii
terOristler igin temel amag, kurban sayisim1 en {ist diizeye c¢ikarmak ve bunu

gerceklestirebilmek icin de savunmasiz, masum kalabaliklar1 hedef almaktir.

Antik Yunan’da baglayan Antik Olimpiyatlar (M.O. 776 — M.S. 393)'a bakacak olursak
oyun zamani savaglarin durdugunu, silah-bicak vb. gibi aletlerin tasinmasmin ve insan
oldiirmenin yasaklandigini, bir baris ortami olusturulmaya calisildigini goriirtiz. 1896 yilinda
baslayan Modern Olimpiyat Oyunlari da ayn1 sekilde olimpizm ve fair play anlayislari tizerine
kurulmustur. Biitiin bu bariscil ve insani argiimanlarina ragmen Olimpiyat oyunlar, risklerin
daha belirsiz bir hale geldigi giiniimiizde, terdr saldirilarina sahne olmakta ve oyunlarin
mantigiyla taban tabana zit bir durumla karsilasmaktadir. Diger bir ifade ile teror, herhangi

bir insani ve barisgil aktiviteyi dinlemeden kendi amacina ulagsmak igin ¢aba sarf etmektedir.

Ayni sekilde bariscil bir aktivite olarak ortaya ¢ikan Olimpiyat Oyunlari'nda giivenlik i¢in

harcanan para da hicbir zaman az olmamustir. Olimpiyatlar igin ayrilan biit¢enin yarisindan
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fazlas1 giivenlik onlemleri icin harcanmaktadir. Boylesine biiyiik bir biit¢enin giivenlik igin
harcanmasi, var olan risklerin belirsizliginin bir gostergesi olarak yorumlanabilir. Ciinkii
risklerin belirsizligi, her tiirlii riskin diistintilmesi zorunlulugunu gerekli kilmakta ve biitiin

olasi tehditlere yonelik 6nlemler alinmaya calisilmaktadir.

Olimpiyat Oyunlari, diinyanin en kiiresel sportif organizasyonu olmakla birlikte evrensel
bir yapiya sahiptir. Diger bir ifade ile olimpiyat oyunlarinda meydana gelebilecek teror gibi
herhangi bir risk durumu, dalgalar haline biitiin diinyay1 ve insanlig etkileyecek ve buna

bagli olarak bir korku unsuru haline gelecektir.

Olimpiyat oyunlarina yonelik saldirilari belirli bir grup dahilinde siralamak miimkiindiir.
Buna gore bu saldirilar1 6liim olaylarinin meydana geldigi, teror saldirisinin gergeklestigi,
buna kargin oliim olaylarimin yasanmadigi ve terér eylemi planlarinin/girisimlerinin
gerceklestirilmeden giivenlik giiclerince engellendigi olaylar olmak tizere {i¢ kisma
ayirabiliriz. Ayrica bu ayrimi, insanlarin hedef alindig ve insan dis1 unsurlarin hedef alindig:

teror saldirilar seklinde iki kisma ayirmamiz da miimkiindiir.

Yukarida belirtilen ilk kategoriye bagli olarak teror saldirilarinda masum insanlarin
oldiiriildiigti dort olimpiyat oyunundan s6z etmemiz mimkiindir. 1972 Miinih
olimpiyatlarinda sporcular, terdr drgiitleri tarafindan hedef alinmig ve 11 Israilli olimpiyat
sporcusu Oldiiriilmiistiir. Bu oyunlar, dogrudan bir sekilde sporcularin hedef alindig ilk ve
tek teror saldirisi olmustur. Teror orgiitiiniin gergeklestirdigi bu saldiri, kitle iletisim
araglarinda asir1 derecede kendisine yer bulmus ve teror orgiitii tiyeleri daha sonra yaptiklar:
acgiklamalarda hedeflerine tam olarak ulastiklarini belirtmislerdir. Bu tarihten itibaren spor ve
teror kavramlari yan yana gelmeye baslamis ve biiyiik sportif organizasyonlar, insanlar
tarafindan riskli alanlar olarak goriilmeye baslamistir. 1988 Seul olimpiyatlar1 ise masum
insanlarin hedef alindig1 olimpiyat tarihinin en kanli terdr eylemine sahne olmustur. Ozellikle
de bu noktada Kuzey Kore devletinin bu saldirida etkin bir rol oynadigimi belirtmek
miimkiindiir. 115 masum insanin oldiiriildiigti ugak bombalama eylemi, teror gruplarimin
diinya genelinde korku uyandirmak, halki giivensiz hissettirmek ve en nihai olarak da
oyunlarin gerceklesmesini engellemek gibi caba igerisine girdiklerinin bir gostergesidir. 1996
Atlanta Olimpiyatlar1 da ayni sekilde masum insanlarin, terdr orgiitleri tarafindan hedef
alindig1 oyunlar olarak tarihe gegmistir. Bu saldirilarda bir vatandasimizi da yitirmis olmamiz,
risklerin kiireselligi ve belirsizligini bir kez daha ortaya ¢ikartmistir. Ayrica yiizlerce insanin
bu oyunlarda yaralandig ve terdriin yine masum insanlari sectigi goriilmiistiir. 2014 yilinda
Soci Kis Olimpiyatlari’'nda da gesitli bombal1 saldirilar diizenlenmis ve toplamda 34 masum

insan hayatini kaybederken onlarca kisi de yaralanmastir.

Ikinci kategori olan terdr saldirilarmin gerceklestigi ancak &liim olaymin meydana
gelmedigi iki olimpiyat oyunundan s0z etmemiz miimkiindiir. 1992 Barselona
Olimpiyatlari’'nda yine teror eylemleri gerceklesmisse de hedef alinan birimler farkli oldugu

i¢cin can kayb1 yasanmamuigtir. 2004 Atina olimpiyatlarina da giivenlik nedeniyle az sayida
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seyirci katilirken teror orgiitleri tarafindan ti¢ bomba patlatilmigsa da 6len ya da yaralanan

olmamustir.

Uclincii ve son kategori olan terdr eylemi gerceklestirilmeden giivenlik giiclerince
engellendigi iki olimpiyat oyunundan s6z etmek miimkiindiir. 2000 Sidney olimpiyatlarinda
planlanan terdr girisimleri, gergeklestiriimeden bertaraf edilmistir. 2016 Rio de Janeiro
oyunlarinda da saldir1 gerceklestirmeyi amagclayan orgiit elemanlari, Brezilyali giivenlik

birimleri tarafindan yakalanmuistir.

Sporda teror olaylarinin varligl, genel anlamda diinya barisina yapilmais bir saldir1 olarak
ifade edilebilir. Ciinkii spor, toplumlar1 birbirine yaklagtiran baris, sevgi ve dostluk
diistincelerini 6n ¢ikartan ve toplumlar1 birlestirerek farkliliklar1 ortadan kaldiran bir
unsurdur. Bu nedenle bu tiir olaylarin ardindan biitiin iilkelerin birlesmesi, ortak cagrida
bulunmasi ve gerceklestirilen terdr eylemini kinamasi, spordaki teror olaylarmin amacimna
ulasamamast igin dnemli bir unsurdur. Ozellikle de gerek uluslararasi olimpiyat komitesi
gerekse de ulusal olimpiyat komitelerine bu noktada daha fazla gorev diismektedir. Bu
gorevlerden en Onemlisi de sporun evrenselligini, birlestiricili§ini diinya geneline
aktarmaktir. Ayrica 6zellikle son donemlerde gerceklestirilen olimpiyat oyunlarinin giivenligi
konusunda da 6nemli harcamalar yapilmakta ve giivenlikle ilgili cihazlar daha yogun bir
sekilde kullanilmaktadir. Bu cihazlarin kullanimimna bagli olarak yine teror olaylar:
gerceklestirilmeden durdurulmakta veya teror orgiitii tiyeleri daha kisa bir siire igerisinde
yakalanmaktadirlar. Bu nedenle de giivenlik 6nlemleri her zaman en 6n safta tutulmal ve

diger iilkelerle giivenlik konusunda isbirligine gidilmelidir.
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Extended Abstract

The concept of “risk society” coined by the German sociologist Ulrich Beck underlines the
uncertainties and risks of the modern world. Risks become more and more uncertain on the one hand
and cause social unrest and insecurity on the other hand. For example, Novel Coronavirus disease
(COVID-19) that broke out in China at the end of 2019 has taken hold of the whole world and claimed
almost three million lives. The pandemic has caused economic, social and cultural uncertainties all over

the world. In other words, it has made people feel insecure and worrisome.

These uncertainties in risk society bring together different components in the social structure. For
example, the concepts of “sport” and “terrorism” are believed to be separate and distinct. However,
they have been the focal point of attention of academic studies in recent years. Sport has always been
associated with peace, fraternity, and friendship. However, terrorist groups have turned their attention
to sporting events and have seen them as platforms where they can commit terrorist acts that cause a
splash on a global scale. This is because sporting events (especially the Olympic Games, FIFA World
Cup, etc.) have received wide news coverage in mass media and have turned into major events in which

millions of people participate as spectators.

From this perspective, we can state that sports activities and events that ordinarily serve a globally
good purpose are sometimes fraught with uncertain risks in the risk society of the current times, which
Ulrich Beck refers to as “second modernity.” Terrorist acts targeting major sporting events are just one
of those risks. This study focused on the reasons why terrorist organizations do that. Almost all states
began to take much higher-level security measures in major sporting events after the 9/11 attacks that
took place in the United States. Despite this, major sporting events are still the target of terrorist attacks.
What is more, we can trace the terrorist attacks targeting sporting events back to the period when mass
media began to grow and became widespread because such attacks have always received wide news

coverage in mass media, promoting the agenda of the terrorists that committed those violent acts.

The Munich Massacre during the 1972 Summer Olympics in Munich was the first time that a
terrorist attack targeted a sporting event. Since then, sports, in general, and major sporting events, in
particular, have been the object of terrorist acts. The Olympics has been especially attractive for terrorist
organizations because it draws hundreds of thousands of people to cities and receives wide coverage in
mass media. People participate in sporting events as spectators and are in a very vulnerable situation
full of risks at the time. Therefore, they become the target of terrorist organizations. Terrorists target

vulnerable and innocent people because they want to maximize the number of victims.

Eleven Israeli athletes died as a result of the Munich massacre in 1972. This was the first time that
a terrorist attack targeted a sporting event. The 1988 Summer Olympics in Seoul is the bloodiest terrorist
act in Olympic history where terrorists targeted innocent civilians. At this point, it is possible to state
that North Korea was actively involved in that attack. The bombing that killed 115 innocent people is a
sign that the terrorists that committed the violent act aimed to terrorize the world, make people feel
insecure, and ultimately prevent the games from being held. The 1996 Summer Olympics in Atlanta
also went down in history as a sporting event in which terrorists targeted innocent people. The fact that
a Turkish citizen also lost his life in those attacks once again proves that the risks are global and
uncertain. The 1992 Summer Olympics in Barcelona was also the target of terrorists, but no lives were
lost because the terrorists targeted different units. The 2004 Summer Olympics in Athens received a low

number of spectators due to security concerns. During the events, three bombs exploded, but no one
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was injured or killed. Terrorists plotted to attack the 2000 Summer Olympics in Sydney, but their
attempt was thwarted. The Brazilian security units also captured terrorists plotting to attack the 2016

Summer Olympics in Rio de Janeiro.

Terrorist acts in sports are actually attacks on international peace and security because sport
promotes peace, love, and friendship and brings people together beyond sociocultural differences and
geographical origins. Therefore, it is of paramount significance that all countries strongly condemn
terrorist attacks and express their solidarity with victims to prevent terrorist organizations from

spreading their violent ideology.
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