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Eski ile Yeni Arasinda Mithat Cemal Kuntay’la Mehmet Akif'in Dostlugu

Mehmet YILMAZ"

Anahtar Kelimeler: 0z

Mehmet Akif Ersoy, L L . )
Mithat Cemal Yirminci ytizyihn baglarmda Osmanlimn Tanzimat'tan bu yana siiren yenilesme

hareketleri artik neticelerini vermeye baglasa da toplum icinde gelenege siki sikiya

Kuntay g bagly bir kesim varligim siirdiirmektedir. Teknolojik gelismeler ve diinya milletleri
Modernizm, L . e . .

Batililasma icinde olusan yeni kurumlar yenilikleri bir zorunluluk haline getirir. Osmanl
Deg“zsini ’ aydim degisimden payim alirken devletin varligin ve gelisimini stirdiirebilmesi icin

nasil bir modernlesmenin tam olarak yiiriirliige sokulmas: gerektigi hala baz: fikir
akimlart cercevesinde tartisilan bir durumdur. Mehmet Akif Ersoy, eskiyi muhafaza
edip gelenege sahip ¢ikarak modernlesmenin miimkiin oldugunu ileri siiren ve
eserlerinde bu yenilesmenin nasil gerceklesecegine dair kuramsal nitelikte reformlar
sunan en onemli aydinlardan biridir. Edebi eserlerinde bir diisiince adaminmin iginde
var oldugu toplumu sikintili anlardan kurtarma kaygist biitiin aciki§r ile kendini
gosterir. Amact sadece giizellik duygusu uyandiracak siirler yazmak degildir. Siiri,
toplumu uyandirmak igin bir arag olarak diistintiv. Mithat Cemal Kuntay, Akife
gore eskiyi koruyarak yenilesmenin ¢okta miimkiin olmadigimi ileri siiren
Batilillasma yanlist bir aydin profili sergiler. Yasadiklart donemin dnemli olaylarina
tamikhik eden bu iki aydwun dostlugu modernlesme stirecimiz ile ilgili bizi
aydinlatmasi agisindan incelemeye degerdir.

The Friendship of Mithat Cemal Kuntay and Mehmet Akif Between The Old and The New

Keywords: ABSTRACT
M(?hmet Akif Ersoy, Although reform movements that continued since the Tanzimat in the Ottoman
Mithat Cemal . . . o .
. Empire began to give their results at the beginning of the twentieth century, a part

Kuntay, Modernism, ¢ . - . . .

. of the society that were strictly tradition bound continued to exist. Technological
Westernization, L, L. .
Variation developments and new institutions formed within the nations of the world made

innovations a necessity. While the Ottoman intellectuals received their share from
this change, exactly what kind of modernization should be implemented in order for
the state to continue its existence and development was still a matter of debate
within the framework of some movements of thought. Mehmet Akif Ersoy was one of
the most important intellectuals who argued that modernization is possible by
preserving the old and protecting the tradition and presenting theoretical reforms in
his works regarding how this innovation would take place. In his literary works, the
concern of a thinker to save the society she lives in from troubled moments manifests
itself with all its clarity. His aim is not just to write poems that will evoke a sense of
beauty. He uses poetry as a purpose to awaken society. According to Akif, Mithat
Cemal Kuntay indicates a Westernization intellectual profile, who argued that it is
not possible to make innovations by preserving the old. The friendship of these two
intellectuals, who witnessed the important events of their time, is worth
investigating in terms of enlightening us about our modernization process.
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Eski ile Yeni Arasinda Mithat Cemal Kuntay 'la Mehmet Akif’in Dostlugu

1. GIRIS

Ibniilemin Mahmut Kemal Inal’in evinde ilk karsilastiklarinda bu sessiz adamin vakar bakislarina tam
bir mana veremese de karsisindaki insanin derinligini, entelektiiel birikimini, yasadigi yiizyilin meselelerine
yaklasimini gordiikce Mithat Cemal’in Akif’e saygisi ve muhabbeti artacaktir. Ibniilemin Kemal Bey’in okunan
siirlerin, oturulan sedirlerin, kelimelerin hatta seslerin bile eskiyi hatirlatan evinden sokaga ciktiginda “bir devrin
cenaze namazindan” dondiigiinii sanan Mithat Cemal’in aksine, Mehmet Akif’in yeni olan her seyi bu eskiligi
muhafaza ederek var etmek gerektigi fikri aralarinda ister istemez bir farklilik olusturur. (Kuntay, 2005: 13) i1k
gordiigiinde Mehmet Akif’i klasik divan siirini devam ettirenlerden biri zannetmesi tanistiklart ortamin eskiyi

hatirlatan havasindan olsa gerektir.

1900’lerin baslarinda Osmanli Imparatorlugunda iki cesit insan tipi 6nemli goriilmektedir: “Saraya
soven, dine séven” (Kuntay, 2005: 18). Yetistigi sosyal ortamin Bat1 merkezli fikriyati i¢cinde modernizmi bu iki
unsurdan kurtulmaya baglayan bazi son donem Osmanli aydininin hayati algilama tarzina bagli olarak Mithat
Cemal, dine ve saraya hiicum etmesinin Mehmet Akif’in nazarinda kendisini 6nemli bir adam kisvesine
biirtiyecegini daha tanistiklari ilk giin diistinilir ve icraata koyulur. Cok iyi Fransizca bilen Akif’in Bat1 diistincesi
ile kargilagmasina ragmen dindar kalabilmesi Mithat Cemal’i sasirtacaktir. Kibirden nefret eden, sairligini yok
hiikmiinde sayan, miitevazilig1 ve diirlistligi ile insan1 hayretlere diisiiren bu adam otuz ii¢ yil boyunca hig
bayagi olmamistir. Mithat Cemal, “Onun i¢ yiiziine baktigim vakit gokyiiziine, denize bakar gibi ferahlardim.”
(2005: 27) derken Akif’in etrafindaki dostlarina nasil bir giiven duygusu verdigini izah etmektedir. O, elinden ve

dilinden emin olunan kisidir.

Yine de Mithat Cemal Kuntay, Akif’i 6zel anlariyla anlattigi monografi niteligindeki eserinde Mehmet
Akif’e kendi diigiincelerinin i¢inden bakar. Diinya goriigii olarak Akif’e gore donemin Batililagma hareketlerine
daha 1limli bir yaklagim i¢inde oldugu icin samimiyetle sevdigi ve hayranlik duydugu bu dostunu kendi tarafina
¢ekmenin ve kendisi gibi biriymis gibi gostermenin kaygisini tasir. Akif’in seciyesi ve hayata kars1 tavri ile ilgili
en 6nemli eserlerden biri olan Mehmet Akif monografisi bu sebeple genellikle 6znellikle suglanmigtir. Aslinda bu
durum O6znelligin Otesinde bir samimiyeti icermektedir. Mithat Cemal, Akif’le ilgili “Cok c¢etin huyluydu:
Mademki onunla dosttunuz, onun gibi diisiinecektiniz; onun kizdig1 seye kizacaktiniz; onun sevdigi sey sizin igin

de sevimli olacakt1.” (2005: 27) derken bir itirafta bulunur gibidir: ‘Onu kendime benzetemedim.’

Mehmet Akif’in kendisi gibi diisinmemesine ve hayata ayni yerden bakmamasina ragmen Mithat
Cemal’le dostlugu, donemin sartlart i¢cinde degerlendirilmeli ve bu iki insanin entelektiiel birikiminin yakinligt
hesaba katilmalidir. Akif’in vefatindan birkag ay sonra Kuntay, onun en yakin dostlarindan ve dava
arkadaslarindan biri olan Esref Edip’le karsilagir. Mithat Cemal, Esref Edip’e Akif’le ilgili hatiralarim
nesretmesini soyler. Esref Edip bu konuda kararsizdir, fakat Mithat Cemal’in 1srar1 bugiin Akif’le ilgili en
onemli kaynaklardan birine sahip olmamiza vesile olmustur. Esref Edip eserinin girisinde “Bu kitab1 nesretmeme
Mithat Cemal Kuntay sebep oldu. Merhumun candan dostu, giizide sair Mithat Cemal...Ustad’1 gémeli birkac ay
olmustu. Hatiratimi nesredip etmeyecegimi sordu. Bilmem ki bir seye yarar mi dedim. Cesaret verdi.”

climleleriyle bu durumu agiklar. (Fergan, 2011: 59)

Mehmet Akif’in diismanlarini bile kendine hayran birakan saglam karakteri ve etrafindakilere asiladig:

gliven duygusu Mithat Cemal’i hemen etkisi altina almigtir. Bununla birlikte Osmanlinin yikimla kars1 karsiya
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olmasi ve donemin aydinlarmin ilkeyi kurtarma kaygisi iginde ideolojik farkliliklardan siyrilarak
yakinlasabilmeleri géz oniinde bulundurulmalidir. Devletin varligini koruma ve siirekliligini saglama noktasinda
ciddi sorunlart vardir ve herkes -hangi diisiinceden, mesrepten olursa olsun- bu biiyiik sorunu ¢ézmek adina
yakinlagsmak ve ortak hareket etmek zorundadir. Bununla birlikte M. Ertugrul Diizdag, Mithat Cemal’in Mehmet
Akif’e yakinligin1 bir 6viinme araci olarak kullandigini sdyler. Kendini yiiceltmek i¢cin Mehmet Akif gibi bir
insanla dost olmak onun i¢in yeterlidir. Diizdag, Mithat Cemal’in Mehmet Akif eserini sadece “tarafsiz hatira
pargalar1” yoniinden kiymetli bulur ve Mithat Cemal’in diinya goriisii olarak Mehmet Akif’e ¢ok uzak bir insan
oldugunu belirtir. Diizdag’a gére Mehmet Akif’le Mithat Cemal’in dostlugundan bahsedilemez. Ona gére Mithat
Cemal’in, Mehmet Akif’in “sairliginin kaynagini teskil ve temin eden inang ve fikirleriyle bir ilgisi ve yakinlig1
yoktur. Tam bir Batici olan yazar, her firsatta Akif merhumu dindar ve muhafazakdr olmanin -kendince-

ayibindan kurtarmaya caligir.” (Diizdag, 2006: 17)

Kuntay’a atfedilenler dogru kabul edilirse Mehmet Akif neden Safahat’in dordiincii kitab1 olan Fatih
Kiirsiisiinde’yi Mithat Cemal’e atfetmistir ve neden birlikte yazdiklari bir siiri -Acem Sahi- Safahat’ina almistir?
Ayrica Mehmet Akif Istibdat siirini “Kardesim Mithat Cemel’e” ithafiyla yaynlar. Mehmet Akif’in “kardesim”
dedigi bir insan ona ¢ok da uzak olmasa gerektir. Iki insan arasindaki yakmligin seviyesini tespit edebilmek igin

aslinda bu iki yazarin birbirleri i¢in yazdiklarina ve birbirlerine ithaf ettikleri eserlere bakmak en dogru yoldur.

Besir Ayvazoglu da Mithat Cemal’in Mehmet Akif’i “resmi ideolojiye kabul ettirme kaygisi” i¢inde
oldugu goriisiindedir: “Midhat Cemal, c¢ok sevdigi Mehmet Akif’e resmi ideoloji nezdinde mesruiyet
kazandirmak maksadiyla, o nefis monografisinin satir aralarinda aslinda onun ne kadar Batici ne kadar ilerici vb.
oldugunu gostermeye calisir” (Ayvazoglu, 2007: 187) Mehmet Akif’in bir modernist/reformist oldugu gergektir.
Gerek diizyazilarinda ve vaazlarinda gerekse Safahat’ta Miisliimanlara ve genel olarak Islam iilkelerine
yonelttigi elestiriler bunun delilidir. Yenilenmenin sart oldugunu, yasanilan zaman diliminin gereklerine uyarak
Islam aleminin kendine ¢eki diizen vermesi gerektigini her firsatta dile getirir. Mithat Cemal’in eserinde 6zellikle
vurguladigr tavri da budur. Ancak Mehmet Akif’in modernlesme projesi ile Batililagmayi savunanlarin

modernlesme modeli birbirinden ¢ok farklidir.

Gelenekle modernizmi, eski ile yeninin zithig: i¢inde degerlendiren Tanzimat donemi sonrasi Osmanli
aydini, yenilesebilmek icin eskiyi degersizlestirme amaciyla hareket eder. Eski olan hemen hemen her seyin
kiigiimsendigi bir ortamda devlet kurumlarinin 1slahi, ordunun modernizasyonu, sosyal yapinin yeniden insasi
gibi biiylik meselelere kisa siirede ¢6ziim bulmak o kadar kolay olmayacaktir. Oysa amag, devletin kurumlarini
islevsiz hale getiren sorunlara kisa siire iginde ¢6ziim tiretmektir. Bu durum, modernlesmenin kendi kaynaklari
icinde 1slah yoluyla gerceklesmesini engeller. Ozellikle askeri alanda yasanan yenilgiler, devlet eliyle sert
miidahalelere sebep olur. Modernlesme yavas yavas kendi i¢ dinamiklerini onararak degil de sosyal yapida ciddi
sorunlar yaratan kirilmalar yoluyla yapilmaya ¢alisilir. Bir seyi var etmeden yikmak, elinizdeki mevcut imkanlari
da kaybetmeye yol agabilir, fakat Tanzimat ve Mesrutiyet donemi aydin ve yoneticilerinin acelesi vardir. Aksi
takdirde devleti yikima gotiirecek sonuglar dogabilir, anlayisi yapilan yenilikleri telasla yiiriirliige koyma neticesi
dogurur. Akif’in kars1 ¢iktigr durum Osmanli Devleti’nin “taklit etmeye yoneldigi modern Avrupa’nin medeni
ve kiiltiirel degerlerinin ve basarilariin dini, felsefl ve sosyal kaynaklarin1 arka plan1 yeterli 6l¢iide arastirma,

anlama ve kusatma cehdi gosteremeden islam’la Avrupai degerler arasinda ayniyet, benzerlik, uzlasabilirlik
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iliskileri kur[maktir]”. (Kara, 2011: 270) Bu tespit, islam modernizminin genel sorunudur. Kérii koriine taklit

yoluyla bir toplumun ihyas1 ve doniistiiriilmesi ne teali ne terakki olur.

Mithat Cemal Kuntay ile Mehmet Akif’in dostlugunun basladigi dénemde II. Abdiilhamit y6netimi
varligin1 devam ettirmektedir ve modernlesmenin 6niindeki en biiylik engel olarak bizzat II. Abdiilhamit’in
kendisi gosterilmektedir. Mithat Cemal’e gore, Mehmet Akif’in II. Abdiilhamit ydnetimi muhaliflerinden oldugu
bir gergektir. Fakat dikkat edilmesi gereken husus Mehmet Akif’in korii koriine bir muhalefet yapmadigi,
toplumun kalkinmasia set ¢eken yonetimdeki yanlis uygulamalarina sesini yiikselttigidir. Bununla birlikte
Mithat Cemal, her firsatta Mehmet Akif’in II. Abdiilhamit’i sevmedigine vurgu yapar. Dénemin pasalarinin
¢ocuklarina &6zel dersler veren Akif, Yildiz Sarayi’nin yakininda bulunan bu pasa konaklarma sik sik girip
cikmaktadir: “Abdiilhamit’in ayak sesleri duyulacak kadar saraya yakin olan bu odalarda bu genclere Akif,
Namik Kemal’i okutuyordu. Alaturka selamlarin yiiz tiirli verildigi bu salonlara Akif, ol¢lisii dmriinde

degismeyen tek selamiyla girdi ¢ikti. Higbir kapi, altindan gecerken onu egilmeye mecbur edemedi.” (Kuntay,

2005: 55)
2. KARDESIM MITHAT CEMAL’E iTHAFIYLA ISTIBDAT SiiRi VE ACEM SAHI

Akif’in ders verdigi pasa ¢ocuklarma Namik Kemal’i okutup okutmadig: ile ilgili elimizde kesin bilgi
olmamakla beraber, higbir diinyevi giic karsisinda menfaati ig¢in egilmedigi bilinmektedir. II. Abdiilhamit
Dénemi’ne ve Abdiilhamit’in sahsma en agir elestirilerden birini igeren Istibdat siirinin yazilmasma da Mithat
Cemal’in basina gelen can sikici bir olay vesile olmustur. Mehmet Akif bu eserini “Kardesim Mithat Cemal’e”
ithafiyla yayinlar. Bir aksam evinde Mektep-i Hukuk ders notlarini temize c¢ekerken evi Zaptiye Nezareti
gorevlileri tarafindan basilan Mithat Cemal bir jurnal iizerine gozaltina alinir ve giinlerce nezarethanede kalir.
Komiser, imam, mahalle bekgisi ve zaptiyelerle yapilan baskinda kendisine “politika su¢lusu” oldugu sdylenir.
Zira donemin biitiin eli kalem tutan mekteplileri bu belirsiz su¢ ifadesinin siiphelisidir. (Kuntay, 2005: 118)
Mithat Cemal nezarethanede birkag giin bekletilir ve Mektep-i Hukuk ders notlari iginde yer alan Fransiz Ihtilali
tarihinin anlatildigi bazi1 boliimlerle ilgili suglanir. Kuntay, ifadesinde bunlarin ders notu oldugunu, eger Fransiz
Ihtilali'nden bahsetmek sugsa okuldaki derslerden kaldirilmasimi gerektigini soyler. Asil sorun ise Mektep-i
Hukuk’taki bir sinif arkadaginin Mithat Cemal’i Jon Tirklerden biri diye saraya jurnallemesidir. Mithat Cemal
serbest birakildiktan sonra Mehmet Akif’le birkag ay goriisemez. Zira artik bir sliphelidir ve Akif’in giivenligi
icin ondan uzak durmaldir. Bu olaydan cok miiteessir olan AKif, /stibdat siirinde donemin zaptiye nazir1 Cerkez

Pasa’ya, kocasi zorla gotiiriilen bir mahalle kadinin agzindan veryansin eder:
“Siiriiklityor; 6teden bir kadin diyor:
-Birakin!
Kocam ne yapt1? Nedir ciirmii bi-giinah adamin?
Gtinahtir etmeyin oglum, ayiptir eylemeyin.
Efendi kim, o ne bilsin? Bilirse hem ne ¢ikar?
Kilercisiyle uzaktan biraz hisimlig1 var.

Gegende komguyu gormiis, demis selam soyle.
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Demek alinmayacak Tanr1’nin selami bile.” (Ersoy, 2011: 121)

Akif siirin bu bendinde, II. Abdiilhamit’e muhalif olan veya II. Abdiilhamit’in kendisi ve yonetimi i¢in
tehlikeli gordiigli kisilere selam vermenin bile su¢ oldugu bir ortami tasvir eder. Siirde gegen “Efendi” IL
Abdiilhamit’ten sonra tahtin varisi olan veliaht Mehmet Resat Efendi’dir. Sehzade Mehmet Resat Efendi’nin
kilercisiyle goriisiip selamlastig1 icin gozaltina alinan kisi, Istanbul’un Fatih semtinde oturan sade bir vatandastir
ve siirgiin edilmesi i¢in verdigi selam yeterlidir. Siirin anlaticisi, sicak bir yaz aksami evinde bunaldigi i¢in biraz

serinlemek i¢in gezintiye ¢ikar ve bir anda kocasi tutuklanan kadinin feryatlariyla karsilagir:
“Kopek siiriir gibi insan siiriiklenir mi ayol?
-Kadin ¢ekil doverim ha! Sokulma, haydi defol!
-Kadin pagam, ne yaparsin?
-Pasam m1? Nerde pasa?
Su korkuluk gibi dimdik duran herif mi, pasa?
Tasavvur et: iki arsin kazik kadar bir boy!
Getir de Ustiine kalpakli bir kemik kafa koy.
Ocak siipiirgesi seklinde bir sakal yaparak
“Senin bu iste yiiziin, al!” deyip o yiizsiize tak
...Ya sen, zebani kiyafetli, gulyabani pasa
[lahi yumru bagin bir geleydi sivri tasa!” (Ersoy, 2011: 123)

Yiizii; yani belli bir kisiligi, kendine ait fikriyat1 ve diinya goriisii olmayan insanlarin, II. Abdiilhamit’in
emrinde, sakal birakarak aynilesmesi, yoOnetimin istedigi insanlara doniismesi ve gergeklestirilen haksiz
uygulamalara higbir elestiri getirmeyerek emir biiyiik yerden anlayisi ile hareket etmeleri “ocak siipiirgesine”
ifadesinde yer alan sakal benzetmesiyle anlatilmistir. Sadece emir aldiklari yerin sekline biirlinen bu insanlar
zahirde 6nemli makamlar1 isgal ediyor gibi goriinseler de iradelerini ve kisiliklerini, sorgulama ve vicdan
emarelerini yitirdikleri i¢in kendi yiizlerini, kendi olma bilinglerini kaybetmislerdir. Mehmet Akif’in bu siirinde

dogrudan II. Abdiilhamit’e hitap ederek,
“Bu bir cani dedin siirdiin, ya mahk{im eyledin hapse
Miivekkel eyleyip casusu her vicdana, her hisse
Diisilirdiin milletin en kahraman evladin1 ye’se
Ne mel’unsun ki rahmetler okuttun ruh-u iblise” (2011: 118)

demesi, onun II. Abdiilhamit Dénemi’nin uygulamalarina bakis acisini ¢ok net bir sekilde gosterir. Mehmet Akif
gibi Islamc1 bir sairin II. Abdiilhamit gibi Islam birligi politikas1 giiden bir padisaha karsi bu denli siddetli
mubhalif duygular ve diisiinceler i¢inde olmasi donemin sosyal ve siyasi sartlar1 i¢inde degerlendirilmelidir. Zira
Akif hem siirlerinde hem de biyografisinde goriilecegi tizere haksizliga, zulme sessiz kalacak bir insan degildir.

Istibdat siirinin giris misralarinda II. Abdiilhamit dénemi yonetiminin uygulamalarina bakis agisimi anlatirken
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birkag zalimin yaptig1 zulme, milyonlarca mazlumun neden ses ¢ikarmadigina sasirir. Halife II. Abdiilhamit i¢in
“z1ll-i mevhum” ifadesini kullanir. Halife, Allah’in yeryiiziindeki golgesidir fakat bu g6lge vehimlidir, her seyden
stiphe edecek kadar hastadir:

“Utanmaz miydiniz bir saysalar zalimle mazlumu
Siz, ey insanlik isti’dadinin diinyada mahrumu

Semalardan da yiiksek tuttunuz bir zill-i mevhumu

Otuz {i¢ y1l devam etsin, bagindan gitmesin nekbet
Bu bir ibrettir amma olmayaydik boyle biz ibret” (Ersoy 2011: 117)

Mehmet Akif, 1900’lerin baglarindan itibaren sik sik goriistiigii ve donemin sosyal/siyasi meseleleri ile
ilgili fikri miitalaalarda bulundugu Mithat Cemal’le Sehzadebasi’nda bir gezinti sirasinda iran’da meydana gelen
ac1 bir olaydan bahseder. Dénemin iran sah1 Muhammed Ali Sah, anayasay: fes etmis, bu duruma kars1 ¢ikan
Meclis-i Mebusan’1 top atesine tutarak bir¢ok milletvekilinin 6liimiine yol agmistir. 1907°de babasinimn 6limii
tizerine tahta ¢ikan Muhammed Ali Sah, gerceklestirdigi antlasmalarla iilkenin kuzeyini Rusya’nin somiirgesine,
giineyini ise Ingiltere’nin hakimiyetine birakir. Rusya’dan aldi1 destekle muhalif gruplara ¢ok sert
miidahalelerde bulunan Ali Sah, en nihayetinde babasinin hazirlayip kabul ettigi “Nizamname-i Hukuk-u Millet”
yasasini fes eder. Mesru Meclis’in bu durumu kabul etmemesi iizerine de Meclis’i top atesi ile yiktirir.
(Ozgiidenli 2007: 503). Halkin baslattig1 genis capl ayaklanma neticesinde Rusya’ya kagmak zorunda kalan Ali
Sah, émriiniin devamin kacak ve siirgiin olarak gecirir. Mehmet Akif, Iran meclisinin topa tutulmasindan dolay1
¢ok miiteessir olur ve Mithat Cemal’e birlikte Acem Sahi basliklt bir siir yazmay: teklif eder. Siirde bu olaymn
elestirisi dile getirilecek, zulme kars1 ¢ikilacaktir. Mithat Cemal, Mehmet Akif’i kendinden kat kat {istiin bir sair
olarak gordiigii i¢in “Onunla siir mi yazmak? Latife mi ediyordu? O kosacakti; ben arkasindan bakacaktim.”
diye disiniir (Kuntay, 2005: 89). Ama Akif ciddidir. Siiri iki boliim halinde kaleme almay1 ve ortak isimle
bastirmayr disiindiginii soyleyince Mithat Cemal’in hayreti artar. Akif, Mithat Cemal’in kalemine onun
sandigindan daha fazla kiymet vermektedir. Biitiin bunlar1 kendisine hosluk olsun diye sdyledigini tasavvur
ederken Mithat Cemal, Akif’in israr1 iizerine siirin ilk bolimiini yazar ve Akif kendi bolimiinii de
tamamladiktan sonra siiri yayimlar. Mithat Cemal’i asil mutlu eden sey ise bu siirin Safahat’in birinci kitabinda

da yer aliyor olmasidir.

Acem Sahy, Istibdat siirinin bir devamu gibidir. Akif bu eserinde II. Abdiilhamit ile Muhammed Ali Sah

arasinda benzerlik kurar. Zulmiin mantig1 ve sonuglar1 her toplumda ayn1 sonuglar1 dogurur.
“Zafer-yab oldugun kimdir? Diisiin bir kerre millet mi?
Adalet isteyen bir kavmi vurmak galibiyyet mi?
Nasibin yok mudur bir parga olsun ademiyyetten
Nasil aldirmiyorsun yiikselen feryada milletten?” (Ersoy 2011: 114)

Bir toplumun adil kanun hiikiimleri i¢inde yonetilmesi ve 6zgiir yasama istegi evrensel degerler iginde

diisiiniilmelidir. Akif’in vicdaninda derin yaralar agan durum, Miisliiman oldugunu sdyleyen milletlerin Islam’a
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muhalif hareket ederek yasamasi ve Miisliiman toplumlar1 yoneten ydneticilerin, insanligin evrensel degerlerine
saygl duyarak birey ve toplum icin 6zgilir bir yasama alani olusturmamalaridir. Yagsanan haksizliklara karsi

Akif’in susmas1 ve kayitsiz kalmasi ise karakterine yakindan bakilinca diigiiniilemez.
3. FATIH KURSUSUNDE: MODERNLESELIM FAKAT NASIL?

Aralarinda on yas fark olmasina ragmen Mithat Cemal’le Mehmet Akif’in modernlesmenin kaginilmaz
bir sekilde toplumlar1 degistirmesi, yasamin siirekli bir tekdmiil halinde olmasi gibi bazi meselelere ayni yerden
baktiklar1 goriilmektedir. Ayrica Mithat Cemal’in entelektiiel birikimiyle donemin sorunlarma vakif bir derinlige
sahip olmasi, Mehmet Akif’in yakinligin1 kazanmasini saglar. Mithat Cemal, Mehmet Akif’le yasadig1 fikir
tartigmalarina eserinde siklikla yer verir ki bu durum bize toplumu ve devleti yenilemeye ¢alisan iki aydinin

¢Oziim Onerisi agisindan farkli bakis agisini gérme imkéni da sunar.

Mithat Cemal’e ithaf edilen eserlerden bir digeri Safahat in dordiincii kitabi olan Fatih Kiirstisiinde’dir.
Fatih Kiirsiistinde, 1913-1914 yillar1 arasinda Sebiliirresad dergisinde yaymlanmigtir. Bu eserin Mithat Cemal’e
ithaf edilmesi olduk¢a manidardir. 1900 ile 1908 yillar1 arasinda, II. Abdiilhamit’in son demlerinde, bir araya
geldikce Mithat Cemal’le tartistiklart meseleleri Akif bu eserinde dile getirir. II. Abdiilhamit’in tahtan
indirilmesinin ardindan 1908 ile 1914 yillar1 arasinda meydana gelen olaylar, Osmanlinin felaketlerden
kurtulmak i¢in modernlesme hareketlerini farkli fikir akimlar1 ile birlikte hayata gecirme cabasi Fatih

Kiirsiisiinde siirinde ayrintilari ile islenir.

Mehmet Akif eserinin girisinde, gelenekle modernizm arasinda kalan iki aydinin “Yenilenmeliyiz fakat
nasil?” sorusuna verdigi cevaplarda yasadiklar fikir ayriliklarini, Batililasma taraftari olan bir kisi ile gelenegi
muhafaza ederek modernlesmek gerektigini diisiinen ikinci bir kisinin karsilikli miitalaalarini dile getirerek adeta
tasvir eder. Fatih Kiirsiisiinde, iki boliimden olusmaktadir. Birinci béliim “/ki Arkadas Fatih Yolunda” baghgm
tagimaktadir. Eminonii’'nde vapurdan inen iki arkadas Fatih semtine dogru yiiriirken yol boyunca toplumun
icinde bulundugu durum ve yasadigi sorunlarla ilgili meseleleri tartisirlar. “Hamasi Sairimiz Midhat Cemal’e”
ibaresiyle ithaf edilen eserde toplumun sorunlarina ¢6ziim arayan bu iki arkadasin Mithat Cemal’le Mehmet Akif

olma ihtimali oldukga yiiksektir.

Eserin ilk misralarindan itibaren toplumu mustarip eden sosyal sorunlar siralanmaya baslanir. En 6nemli
meselelerden biri liretimin olmamasi, tilketime dayali bir anlayisin halk arasinda yayginlagmasidir. Anlatici, yok
edilen ormanlarin yerine aga¢ bile dikilmedigini; aga¢ dikmenin, fidanlar1 korumanin da bir {iretim oldugunu

belirterek soze baglar. Boyle giderse kadirga tamiri i¢in bile Avrupa’dan odun ithal etmemiz gerekecektir:
“Odun dedin de tuhaftir, ne geldi aklima bak:
Zavalli memleketin yoktu bagka mahsulii
Odundu, nerde bulunsan meta’-1 mebzulil
-Adam yetistiremezmis, demek ki topragimiz
-Latife ber-taraf amma, adam degil yaliniz

Odun da isteriz artik yakinda Avrupa’dan” (2011: 287)
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Mithat Cemal’in Mehmet AKif isimli eseri dikkatli okunursa Osmanli devlet kurumlarinin nasil
yenilenmesi gerektigi ile ilgili Akif’le yasadiklar1 fikir ayriliklarinin Fatih Kiirsiisiinde eserinin giris kismindaki
bu iki arkadasin tartigtig1 meselelerle benzer oldugu goriilecektir. Mehmet Akif’le Mithat Cemal’in yakinligini
ve diisiince diinyalarindaki farkliliga ragmen nasil dost kalabildiklerini anlayabilmek icin bu eserde tartigilan

meselelerin ayrintilarina bakmak gerekmektedir.

Uretimin olmamasindan kaynaklanan sikintilar; toplumun gelisimine katki saglayacak yetismis insan
giiciinden, muhtelif araglarin iiretiminde kullanilacak agag¢ tiretime kadar genis bir alana yayilmaktadir. Bu
durum belirtildikten sonra iki arkadagin Osmanli kurumlarinin modernlesmesi ile ilgili fikirleri hakkinda verilere
ulagiriz. Ilk tartigilan mesele ‘egitim’, yani medreselerin 1slah1 sorunudur. Batililasma taraftar1 olan anlatict

medrese hocalarini sagma sapan konusan, sadece bos islerle ugrasan bir yiik olarak goriir. Daha da ileri giderek,
“Sarikli milletidir milletin bagina bela” (2011: 288) der.
Gelenegi muhafaza ederek modernlesmek gerektigini savunan diger anlatict hemen savunmaya gecer:
“-Fakat umumunu birden batirmak is degil a!
Bilir misin ne dehalar yetisti medreseden
-Deha m, at bakalim hig sikilma bol keseden
-Sikilmadan atayimmis...Kuzum, nigin atayim?
Inanmiyorsan eger dur ki ben de anlatayim
Sariklidir diye hi¢ gormeden bila-insaf
Kibar-1 immeti haksiz degil mi istihfaf” (2011: 288)

Tartigmanin i¢erinden anlasilacagi tizere Mehmet Akif, yiizyillar i¢cinde biiyilik fedakarlik ve emekle var
edilmis devlet kurumlarinin aksayan yonleri var diye kokten sokiiliip atilmasina, yikilmasina kargi ¢ikmaktadir.
Eksiklerin tespit edilip 1slah edilmesi, yenilesmenin zamanin uygun sartlarina bagli olarak gergeklestirilmesi

toplumun degerlerinin siirdiiriilebilmesi agisindan daha saglikli bir ¢6ziim olacaktir.

Eski olan her seyin kotiilenmesi 20. yiizyilin baglarinda adeta moda haline gelir. Bu durum sehirlesme
ve mimaride kendini gosterir. Cadde ve sokak genisletme c¢alismalar1 yahut yeni teknolojik gelismelere bagl
olarak tramvay, tren gibi ulasim vasitalarina ait yol a¢im g¢aligmalari, ge¢cmisten gelen eserlerin gozii kapali
yikilmasini zorunlu hale getirmemelidir. Yeniyi var ederken bir birikimin neticesi olan eski varliklari
korumamak toplumun gelisimine, kimlik bilincine zarar verir. Fatih Camiin etrafindaki sokak genisletme

caligmalarinin camie ait unsurlar1 koruyarak yapilmasi gerektigini anlatici vurgular:
“Delirmedikce bir insan nasil varir eli de
Kiyar su mahfile yahut su muhtesem gecide
Bizim de var medeniyetle asinaligimiz
Hem eskidir...diyebilmek i¢in dayandigimiz

Yegane hiiccet-i sengini yirtacaklar da
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Sikilmadan gezecekler genis sokaklarda” (2011: 290)

Bununla birlikte mimaride tislup nasil olmalidir, sorusunun cevabimi arayan iki arkadastan gelenege
bagli olan sahis, sanatta asaletin ancak kimlik insasiyla miimkiin oldugunu savunur. Sanat belirsizligi, sahsiyet
sahibi olmamay1 kabul etmez. Eminénii’nde yeni yapilan bir banka binasina yakindan bakarken gergeklestirilen
sohbet, yeninin icinde gelenecksel unsurlarin nasil korunmasi gerektigi ile ilgili onemli fikirler verir. Iki
arkadastan biri yeni insa edilmis olan banka binasini begenmez ve Yeni Camii ile kiyaslandiginda sadece bigimli
bir duvar derecesinde kalacagini sdyler. Yenilesme taraftart olan kisi ise bir¢ok iislubu bir arada kullanarak yeni

eserlerin ortaya ¢ikabilecegini, bunun normal karsilanmasi1 gerektigini belirtir:
“-Nasil su banka giizel bir bina m1?
-Pek o kadar
Fena degilse de nispetle bir bigimli duvar
Mesabesinde kalir camiin yaninda...
-Garip!
Benim goziimle bakarsan: Ne muhtesem! Ne mehib!
Asalet olmali sanatta evvela...Bu, melez!” (2011:291)

Saat ve takvim uygulamasinin kameri, semsi zaman dilimlerine gdre belirlenmesinin gerekliligini
savunan arkadasina miladi ve hicri takvimin de bir arada kullanilmasi gerektigini sdyleyen diger anlatic1 giinlik

hayatta karigikliga mahal vermeden her milletin kendi zaman dilimine gére yasamasinda bir beis gérmez:
“...Kag¢ muvakkitin saati
Diizelteyim sunu...Dur dur kurulmamis zati
-Birinde on buguk olmus birinde ti¢
-Ne giizel!
Zaman iginde zaman...yoktu boyle sey evvel
-Biiyiik kusur idi lakin...
-Hakikat dyle idi.” (2011: 291)

Degisimin zorunlu oldugunu belirten ve yenilikleri savunan kisi, ortaya konulan her yeni yapinin
“melez, bizim kimligimize ait degil” diye reddedilmesini kabul edemez. Bu bakis taassubun bir neticesidir.
Taassup ise milletlerin ilerlemesine set ¢eken bir duvardir. Eski zihniyetin ¢izilen ¢izgiler i¢inde, higbir degisimi
kabul etmeden varligimi siirdiirmesi tabiatin hilkatine aykiridir. Yenilesmenin zorunlulugu {izerine tartisilirken
mesele ‘lisan’ alaninda yapilan yeniliklere gelir. Giinliik dildeki kelimelerin 6zellikle yeni fikirler ve teknolojik
gelismeler dogrultusunda degismesi, gerekli goriildiigli yerde daha 6nce kullanilmayan, yeni kelimelerin icat
edilmesi dili fakirlestiren bir durum yaratmaz. Eskinin korunmasini savunan anlatici ise yeni kelimeler iiretme

adma dilin yapisinin bozulmasit insanimizin diisiinme seklini bozacaktir anlayisindadir. Mehmet Akif burada,
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Ziya Gokalp’in II. Mesrutiyet’in baslarindan itibaren icat ettigi ve dilimize soktugu, “halet-i ruhiye, mefkire”

gibi kelimeleri 6rnek olarak gosterir:
“-Degisti halet-i ruhiyye, ¢iinkii asra gore...
-Aman su halet-i ruhiyye bir de mefkiire
Ayip degil ya, giciklar benim sinirlerimi
-Nig¢in sinirleniyorsun, taassubun yeri mi?
Biraz degigmeli artik bu eski zihniyyet
Lisana hig yenilik sokmayin demek: Cinnet.
-Hayrr, taassup eden yok...Su var ki: Icab
Tahakkuk etmeli bir kerre, bir de erbabi
Eliyle olmali matlup olan teceddiitler...” (2011: 292)

Boylece yeniligin gergeklesmesi ic¢in iki sart One siiriilmiis olur. Birincisi sosyal sartlar o yeniligi
zorunlu hale getirecek ve halk yeniligin yapilmasini talep edecek; ikincisi ise hangi alanda olursa olsun yenilik o
alanin uzmanlari tarafindan gerceklestirilecektir. Cok kisa siirelerde birkag¢ kisinin zoruyla halka dayatilan
yeniliklerin toplumun yapisina zarar verecegi, buna karsi ¢tkmanin ise taassup olarak degerlendirilemeyecegi bir
kez daha belirtilir. Her dilin yilizyillar i¢inde olusan bir “vakar-1 milli”’si oldugunu séyleyen Akif, dilin kullanim
seklini sadece o dili kullanan halk ve aydin kesim tarafindan belirlemek gerektigi iizerinde durur. Ingilizce veya

Fransizcanin dilbilgisi kurallar ile milli bir dil var edilemez:
“Tasarrufatin1 aynen alirsak Ingiliz’in
Fransiz’in ne olur hali sonra sivemizin?
Lisanin olmalidir bir vakar-1 millisi
O olmadikga miiyesser degil tealisi
-Biraz muhafazakaranedir ya simdi bu da...
-Evet muhafazakarim...Bilir misin bu moda
Te’ammiim etmeye baslarsa. ..
-Baglasin ne olur
-Iler tutar yeri kalmaz lisanimiz bozulur.” (2011: 293)

Muhafazakér oldugunu ilan etmede bir sakinca gérmeyen anlatici, modernlesme modelini de ortaya
koymus olur. Muhafaza ederek ilerlemek, eskiyi ytkmanin moda oldugu bir yenilesme anlayisinin yaygin hale
geldigi ortamda dikkatleri iizerine ¢eker. Kayitsiz sartsiz Batililagsmay1 elestirmeye devam eden iki arkadastan
digeri, Fatih Camiine dogru yiiriimeleri devam ederken Avrupa’da meydana gelen her yeni gelismenin bizim
sosyal ve kiiltiirel yapimiza uygun olup olmadigi sorgulanmadan alinmasinin sakincalarmi anlatmaya devam

eder. Ona gore bu durum yenilesme veya ilerleme degil, diipediiz taklitciliktir:
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“Ne yapsa Avrupa, bizlerce asil olan hareket
O halde biz dahi yaptik deyip hemen taklid
Bu tiirlii bir yenilikten ne hayir edersin timid.” (2011: 294)

Nihayetinde iki arkadas Fatih Camii’nin avlusuna ulagirlar ve 6gle namazi i¢in ezanin sesini duyulur.
Buraya kadar konusulanlar eski ile yeni arasindaki bagin nasil kurulacagma yonelik fikir tartismalarindan
olusmaktadir. Eski ile yeni zannedildigi gibi birbirine zit seyler degil, gergekte i¢ ige gegmis birbirinden
ayrilmasi miimkiin olmayan seylerdir. Eserin ilerleyen bdliimlerinde vaiz kiirsiiye ¢ikar ve buraya kadar

konusulan meseleleri daha genis haliyle ele alir. Miisliimanlarin yasam sekline yonelik agir elestiriler vardir.
4. COK SEVILEN BIiR SIGINAK: SAiR RAIF

Mithat Cemal, Mehmet Akif’in modernlesme fikrine kendini ¢ok da uzak hissetmez. Fikirlerine
katilmadig1 yerler olsa da bu onun Akif’ten uzaklasmasina veya Akif’in engin birikimine kargi bakisinda bir
kiicimsemeye sebebiyet vermez. Her ne kadar 6diin vermez karakteri, insani hayretlere diisiiren diirtistliik
kurallart Akif’i zamaninin disinda yasayan bir insana doniistiirse de Kuntay bu durumdan kendine ders
cikarmanin pesindedir. Bunu hem Mehmet Akif monografisinde hissettirir hem de Ug Istanbul romaninda dile
getirir. Edebiyat tarihgilerinin U¢ Istanbul romanindaki Sair Raif karakterinin Mehmet Akif oldugu fikri
tizerinde ortak goriisleri vardir. Adnan “Sair Raif bu zamanin adami degildi. Tufandan evvelki bir hilkatti”
derken onun kusursuza yakin temizligine dikkat ¢eker. Bu temiz adam, kendisi i¢in degerli bir dosttur. (2016:

138)

Ug Istanbul’un “Birbirine Benzemeyen iki Dost” baslikli béliimiinde Kuntay, adeta Akif ile kendisi
arasindaki farkliliklar: siralar. Bir “namus inzivasinda” yasaran Sair Raif, dogruluktaki inad1 sebebiyle neredeyse
insanlardan uzak bir yasam siirdiirlir. Elinden gelse evinden disar1 ¢ikmayacaktir. Sosyal hayatin igindeki
aksakliklara ve hilelere o kadar uzak bir diiriistliikte yasamaktadir ki Adnan hayatin ger¢ekligi i¢inde yalanin,

rezilligin de var oldugunu ona duyurmaya galisir:

“Penceresiz, kapisiz bir namusun inzivasinda kendisini hapseden bu zehirli adama hayat1 anlatmak igin,
giizel diistiniilmiis yalana, Gistii bagi temiz rezalete insanlar muhtagtir; igtimai  silah olan iftirayi, teselli olan

dedikoduyu, kazanilmamig paray1 kaldir, biitiin miiesseseler  yikilir, diyecekti.” (Kuntay, 2016: 35)

Hayati kusatan kotiiliilklerden, bayagi ve adi durumlardan biktik¢a “temiz bir sey gormek isterse
gokyiiziine bakan Adnan; pis Istanbul’dan Sair Raif’e, ecdat lahitlerine kacan Adnan”, bellidir ki bu diiriist
insanin yliziinde giiveni ve huzuru bulmaktadir. (2016: 117) Akif’in hayat tarzi ve karakteri ile ilgili “gizli sark”
ifadesini kullanan Kuntay, ona duydugu giivenin ve muhabbetin hayatindaki birgok seyin iistiinde oldugunu sik

sik belirtir. (Kuntay 2016: 118)
5. SONUC

Mesrutiyet’in ikinci kez ilan edilmesinin ardindan yaklasik seksen yildir tartisilan yenilikler bir bir
uygulamaya konulmaya baglanir. Osmanli aydin ve yoneticileri telaslidir. Zira yenilenme i¢in ge¢ kalindigi
diisiincesi yaygindir. Kurumlarin diizenlenmesi, eski zihniyetin kokiinden silinip atilmasi, yeninin bir an dnce
inga edilmesi gereklidir ve bu gereklilik biiyiik bir kaygi yaratmistir. Eskiyi muhafaza etmeden yikmak kisa

stirede nasil bir kalkinma dogurabilir? Durumun farkinda olan muhafazakéar aydinlar, geleneksel unsurlar
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reddetmenin bir ¢éziim olmadigini, devleti ve toplumu bir yikimla bas basa birakacagini dile getirirler, fakat

diinyadaki siyasi gelismelerin yarattigi felaketler neticesinde ac1 sonun gelisini engelleyemezler.

Mithat Cemal’le Mehmet Akif’in tanisiklig1 tam da Osmanlinin son dénemindeki eski/yeni zithigini bir
arada sunma imkani veren bir dostluktur. Eski ile yeni sandigimiz kadar birbirine uzak degildir, i¢ ice gelisir ve
birbirini destekleyerek var olur anlayis1 6zellikle Mehmet Akif’in Mithat Cemal’e atfederek kaleme aldigi Fatih
Kiirsiisiinde isimli eserinde viicut bulur. Dostlugun, dogru iletisim kurmanin ne kadar saglikli fikir zenginlikleri

yarattiginin bir ispat1 olan bu eserler, bizim o dénemi daha saglikli anlamamizi saglar.

Yenilenme mecburidir. Varlikta ve yaradilista degismeyen bir sey olmadigma gore toplumlar ve
devletler de zamanin ruhuna uygun bir sekilde degisecektir. Modernizasyonun nasil yapilacaginin tespiti, bunu
dogru yapabilmek i¢in de sosyal yapinin gegmisten bugiine tasidig1 ve bdylece kendini var ettigi degerler cok iyi
analiz edilmelidir. Mithat Cemal’le Mehmet Akif arasindaki dostlugun fikir levhalar1 gelenekle modernizm
arasindaki iliskinin aynasi ¢ergevesinde okunmalidir. Bunu gerceklestirmek bizim modernlesme ve Batililagma

cabalarimizi anlamamiz1 kolaylagtiracaktir.
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