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Iki Neslin Bir Kavram Algisi: Teknoloji
Zekerya BATUR'
Kamil UYGUN™

Ozet

Teknolojinin s6zlitk anlami bilginin islenmesi; genis anlami ise ham olan
bilgiyi isleyerek, arastirarak, gelistirerek iiretim yapmak ve buna bagh
olarak insanlara daha iyi hizmet sunmaktir. Insanlara sunulan bu
hizmetlerin kullanimi ve kabulii ise 6zglir birakilmistir.

Teknoloji, yasamin hemen hemen biitiin alanlarinda kullanulmaktadir. Her
alan kendine uygun olan teknolojik unsuru almakta ve kullanmaktadir.
Gegmisteki teknoloji algilayist ile glintimiizdeki algilayist1 oldukca
degismistir. Cogu insan teknolojik gelismelerin sosyal iliskileri olumsuz
yonde etkiledigini diisiinmektedir. Bunun ic¢in bazi insanlar teknolojik
araclardan olabildigince uzak durmaktadir. Oysa genel goriis, teknolojinin
insan yasamini kolaylastirdig1 yoniindedir. Teknolojinin kullanimina bagh
olarak giderek yalnizlasan insan ve buna bagli olarak bireyselligin 6n plana
ciktigr goriisii elestiri noktas: olmustur. Gerek genclerin gerekse yaslilarin
bu ortamda teknolojiye kayitsiz kalmalari miimkiin goriinmemektedir.
Gliniimiizde 6zellikle yirmi yas alt1 geng ve ¢ocuklarin teknolojiyle -telefon-
internet- gereginden fazla i¢ ice olmalar1 egitim-6gretim siirecini olumsuz
yonde etkiledigi de tartisma konusu olmustur. Iki nesil arasindaki
catismalarin da asil bu noktada basladig: goriilmektedir.

Bu calisma, iki neslin teknolojik araglara bakisin1 tespit etmeye
calismaktadir. Bu baglamda otuz yas alti genglerle altmis yas iistii yash
insanlarin teknolojiyi kullanimi tespit edilmeye calistimaktir. Bunun igin
tesadiifi se¢me (random) teknigiyle secilen deneklerle anket yapilarak
betimsel bir ¢alisma yapilmstir.
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Perceptions of Two Generations of a Concept: Technology

Abstract

As a term of Technology is explained in the dictionary as a processing of
information, on the other hand the extended meaning of Technology is to
produce by processing, researching and developing the data and provide a
beter service. The use of these services is set free.

Technology is used virtually in every parts of life. Every field gets and uses
the appropriate technological item. Understanding of technology has
changed considerably. Most of people think that technological
developments adversely affected social relations.Because of this reason,
some people avoid using technological tools.However common view about
it is that technology makes most of people’s life easy. Humans are getting
alone in accordance with the use of technology and along with this, the view
“ individuality is emphasized” is criticized. It is impossible that both the
young and the old can’t be indifferent to the technology. It is argued that
nowadays especially under twenty youngs and children’s being too
intertwined to  technology -telephone-internet negatively affect_ the
educational process. It is commonly believed that conflicts between two

generations begins mainly at this point.

This study try to detect two generations’ views on technological tools. In this
content,it is tried to detect use of technology of young people under the age
of thirty and old people over the age of sixty. Thus, this study will be a
descriptive study in which a questionnaire will be applied to the people who
are selected by randomly .

Key Words: Technology, concept, generation, technological tools.

Giris

Kavram (konsept, mefhum, nosyon) “Bir nesnenin veya
diistincenin zihindeki soyut ve genel tasarimi; felsefi anlamda ise
nesnelerin veya olaylarin ortak 6zelliklerini kapsayan ve bir ortak ad
altinda toplayan genel tasarim ya da herhangi bir nesne ya da olayin
temel Oge ve Ozelliklerini kapsayan soyut bir diisiince birimidir”
(TDK Biiyiik Sozliik, 2008).

Sosyal alanda, diisiincenin dongiisiinii  saglayan ve
diistincedeki yapilar1 netlestiren temel wunsur kavramlardir.
Kavramlarin, gesitli alanlara 6zgii birtakim olay ya da olgular1 ayirma
ve tanimlamada ayirt edicilik 6zelligi bulunmaktadir.
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Insanoglunun diisiinebildigi ya da hayal edebildigi her seye
dair soyleyecegi bir diisiincesi vardir. Bu diisiinceler soyut olabilecegi
gibi soyut diistincelerden de olusabilir (Erkman-Akerson, 2000: 41).

Kavramlar, farkls alanlarda farkl anlamlar
yiiklenebilmektedirler. Ornegin, “dil” kavrami kimi insanda giinliik
konusmanin bir araci, kimisinde diinya dillerini smiflandirilirken
kullarulan bir dilbilgisi terimi, kimisinde de ana dilini ¢cagristirabilir.

Kavram, insanlarin anlam yogunlugu buldugu bir diisiince
uriintidiir. Kavramda tek anlamlilik yoktur. Bir duygu ya da diisiince
ile ilgili cagiristm ve bilgilerin tamamimi kapsamaktadir (Vardar,
1968: 15).

Kavram, adlandirdig1 grubun tiim 6zelliklerini tagimaktadir.
Renk kavrami denilince biitiin renkler anlagilmaktadir. Hayvan
kavrami denilince biitiin hayvanlar anlasilmaktadir. Buna gore
kavram, varliklarin en iist diizeyde isimlendirilme agsamasidir. Bu
nedenle teknoloji kavrami denince igindeki ilgili varliklar1 ve
kavramlar1 kapsar. Algiya gore, kavram anlam ve Onem
kazanmaktadir.

Kavramin en belirgin ozelligi, aralarinda ortak ozellikler
bulunan birtakim varliklar1 sembolize etmesidir. Kavramin bu
ozelligi, gerek diisiinme gerekse az zamanda ¢ok seyi sOyleyebilme
kolaylig1 saglamaktadir.

Kavramlar, nesnel gergekler yoluyla ve deneyimlerle
kazanilabildigi gibi insanin diisiince yapist da kavram
olusturabilmektedir. Insanin zihinsel yapist gesitli kavramlarla
calismaktadir (Tural, 2002: 62). Birey duygu ve diisiincelerini dile
getirirken bunu  gelisiglizel kelime ya da kavramlarla
yapmamaktadir; bunun yerine vermek istedigi diisiinceye gore
kelimeler se¢mekte ve bu kelimelerle {ist kavramsal yapiy1
olusturmaktadir (Esin, 2005: 539).

Diisiince ile kavram arasinda mutlak bir iliski bulunmaktadir;
¢inkii disiinme ve diistincenin kavram olmadan gerceklesmesi
oldukca zordur. Diisiinme faaliyeti, bir siire¢ olup kelimelerin
zihinde olusturdugu bir cergevenin iginde anlam bulmaktadir.
Olusan bu anlamlar kimi zaman soyut kimi zaman da somut
sozciiklerden olusmaktadir. Bu sozciiklerin olusturdugu diinya,



Zekerya BATUR, Kamil UYGUN 77

kavramlarm alt yapisini olusturmaktadir (Porzing, 2003: 119). Gerek
somut gerekse soyut sozciikler, dilin yapisini olusturmaktadir. Bu
yapl, ayni zamanda diislincenin de yapisini da meydana
getirmektedir. O halde dille diisiince arasinda bir iliskiden s6z etmek
gerekiyorsa (Aksan, 1995: 55), bununla birlikte kavramla diisiince
arasinda da bir iliski kurmak miimkiindiir. Bu iligki, sosyal
alanlarda son derece 6nemli bir noktadir. Dil, diistince ve kavramin
esglidiimiiyle anlam kazanmaktadir. Dil ve diisiince arasinda olan
iliski, ayn1 zamanda konusma-diisiince, anlama-diisiince ve dinleme-
diisiince iliskisini de giiclendirmektedir (Akarsu, 1955: 85).

Dile etki eden her arag, kendisiyle birlikte kavramlarini da
olusturmaktadir. Degisen diinyanin getirdigi yenilikler ya da
teknolojik gelismeler bazi kavramlart olusturmustur. Bu olusum
biitiin alanlarda oldugu gibi sosyal bilimlerde de kendine yer
bulmustur. Teknolojinin insan yasaminda anlam kazanmasi ve
yapilan araglarin insan yasaminda giderek yayginhk kazanmaya
calismasi, insanlarin bu noktalara bakis agisim1i etkilemistir.
Teknolojik gelismeler insanlarin alg1 ve bakis agisini etkilemistir.

Giintimiizde teknoloji kavrami, yasamin hemen hemen her
alaninda artik etkili rol oynamaktadir. Her yastaki insanlarmn
teknolojiden bir sekilde yararlandiklar1 yapilan arastirmalarla tespit
edilmistir. Buna gore giinliik yasamda oldugu gibi egitim ve 6gretim
ortamlarinda da teknolojinin etkin bir sekilde kullanildig:
belirlenmistir (Wyk ve Louw, 2008: 246; Akpmar, 2005: 39; Alkan,
2005: 28; Deniz, 2000: 150).

Teknolojik araglardan yararlanmak igin, ekonomik agidan da
bireyin rahat olmasi gerekmektedir. Bu nedenle insanlarin harcama
yaparken nereye ve ne tiir nesnelere yoneldikleri tespit edilmeye
calistlmistir. Bireyin teknolojiye iliskin diistinceleri ayni zamanda
tiikettikleri araglarin  da neler oldugu konusunda ipuglari
vermektedir.

Teknoloji kavrami, nesiller arasinda algi farkliliklar
yaratmistir. Genglerin teknoloji kavramina bakisi ve kullamimlari,
yasli olan insanlara gore hem farkli hem de kullanim agisindan
cesitlilik gosterdigi tespit edilmistir. Teknolojinin insanlarin
tizerindeki etkisi arttikca, sosyal yap1 da buna bagli olarak hizla
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degismeye baglamistir. Ozellikle teknolojinin iletisim boyutu, diger
alanlara gore daha etkili oldugu goriilmiistiir (Musarurwa, 2011: 960;
Ata, 2008: 10).

Yapilan bir arastirmaya gore (Akpmar, 2007); bireylerin
gelirlerini harcadiklar: yerleri incelediginde, gelirlerinin % 92.,2’sinin
gidaya, % 56.0’smin giyime harcadiklar1 gortilmiistiir. Durum yas
gruplarina gore incelendiginde ise tiim gruplardaki bireylerin
gelirlerini 6ncelikle gidaya harcadiklar (30 yas ve alt1 % 81.9, 31 ve 40
yas aras1 % 93.5, 41 yas lizeri % 97.5'i) goriilmiis, bunu tiim gruplarda
giyim harcamalar1 izlemistir. Bireylerin gelirlerini harcadiklar: yerleri
inceledigimizde % 92.2’sinin gidaya, % 56.0’smnin giyime harcadiklar1
goriilmiistiir. Durum yas gruplarmna gore incelendiginde ise tiim
gruplardaki bireylerin gelirlerini 6ncelikle gidaya harcadiklar: (30 yas
ve alt1 % 81.9, 31 ve 40 yas arast % 93.5, 41 yas lizeri % 97.5i)
goriilmiis, bunu tiim gruplarda giyim harcamalari izlemistir.

Ayni arastirmaya gore en ¢ok sahip olunmak istenen
teknolojik arag sorusuna verilen cevaplar su sekildedir. Arastirmaya
alinanlarin % 62.4'4t oncelikle otomobil, % 36.7’si ise Oncelikle
bilgisayar satin almak istedigini belirtmistir. Internet kullanmak
isteyenlerin oran1 % 30.9 ile tigiincili derecede oncelikle satin alinmak
istenen araglar arasinda bulunmustur. Kamera % 26.2, bulasik
makinesi % 22.4 oranlariyla Oncelikle satin alinmak istenen araglar
arasinda sayilmaktadir. Tabloda en az satin alinmak istenen araglar
arasina % 1.8 televizyon, % 0.9 fitii, % 0.4 ile buzdolab1 oldugu
goriilmektedir. Bu da bireylerin bu aracglara, sahip oldugunu
gosterebilir.

Farkli kusaklardaki bireylerin araglar1 biitiin fonksiyonlarina
gore kullanimi agisindan tablo incelediginde ise, televizyonu biitiin
fonksiyonlarina gore kullananlarin orani 30 yas ve altinda % 100,
firm1 % 89.5, camasir makinesini % 85.7, mutfak robotunu % 29,5,
ved'yi % 22.8, CD’li miizik setini % 18.0, hal1 yikama makinesi % 11.4,
yaziciyl % 8.5, klimay1 % 6.6 oraninda kullanildig: belirlenmistir.

41 yas ve tizerindeki bireylerin araglar: biitiin fonksiyonlarina
gore kullanimlar: incelendiginde ise, {itii % 98.1, cep telefonunu %
93.7, elektrik siipiirgesi % 93.1, bulasik makinesi % 78.8, fritdéz % 30.4,
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kablolu tv % 21.1, mikro dalga firin % 13.6, oranlarinda kullandiklar:
belirlenmistir (Akpinar, 2007: 43-56).

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Arastirmanin amaci, 30 yas alt1 ve 60 yas tistii iki neslin
teknolojik araglara bakigini ortaya gikarmaktir. Tki grubun egitim
durumu, sosyoekonomik diizeyleri gibi diger degiskenler dikkate
alinmadan uygulama yapilmig, katihmcilarin biyolojik yaglar1 dikkate
almarak farkli yas grubundaki insanlarin teknolojik araclarla ilgili
goriisleri kusaklar aras1 ¢atismanin ve teknolojiye iliskin sorunlarin
belirlenmesine yonelik gortisleri ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Arastirmanin Yontemi

Arastirmada, tarama (survey) modeli ve nicel aragtirma
yontemi (Karasar, 2005: 25) kullanilarak betimsel bir ¢alisma
yapilmistir.

Calisma Grubu
Arastirmanin ¢alisma grubu, Usak ilinde 30 yas alt1 50 ve 60
yas Ustii 50 kisi olmak tizere toplam 100 kisiden olugsmaktadr.

Veri Toplama ve Analizi Araglar

Arastirma verileri, iki neslin goriislerini ortaya ¢ikarmay
amacladigindan sadece yas degiskenine bagh olarak olusturulmaya
calistlmistir. Katiliyorum, Kararsizim ve Katilmiyorum sorularindan
olusan 3'lii likert tipi anket ile deneklerin goriisleri almmustir.
Verilerin analizinde, frekans ve yiizde degerleri kullanilmistir.

Bulgular ve Yorumlar
Teknolojiyi Algilama Anketinde Orneklem Grubunun Yag
Gruplarina Goére Yiizdelik Dagilimlan

Tablo 1. “Teknolojinin giinliikk yasaminizi kolaylastirdigini
diistiniiyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplarin yas gruplarina
gore yiizdelik dagilimlari:
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30 Yas Alt1 | 60 Yas Ustii | Toplam
Katilimalar | Katilimcailar
Katilma F % F % N %
Derecesi
Katiliyorum 46 92 38 76 84 84
Kararsizim 3 6 8 16 11 11
Katilmiyorum 1 2 4 8 5 5
Toplam 50 100 | 50 100 100 100

30 yas alt1 ve 60 yas tstii insanlar teknolojinin yagsamlarini
kolaylagtirdigini Oranlara bakildiginda,
katilmcilarin %92’lik katilma oraniyla 30 yas alt1, % 76’lik oranla 60
yas tstiindeki bireylere gore daha fazla katihm oldugu ortaya

diistinmektedir.

¢ikmustir.

Tablo 2. “Teknolojik gelismeler, takip edilmeli midir?”
sorusuna verilen cevaplarin yas gruplarina gore yiizdelik dagilimlar:

30 Yas Alt1 | 60 Yas Ustii | Toplam
Katilimalar | Katilimcilar
Katilma F % F % N %
Derecesi
Katiliyorum 49 98 39 78 88 88
Kararsizim 1 2 8 16 9 9
Katilmiyorum 0 0 3 6 3 3
Toplam 50 100 50 100 100 10
0

30 yas altinin hemen hemen tamami (%98) teknolojik
gelismelerin takip edilmesine katilirken, kararsizlar oran ¢ok az (% 2)
ve katilmayan hi¢ yoktur. 60 yas tiistiinde ise, teknolojinin takip
edilmesi gerektigini diisiinen ¢ogunlukta (%78), kararsiz (%16) ve
katilmayan (%16) birey orani ile 30 yas altindakine oranla fazladir.

Tablo 3. “Elektronik iletisim araglarmin giinliik yasamda

siklikla ~ kullanilmasim1  uygun buluyor musunuz? (E-posta,
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Messenger-Msn, Chat, Cep Telefonu)” sorusuna verilen cevaplarin
yas gruplarma gore yiizdelik dagilimlar::

30 Yas Alti | 60 Yas Ustii | Toplam
Katilimailar | Katilimcilar
Katilma F o/o F o/0 N %
Derecesi
Katiliyorum 31 62 8 16 39 39
Kararsizim 13 26 24 48 37 37
Katilmiyorum 6 12 18 36 24 24
Toplam 50 100 | 50 100 100 100

Elektronik iletisim araglarmnin giinliik yasamda siklikla
kullanilmasmin uygunlugu konusunda 30 yas alt1 katilimcilarin ¢ogu
katilirken (%62), 60 yas tiistii katilimcilarin neredeyse yarisi (%48)
kararsiz kalmistir. Bu durum, 60 yas {iistii bireylerin teknolojik
iletisim araglarmi kullanmadiklarim1 ya da kullanma konusunda
herhangi bir fikre sahip olmadiklar1 séylenebilir.

Tablo 4. “Teknolojik araglarin kusaklar arasinda catisma
meydana getirecegine inamiyor musunuz?” sorusuna verilen
cevaplarin yas gruplarina gore yiizdelik dagilimlari:

30 Yas Alt1 | 60 Yas Ustii | Toplam
Katilimailar | Katilimcilar
Katilma f % F % N %
Derecesi
Katiliyorum 29 58 18 36 47 47
Kararsizim 8 16 19 38 27 27
Katilmiyorum 13 26 13 26 26 26
Toplam 50 100 | 50 100 100 100

Ankete gore, teknolojik araglarin kusaklar arasinda catisma
meydana getirecegini diistinenlerin orani (%58), 30 yas alti
katilimcilarda bu oran fazladir. 30 yas alt1 grubun teknolojik araglar:
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kullanma orani, 60 yas tistii ise teknolojik araglar1 kullanmadigindan
dolay1 bu oranin ortaya ciktig: diisiintilebilir.

Tablo 5. “Teknolojik araglarin insan iliskilerini olumsuz
etkiledigine katiiyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplarin yas
gruplarma gore ylizdelik dagilimlar:

30 Yas Alt1 | 60 Yas Ustii | Toplam
Katilimalar | Katilimcilar
Katilma f % F % N %
Derecesi
Katiliyorum 30 60 11 22 41 41
Kararsizim 9 18 19 38 28 28
Katilmiyorum 11 22 20 40 31 31
Toplam 50 100 |50 100 100 100

Teknolojik araglarmn kullanilmasini uygun goren 30 yas alti
katilimallar bu durumun insan iligkilerine yansimasini yasayan kitle
oldugundan oran yiiksek, 60 yas iistli bireyler bu durumu gozleyen
konumunda olduklar: igin kararsiz (%38) ya da katilmama (%40)
fikrine yonelmislerdir.

Tablo 6. “Teknolojik araglarin bagimlilik yaptigi goriisiine
katiliyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplarin yas gruplarma gore
ylzdelik dagilimlar:

30 Yas Alt1 | 60 Yas Ustii | Toplam
Katilimalar | Katilimcilar
Katilma F 0/o F o/o N o/o
Derecesi
Katiliyorum 45 90 35 70 80 80
Kararsizim 3 6 9 18 12 12
Katilmiyorum 2 4 6 12 8 8
Toplam 50 100 50 100 100 10
0
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Teknolojik araglarin bagimlilik yaptig1 hususunda, iki nesil de
yiiksek oranda katiliyorum diisiincesindedir. 30 yas alt1 bireylerde bu
oran (%90) 60 yas tistii kusaga gore (%70) daha fazladir.

Tablo 7. “Teknolojiyi takip edebilmek igin yasin Onemli
oldugu fikrine katiliyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplarin yas
gruplarina gore ytizdelik dagilimlar:

30 Yas Alt1 | 60 Yas Ustii | Toplam
Katilimailar | Katilimcilar
Katilma F % F % N %
Derecesi
Katiliyorum 24 48 33 66 57 57
Kararsizim 4 8 9 18 13 13
Katilmiyorum 22 44 8 16 30 30
Toplam 50 100 | 50 100 100 100

Teknolojiyi takip edebilmek igin yasin 6nemi sorusunda 30
yas altindaki kisilerde baskin bir goriis ortaya ¢ikmazken
(katilryorum  %48), (kararsiz 8), (katilmiyorum 44); 60 yas tistii
katilimcilarda katilyorum diyenler (%66) bir hayli fazladir. Bu
durum karsisinda, 60 yas tiistii bireylerin teknolojik araglari kullanma
ve algilamada daha geng kusaklara gore zorlandig1 soylenebilir.

Tablo 8. “Teknolojik araglarin giinliik yasamda kullanmanin
gerekliligi konusuna katiliyor musunuz?” sorusuna verilen
cevaplarin yas gruplarina gore ytizdelik dagilimlar:

30 Yas Alt1 | 60 Yas Ustii | Toplam
Katilimcilar | Katilimclar
Katilma Derecesi | F % F % N %

Katiliyorum 46 92 24 48 70 70
Kararsizim 3 6 20 40 23 23
Katilmiyorum 1 2 6 12 7 7

Toplam 50 100 | 50 100 | 100 | 100
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30 yas alt1 teknolojik araglar1 ve teknolojik iletisim araglarini
kullandigr icin giinliik yasamda gerekliligine (%92) inandig1
sOylenebilir. 60 yas iistii ise, teknolojiyi kullanmadiklarindan gerek
duymadiklar1 ve gozleyen konumunda olmalarindan dolay:
katilmiyorum orani (%48) ve kararsiz orani (%40) ¢ok yiiksek ¢iktig1
diistintilmektedir.

Tablo 9. “Teknolojik araglarin ¢ok fazla kullanilmasinin insani
tembellestirdigine inaniyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplarn
yas gruplarma gore yiizdelik dagilimlari:

30 Yas Alt1 60 Yas Ustii Toplam
Katilimcilar Katilimcilar
Katilma Derecesi F % F % F %

Katiliyorum 38 76 37 74 75 75
Kararsizzim 4 8 9 18 13 13
Katilmiyorum 8 16 4 8 12 12
Toplam 50 100 50 100 100 100

Iki kusagin cogu, teknolojik araglarin gereginden fazla
kullanommin  bireyi  tembellestirdigi  noktasinda  bulustugu
goriilmektedir. 30 yas alti, teknolojinin kolaylastirici unsurundan
otirti, 60 yas dtstli ise teknolojiyi kullanan geng kusag:
izleyememesinden dolay1 bu yargiya varilabilir.

Tablo 10. “Teknolojik araglarin siddet ve olumsuz
davraniglarin 6grenilmesine katki sagladigina inaniyor musunuz?”
sorusuna verilen cevaplarin yas gruplarina gore yiizdelik dagilimlari:

30 Yas Alt1 | 60 Yas Ustii | Toplam
Katilimcilar | Katilimclar

Katilma Derecesi | F % f % N %
Katiliyorum 30 60 26 52 56 56
Kararsizim 8 16 16 32 24 24
Katilmiyorum 12 24 8 16 20 20
Toplam 50 100 | 50 100 100 100
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30 yas alt1 ve 60 yas iistii katihimcilarda, teknolojik araglarin
siddet ve olumsuz davranislarin 6grenilmesine sebebiyet verdigini
diistinenler bir hayli fazladir. Teknolojik araglarmn kullanimi ve algisi
konusunda gerekli bilinglenmenin saglanamadig: ile dogru amaclar
dogrultusunda kullanilmadig: sdylenebilir.

Sonuc¢ ve Oneriler

Insanlar gelisen teknolojiye paralel olarak kendilerini ve
diisiince diinyalarmni sekillendirmektedir (Fouh vd., 2012: 98; Isman,
2003: 28). Insanin yasamina her arag, onun yasama bakis agisini da
etkilemektedir. Yasami etkileyen araglar, dogal olarak bireyin
diistinme ve diistince bi¢imini de etkilemektedir.

Gilintimiizde teknoloji, ge¢gmise nazaran daha hizli gelismekte
ve onu kullananlar1 kolaylikla etkilemektedir (Sezer, 2011: 10; Miller,
Robertson, Hudson ve Shimi, 2012: 243; Aksal, 2011: 70). Bu etkileme
glicii yas otuzlardan yukarilara dogru gittikge azalmakta, asagi dogru
indikce de etkisi artmaktadir. Yapilan bu calismaya gore, iki nesil
arasindaki teknoloji kavramu ile araglarin kullanimi arasinda farkh
algilamalar oldugu soylenebilir.

Otuz yas alt1 bireylerin teknolojiyi daha fazla kullanmalari,
teknolojinin kullaniminda yasimn Onemli bir faktér oldugunu
gostermektedir. Teknolojiye kars: altmis yas iistii bireylerde goriilen
ilgi ve kullanim azhig1 ise giindelik yasamda yagh insanlarmn
teknolojik araglar yerine bire bir iletisime girme yolunu se¢meleri,
kullanima yo6nelik oranlar: diisiirdiigii sonucuna vardirabilir.

30 yas alt1 ve 60 yas tistii iki nesil, teknolojinin giinliik yasami
kolaylastirdigini, teknolojik gelismelerin takip edilmesi gerektigini,
teknolojinin bagimlilik yaptigini, teknolojik araglarin ¢ok fazla
kullanilmasmin insani tembellestirdigini diistinmektedir. Ayrica, her
iki nesil teknolojik araglarin siddet ve olumsuz davranslarin
ogrenilmesine yol agtig1 gortisiinde bulusmaktadir.
iki neslin teknoloji kavramma bakisi ve gecmisten giiniimiize
teknolojik araglarin kullanimi konusunda algilara baktigimizda su
noktalarda farkliliklar goriilmiistiir. Nesillerin elektronik iletisim
araglarmin kullanimi noktasinda algy farkliliklar: ortaya gikmistir. Bu
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farklihk kusaklar arasinda iletisim catismalarina neden oldugu ve
insan iligkilerini etkileyebilecegi tespit edilmistir. Bu sonucu
destekleyen alan calismalar1 bulunmaktadir (Erkan, 2004; Deniz,
2005; Ocak, 2005: 84).

Teknolojinin olumlu y6nlerinin yani sira olumsuz yonlerinin
de oldugu asikardir. Bilingli teknoloji kullanimi, teknolojik araglarin
olumsuz etkilerini azaltacaktir. Teknolojik araglarin asir1 kullanilmas:
insan1 tembellestireceginden ihtiyag¢ halinde teknolojiye bagvurulmasi
gerekmektedir. Ayrica, toplum icinde iletisim ve teknoloji araglarinin
kullanimma dikkat edilerek insan iliskilerini olumsuz etkileyebilecegi
g0z ardi edilmemelidir.
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