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Ozet: Bireyin her tiirlii bilgi alma ve yayma ozgiirliigii gegmisten giiniimiize hep
tartigilan bir konu olmugtur. Basinin, kamuoyunun aydinlatilmasinda halka yon verici,
bilinglendirici 6zelligi, Cumhuriyetin kurulus asamasinda 6nemli gorevler {istlenmistir.
Halka gergekleri aktarmadaki en 6nemli yolun basin oldugunu bilen Mustafa Kemal,
Anadolu’ya gectigi ilk giinden itibaren gerek yabanci gerek yerli basin ile iyi diyalog
icerisinde bulunmus, iilkenin i¢inde bulunmus oldugu durumu zaman zaman gazeteciler
ile paylagsmistir. Ulusal bagimsizlik savasini desteklemek, Anadolu halkina ulusal savas
hakkinda dogru ve diizenli bilgileri vermek, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulmasi
stirecinde, yeni bir Tirk kimligi olusturulurken Tiirk milletini kalkindirmak, muasir
medeniyetler seviyesine ¢ikarmak noktasinda basin ve yayin organlarindan yararlanmak
istemistir. Yeni kurulan devletin siyasal kurumlar ile yeniden sekillendigi bu donemde
iktidar yanlis1 basin ile muhalif basin arasinda, iktidarin icraatlarna iligkin sert
tartigmalar yasanmigtir. Mevcut siyasi yapiya yakin olan basin iktidara daha fazla yetki
verilmesini isterken muhalif basin bu tartigmalar sirasinda, yonetimin de destegi ile sert
bir islup kullanmig ve muhalif basini, yonetimi bozmakla suglamisgtir. Devletin biitiin
kurumlarinin sekillendigi bu donemde, basinin hiikiimetle 6nemli tartigmalara girdigi,
hiikkiimetin de buna karsilik, basin iizerinde sert tedbirler aldigi goriilmiistir. Bu
makaledeki amacimiz bu dénemde basin ile iktidar arasinda meydana gelen sorunlarin
Istiklal Mahkemeleri’ndeki yansimalari, mevcut ydnetimin gazete ve gazetecilere karsi
tutumlarini ele almaktir.
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The Relationship between the Press and the Government during the
Foundation Years of the Republic (1920-1925)

Abstract: An individual’s freedom of receiving and disseminating information has
always been a subject of debate. The press, as a shaping and consciousness-raising
power in enlightening public opinion, has undertaken important missions in the
foundation phase of the Turkish Republic. Mustafa Kemal Atatiirk, who knew that the
best way to convey information and facts to the people is the press, established good
relations with both foreign and national press from the first day he arrived in Anatolia in
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May 1919 and at times shared his views on the condition of the country with journalists.
He wanted to benefit from the press and media with the aim of supporting the national
independence war, giving the Anatolian people true and regular information about the
national war, and enabling the Turkish people to prosper and reach the level of
contemporary civilization while a new Turkish identity was being formed during the
course of the establishment of the Turkish Republic. In this period, during which the
newly founded state was reshaped with its political institutions, hard polemics occurred
between the pro-government press and the opposition press on the actions of the
government. The press close to the current political establishment wanted people to give
more support to the government whereas the opposition press criticized the government
harshly for its actions. In response to the heavy criticism of the opposition press, the
government took hard measures to suppress the press and keep it under strict control.
This paper aims to explore the repercussions of the problems between the press and the
government in the independence tribunals and the current government’s attitudes
toward the newspapers and journalists in this period.

Key Words: Press, Newspaper, Court, Censorship, Caliphate.

Giris

Yeni devletin siyasal kurumlariyla sekillendigi bu donemde, lilke iginde ve
disinda pek c¢ok siyasi, ekonomik ve sosyal sorunlarla karsi karsiya kalimusti.
Bircok alanda yapilan reformlarin Mecliste tartisilmasi ve halka dayandirilmasi
gerekirken reformlar, dogrudan donemin ileri gelenleri tarafindan
kararlastirilmis ve uygulanmistir. Bu durum bazi ¢evrelerce tartisiimaya
baslanmistir. Bu tartigmalara hiikiimetin de katilmasi basini hiikiimet yanlisi
basin ve hiikiimet karsit1 basin diye ikiye ayrilmistir. Bu donemde Ankara’nin
kuvvetle ihtiyag duydugu basindan yeterli derecede istifade edememesi,
hiikkiimetinde basina kars1 biiylik tepki duymasma ve birtakim yaptirimlar
uygulamasina yol agmistir. Hiikiimet, bu siire¢ icerisinde otoritesini saglamak
icin bir takim kurallar1 uygulamak zorunda kalmigtir. Bu amacla uygulanan ilk
ceza ve yasaklamalar, ¢ikarilan kanunlar ve bu kanunlarin uygulandig Istiklal
Mahkemelerince gergeklestirilmistir. Bu durumda, iilke basini Istanbul ve
Ankara olmak tizere ikiye boliinmiis, Ankara basini yapilan reformlar ve yeni
kurulan hiikiimeti desteklerken Istanbul basin1 zaman zaman hiikiimeti elestiren
yaymlar yapmistir (Giirkan, 1998: 80-81).

Kurtulus Savasi’nin kazanilmasindan sonra, 6zellikle Saltanatin kaldirilmasi
ve Cumbhuriyet’in ilani, gelismelerin giderek Hilafet’in kaldirilacagin
gdstermesi karsisinda Istanbul basinimi geriye doniisii esas alan bir tavir
igerisine girmesine yol agmisti. Muhalif basini olusturan Hiiseyin Cahit, Ahmet
Emin, Velit Ebiizziya, Esref Edip gibi yazarlarin ve onlarnn g¢alistig1 Tanin,
Vatan, Tevhid-i Efkéar, Sebil’iil Resat, Vatan, Ileri gazeteleri kamuoyunda,
yapilanlar1 begenmeyen ve iilkeyi yeniden bir ¢ikmaza girmis gibi yayinlar
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yapiyorlardi. Muhalif basin 6zellikle Mustafa Kemal’in bir kenara cekilip
politikadan uzaklagsmasin1 bekliyorlardi. Tiirk basim Miidafaa-i Hukuk
savunuculugunu yapanlarla, buna karsi olan Ittihat ve Terakki ve Hilafet-
Saltanat savunuculugunu yapan iki gruba ayrilmislardi. Mustafa Kemal biitiin
gazetecileri uyarmis, llkeyi cagdaslastirma eylemine karst ¢ikilmamasini
istemisti. Baz1 yazarlar kisa bir siire bu uyarilara uydular, fakat Ankara’nin
baskent olusu ve Cumhuriyet’in ilanindan sonra amansiz bir elestiri ve saldirtya
basladilar. Mustafa Kemal’in Cumhurbagkani se¢ilmesi Halife’nin devlet
baskant olmasmi isteyenlerin umutlarim1  yikmistt. Muhalif basinin,
Cumbhuriyet’in ilan seklinin garip oldugu ve oldubittiye getirildigi gibi
elestirileri, 6zellikle Mustafa Kemal’in sahsini hedef alarak “En biiyiik ruhlu
adamlar bile, sahsi kuvvet sahibi olmanin cazibesine mukavemet
edememislerdir “deniliyordu (Aybars, 1995:221-222). Mustafa Kemal ve
Hiukiimet tizerinde biiyiik bir baski olusturmak istemislerdi.

Kurulus Déneminde Basin iktidar iliskisi ve istiklal Mahkemeleri

Milli Miicadele déneminde ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda Istanbul
basminin merkezi otoriteyle c¢atismalari, basinda farkli ¢ézlimlerin Onerilmesi,
yonetici kadro tarafindan muhalefetin destekleyicisi olarak nitelendirilmis ve
engellenmisti. Yeni bir yapilanmanin oldugu iilkede, iktidarin almis oldugu
kararlarin digina ¢ikan bir gazetenin yasamasi giictii. Basin organlarmin biiyiik
boliimiiniin istanbul’da olmasina karsin siyasetin Ankara’dan yiiriitiilmesi,
gazetelerin haberleri vermesinde biiyiik sorunlar meydana getirmis, bu durum
karsisinda Mustafa Kemal, Anadolu’nun hakli davasini biitiin diinyaya anlatmak
icin Halide Edip ve Yunus Nadi tarafindan bir ajansin kurulmasi galigmalarini
baslatmasini istemistir (Tekeli, 2005: 23). Bu ajansin kurulma gerekgesi, Tiirk
kamuoyunu yanlis yollara siiriikleyecek, milli birligi tehlikeye diisiirecek i¢ ve
dis yayinlara karst milleti uyarmak, ulusal bagimsizlik savasini basariya
gotiirecek karar ve hareketleri, alinan kararlar1 giinii giiniine halka ulastirmak,
hiikiimet ile halk arasindaki baglantiyr saglamaktan kaynaklanmis (Ozkaya,
1989: 1), bu diisiinceyle Anadolu Ajans1 kurulmustur.! Iktidar, rejim aleyhinde
yayin yapan, olaylar hakkinda halki yanlis yonlendiren medya organlarina kars1
bir takim Onleyici tedbirler almis ve bu amagla TBMM tarafindan Hiyanet-i
Vataniye Kanunu ¢ikarilmistir.2 Ayrica Milli Miicadelenin baslamasiyla birlikte

! “Anadolu Ajansi, Tiirk Halkin1 yanhs yonlere siiriikleyecek ve milli birligi tehlikeye diisiirecek
ic ve dis yaymlara kars1 milleti uyanik tutacak, Milli miicadeleyi zafere gotiirecek kararlari,
olaylar1 halka bildirecektir. Ayrica kitle iletisim araglarmin olmadigr bu donemde milli bir
ajansa ihtiyag olmustur.” bkz., Nurettin Giiz, Tiirkiye’de Basm Iktidar Iliskileri (1920-1927),
Ankara 2008, s. 97-98.

Kanunun birinci maddesi, “Makam-1 mualla-y1 hilafet ve saltanati ve memalik-i mahrise-i
sahaneyi yed-i ecanipten tahlis ve taarruzati defi maksadina matuf olarak tesekkiil eden Biiyiik
Millet Meclisinin mesruiyetine isyani mutazammin kavlen veya fiilen veya tahriren muhalefet
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yurt i¢inde ve yurt disinda propaganda faaliyetleri yapmak ve bilgi toplamak
suretiyle istihbarat faaliyetlerinde bulunmak i¢in 7 Haziran 1920°de de Matbuat
ve Istihbarat Umum Miidiirliigii olusturulmustur (Dénmezer, 1968:114).

Ulkedeki rejim sisteminin degismesi, 6zellikle eski rejim taraftari muhalif
basin organlarinin mevcut hiikiimete kars1 biiyiik bir tepki gdstermesine neden
olmustur. Basin ve yayin organlarinda, bu degisiklikle ilgili olarak elestirel
yazilar yazilmis ve bu noktada hiikiimet agir suglamalara tabii tutulmustur. Bu
suclamalar, hiikiimet tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Rejim degisikliginin
ardindan hiikiimet, halifelik sisteminin kaldirilmasi noktasinda bazi ¢alismalar
icerisine girmisti. Halifeligin kaldirilmasi, hiikiimete karsi meclis iginde ve
disinda tepkilerin olugmasina yol agmistir. Bu noktada sistemi destekleyen
basin organlarindan istifade etme yoluna gidilirken ayni zamanda bu konuda
halki yanlis yonlendirecek muhalif basin organlarina kars1 bazi tedbirler alma
yoluna gidilmistir.?

10 Kasim 1923 tarihli Tanin gazetesinde Halife’ye seslenen bir mektup
yayimlandi.* Bu mektubun yayimnlanmasmin ardindan 5 Aralik 1923 tarihinde
Ikdam Gazetesi “Hilafet ve Ingiltere Cemiyet-i Islamiyesi”, Tanin Gazetesi
“Hilafet Meselesine Dair”, 6 Aralik tarihli Tevhid-i Efkar gazetesi “Hilafet
Meselesi Hakkinda Hint Miisliimanlarinin Fikri” baglikli haberler ¢ikardi.
Ingiltere’de yasayan, sézde Hint Miisliimanlar1 liderlerinden Aga Han ve Emir
Ali’nin 24 Kasim’da Basbakan Ismet Pasa’ya gonderdigi ve Hilafetin
giiclendirilmesini isteyen mektup, Basbakanin eline ge¢cmeden, 5 Aralik’ta
Tanin ve ikdam, 6 Aralik’ta Tevhid-i Efkar gazetelerinde yayinlanmasi tiim
dikkatleri Istanbul basini iizerinde topladi. Hilafetle ilgili tartismalar iilke ici bir
sorun olarak devam ederken, mektup olayr ile birlikte bu sorun adeta
uluslararast boyut kazandi. Emir Ali ve Aga Han, ismet Indnii’ye gonderdigi
mektupta “Tirkiye’nin gercek dostlart olarak biz, Hilafetin Miisliiman
memleketlerin giiven ve saygisina layik bir yere yerlestirilmesini ve bdylece

veya ifsadatta bulunan ke’san, vatan haini addolunur.” hitkmiinii getirmistir. bkz. Ahmet Turan
Alkan, Istiklal Mahkemeleri ve Sivas’ta Sapka inkilabi1 Durusmalari, Istanbul 20011, s. 22.

“Bu kurumun kurulus amaci: Birincisi disartya milli davay1 anlatmak ve miicadelenin amacinin
mesrutiyetini ispatlamak; ikincisi, icerideki kamuoyunun ayni konuda aydinlanabilmesi i¢in her
tirlii aragtan yararlanmaktir. Bagbakanliga bagli olacak Genel Miidiirlik bir yanda Avrupa
basininda milli miicadelenin amacini anlatmak igin farkli araglardan faydalanirken diger
taraftan diinya basinini arastiracak, inceleyecek ve gelismeleri izleyecektir. Iceride ise dénemin
gereklerine gore birlik ve biitiinliigii saglamak igin her aragtan yararlanarak yayinlar yapacaktir.
bkz., Nurettin Giiz, s. 16-108, Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, Istanbul 2000, 5.128-129

11 Kasim 1923 Tanin Gazetesinde Hiiseyin Cahit Yal¢in bir yazida sdyle diyordu: “Hilafet
bizden giderse bes-on milyonluk Tiirkiye Devleti’nin Islam alemi icinde hicbir &nemi
kalmayacaktir. Avrupa siyaseti goziinde de en kiigiik ve degersiz bir hiikiimet yerine
diisecegimizi anlayabilmek i¢in biiyiik bir dirayete lizum yoktur. Milliyetperverlik bu mudur?
Gergek milliyet hissini kalbinde duyan her Tiirk, hilafet makamma dort elle sarilmak
mecburiyetindedir.” bkz., Hifzi Topuz, Tiirk Basin Tarihi, Istanbul 2003, s.144-145
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Tiirkiye’ye de giic ve onur kazandirmasim saygiyla Tirkiye Biiylik Millet
Meclisinden ve onun ileriyi goren yoneticilerinden rica ediyoruz” diyerek
Hilafet Makaminin Miisliimanlar i{izerindeki derin etkisinden bahsediyordu
(Tiirker, 2000:147). Yine bu tarihlerde Londra islam Cemiyeti Sekreteri Said
Muhammed’in Igisleri Bakami Fethi Bey’e gonderdigi “Halife’nin ruhani
imtiyazlarin1 kesinlikle diizenli ve mesruti bir esas iizerine tespit etmek
gerektigini” one siliren bir mektubu da basinda yer aldi. Mektupta Halifelik
savunulmus ve “Tirkiye’nin gercek dostlari olarak biz, hilafet makaminin
Tiirkiye’ye giic ve onur kazandirmasini rica ediyoruz” denmisti. Basindaki
elestiriler hiikiimeti rahatsiz etti. Ozellikle saltanat kaldirildiktan sonra Halifelik
makamina karsi, Istanbul basininda yogun bir ilgi ve sayginin varligi ve
Istanbul basmin Halife lehinde yazilar kaleme almasi Ankara’y: rahatsiz
etmistir (Kabacali, 1990:110).

Tanin, Ikdam ve Tevhid-i Efkir’da yaymlanan ve Halife’nin konumunun
acikliga kavusturulmasinmi isteyen mektubun Bagbakana ulasmadan basinda
haber olarak yayinlamasi hiikiimeti harekete gegirdi. Bu olay iilkenin igiglerini
karigtirmak i¢in yapilmis bir hareket olarak goriildii (TBMM Gizli Celse
Zabutlar1, 1985:314-315). ismet Pasa, 8 Aralik giinii mektup sorununu Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’ne getirerek gizli oturum teklifinde bulundu. Meclisteki
oturumda konu ile ilgili agiklamalarda bulunan ismet Pasa, mektubun Sal1 giinii
eline gectigini ve terciime edilmesi i¢in gonderdigini ancak tam o sirada
mektubun bazi Istanbul gazetelerinde yaymlandigini hatirlatarak Mustafa
Kemal’e ise gonderilen mektubun ulagmadigini ve bu mektuplarin
yayinlanmasinin sug¢ teskil ettigini ve ilgili kisilerin Hiyanet-i Vataniye
Kanunu’na gore sug isledigini belirti (Tiirker, 2000:150).

Meclis'in 8 Aralik tarihli toplantisinda Ismet Pasa mektuplarin
yayinlanmasinin su¢ mahiyeti tasidigini, Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun birinci
maddesine gore gazetecilerin yargilanmasini istedi® ve Istanbul’da bir istiklal
Mahkemesi kurulmasi teklifini Meclis’e sundu (Giiz, 2008: 93). Meclis’te
Mahkeme’nin kurulmasi ile ilgili tartigmalarda basta Rauf Bey olmak {izere bir
kistm milletvekilleri teklifin aleyhinde konusmalar yaptilar. Rauf Bey, istiklal
Mahkemeleri’nin batida ihtilal mahkemeleri olarak adlandirildigini, basin i¢in
bdyle bir mahkemenin génderilmesinin iilkeyi ve dzellikle Istanbul’u olumsuz
etkileyecegini ileri siirdii. Rauf Bey’in karsi c¢ikislari basin organlarmin
affedilmesi degil, Istiklal Mahkemesi kurulmamasi yoniindeydi. Meclisteki

5 8 Aralik 1923 tarihinde Mecliste gergeklesen gizli celsede Hiyanet-i Vataniye Kanununun
Birinci Maddesinde degisiklik yapilmustir. Saltanatin kaldirilmasina ve hiikiimranlik ve
hakimiyet hakkinin ‘terk edilmez, boliinemez ve devredilemez’ seklinde, Tiirk halkinin gergek
temsilcisi olan Biiyiik Millet Meclisi’nin manevi sahsiyetinde bulunduguna” iligkin 1 Kasim
1922 tarihli karart; “TBMM’nin hukukuna isyan1 kapsayan sézle veya yazili olarak veya eylem
seklinde muhalefet veya bozgunculuk veya yayinda bulunan kimseler vatan haini sayilir”
seklini almistir. bkz., TBMM Gizli Celse Zabatlari, C.4, Ankara 1985, Ankara 1985, s.315-317
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tartismalardan sonra Istiklal Mahkemesi’nin kurulmasi Mecliste oyland1 ve
yapilan oylama sonucunda 63 ret oyuna karsihk 89 oy ile Istiklal
Mahkemesi’nin kurulmasi kabul edildi. Boylelikle Cumhuriyet Dénemi’nin ilk
Istiklal Mahkemesi bu suretle calismalarina basladi.® Meclis’teki 13 Aralik
tarihli toplantida verilen bir 6nerge ile Mahkeme’nin yetkileri de belirlendi ve
Istiklal Mahkemesi Kanununun 3. maddesindeki biitiin yetkiler Istanbul Istiklal
Mahkemesi’ne de verildi ( Giiz, 2008: 97). Ihsan Bey, Mahkeme Baskani
secildikten sonra yayinladigi bildiride, mahkemenin kurulus gerekgesini soyle
acikliyordu: “Bazi kigkirtmalarin  eskisi gibi fesat c¢ikarmaya basladig:
anlasildigindan Cumhuriyetimizin varlifina ve esaslarma aykir1 hareket ve
girisimlere var olan yasay1 uygulayarak siddetle cezalandirmaktir.” Yayimlanan
mektup, llkenin igislerine karigmak olarak degerlendirilerek, Ankara’dan
verilen bir emir iizerine, Hiiseyin Cahit, Ahmet Cevdet, Velid Ebuziyya, Omer
[zzettin, Hayri Muhiddin mahkemede yargilanmak iizere gdzaltina alindi ve
ayrica biitlin gazetelerin dort aylik koleksiyonlar1 incelemeye tabii tutulacagi
mahkemece belirtildi. Mahkeme Baskam1 Thsan Bey’in baskanliginda
olugturulan mahkeme ilk durusmasi 15 Aralik’ta yapti. Gazetecilerin bu
mahkemesi 02 Ocak 1924’e kadar siirdii (Tirker, 2000:150-151).

15 Aralik’taki ilk durusmasinda Savci, Aga Han ve Emir Ali tarafindan
[smet Pasa’ya gonderdikleri ve 1 Kasim 1922 tarihli “Hilafetin Kaldirilmas1”
kararma aykir1 bir mektubun adi gecen gazetelerde yayinlanmasindan dolay1
gazetelerin bu yaziyla Aga Han ve Emir Ali’nin Halife’ye siyasal giig
kazandirmak, Halifeligin kaldirilmasi durumunda Siinni Miisliimanligin biiyiik

6 Jstiklal Mahkemesi Beyannamesi

“Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin karariyla ve emriyle bugiinden itibaren vazifesine baglayan
Mahkememiz, memleketimizin matemli ve kara giinlerinde samimi tezahiirler ve fedakarliklar
ibraz eden muhterem Istanbul halkina lizumlu gordiigii hususlar1 izah etmeyi faydali
bulmaktadir. Birinci Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi, milli davamizin muvaffakiyetine mani
ihdas etmek isteyen dahili ve harici diismanlarin hain emellerine set gekmek arzusuyla Istiklal
Mahkemeleri Kanunu vaz etmis ve tarihimizde mutlak adalet ve biiyiik hizmetleriyle ebedi bir
nam birakacak olan bu mahkemeleri muhtelif yerlere gondermisti. Milletimizin umumi
fedakarlik ve gayreti netice olarak elde edilen zafer ve halas iizerine bu mahkemelerin devami
faaliyetine sebep kalmamusti. Son zamanlarda bazi tahrikatin yine eskisi gibi ika-1 fezada
basladigi anlagildigindan Cumhuriyetimizi her ne pahasma olursa olsun muhakkak muvaffak
etmege azm eden Biiyiik Millet Meclisi mevcut kanun-u mahsusa istinaden ve bu gibi
tesebbiisatt imha etmek maksadiyla Mahkememizi teskil ve ilzam etti. Bu tarzdaki tahrikati
milletimiz i¢in mucip oldugu elem ve felaketleri daima hatirlayacak olan Mahkememiz
yiizbinlerce Tiirk’iin kani pahasina elde edilen Cumhuriyetimizin mevcudiyet ve esasati
hilafina hareket ve tesebbiisata ciiret edenleri mevcut ve merzug olan kanunu tatbik ederek
siddetle tecziye ve bu suretle muhterem Istanbul halkina cok muhtag oldugu siikiin ve refahi
temin edecektir. Kararlarimizda yalniz selameti vatan endisesi mefkiiremizin laiietrelzel agki ve
vicdanlarimiz hakim olacaktir”.

10 Kasim 1923 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Istiklal Mahkemesi Heyet Adma Reis Cebel-i
Bereket Mebusu Thsan.” bkz., Nurettin Giiz, Tiirkiye’de Basin-iktidar iliskileri (1920-1927),
Ankara 2008, s. 153-154.
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felaketle karsilasacagi yolundaki propagandalarina bilerek ya da bilmeyerek
aract olduklar igin “Hiyanet-i Vataniye Kanunun’nun birinci maddesine gore
yargilanmalarii, ayrica Matbuat Kanunu’nun on birinci maddesine gore
miisterek cezalandirmalarini, ancak Hiiseyin Cahit Bey’in Cumhuriyetci olmasi
ve bu fikrin savunmus bulunmasinin g6z Oniine alinmast ve yazi isleri
miidiirlerinin beratin1 istedi. Savcinin iddiasindan sonra sanik avukatlari uzun
slire savunmalar yapti. Mektuplarin yayinlanmasmim “Hiyanet-i Vataniye
Kanunu” kapsamina giremeyecegini ileri siirerek, Matbuat Kanun’unun
uygulanmayacagini, yazi isleri miidiirlerinin Savci tarafindan beraatlarinin
istendigi hatirlatilarak ayni1 sekilde gazete sahiplerinin de beraatlarini istedi
(Aybars, 1995:236-237). Mahkeme baskani disardan gelen mektuplarin ve
makalelerin gazetelerde ne sekilde yayinladiklarini sordu. Buna, her ti¢ gazeteci
de ayn1 cevabi verdi. Bu konuyla ilgili Istanbul’da bulunan diger gazetecilerin
de bilgisine bagvuruldu. Gazeteciler yapilan yargilamada suglamalari kabul
etmediler. Mahkeme mektubu basmayan gazetecileri de dinledi. Vatan
gazetesinin sorumlu miidiirii, mektubun gazeteye ulagsmadigini soyledi. Vakit
gazetesinin miidiirii Asaf Bey’le Aksam gazetesinin sahibi Necmettin Sadak ve
Ali Naci Karacan Beyler, gazetenin egilimlerine ters diistiigii icin mektubu
yayinlamadiklarini anlattilar. Velid Ebuzziya, “Aga Hani tanimam. Ismini ara
sira gazetelerde gordiim. Londra’da oturdugunu zannederim. Mektup postadan
gelmistir. Kendim actim. Fakat nesrini nasilsa unuttum. Ertesi giin diger
gazetelerde gordiim. Mektubu, Tanin’den iktibas ettim. Aga Han’in son
hareketini uygun gormiiyorum.” demistir. Benzer sorular Hiiseyin Cahit ve
Ahmet Cevdet’e soruldugunda, Hiiseyin Cahit; “Ben Cumhuriyetgiyim,
gazetem de Cumhuriyetgidir. Mektup, gazetecilik nokta-i nazarindan
nesredilmistir. Miinderacati hezayandir. Ben cevap verecektim. Fakat adab-1
muaserete riayetle, evvela Basvekil Ismet Pasa’nin cevap vermesini bekledim.
Ciinkii mektup miisariin-ileyhe hitap etmektedir. Biz i¢imizde birbirimizle
kavga ederiz. Miinakasa yapariz. Fakat haricten miidahale istemeyiz.
Hiikiimet’e harici siyasetinde bila kayd-ii sart miizahirim. Harici siyasetinde
Hiikiimet’in verecegi direktifle hareket ederim. Bu mektup meselesi etrafinda
da aymi direktifi bekledim. Fakat ben onu beklerken, bizi buraya getirdiler.
Ertesi giin gazeteyi alip diger gazetelerin atladigini goriince memnun oldum.
Meger biz de atlamisiz.” yanitimi vermistir (Tiirker, 2000:152). Istanbul istiklal
Mahkemesi kararin1 2 Ocak 1924’te agikladi.” Mahkeme karar verirken olayz,

7 “Heyetimiz is bu meseleyi ii¢ nokta-i nazardan tedkik ve miitalaa etti: 1-5 Kanunievvel minhu
tarihli Tanin ve Ikdam, 6 Kanunievvel minhuda Tevhid-i Efkar Gazetelerinde intisar eden Aga
Han ve Emir Ali’nin miisterek mektuplarnin ciirm teskil edip etmedigi, 2- Ug gazetenin bu
mektubu, ne suretle gazetelerine derg ettikleri ve mektubun istihdaf ettigi kast ve emeller ile
aralarinda istirak olup olmadigi, 3- Mektupta miinderi¢ amal ve makasid-1 tahrikata vakif olarak
nesr edip etmedikleri, zat-1 meselenin baglica {i¢ esastan birincisi hakkinda her ne kadar
miidafaa vekilleri mektubun muhteviyatin1 bi’t tahlil mevzuat-1 kanuniyemize gore bir giina
kasd-1 clirmiye mutazammin olmadigina dair iddia der-miyan etmekte ve bu nokta-i nazari
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yayinlanan mektubun suc teskil edip etmedigi, gazetelerin bunlar1 hangi
amaglarla yaymladigi ve bu yaymlamanin mektubun tasidigi amaglarla iligkili
olup olmadigi, mektuptaki “kigkirtici ama¢ ve emelleri bilerek yayinlayip
yaymlamadiklar1’” agilarindan degerlendirdi. Mahkeme verdigi kararda,
mektubun 1 Kasim 1922 tarihli Saltanatin kaldirilmas ile ilgili karara saldirdig,
Halife’ye siyasi niifuz verilmesinin savunularak milletin hukuk egemenligi
aleyhine kigkirticilik unsurlart igerdigini ve avukatlarin mektubun sug¢ olmadigi
seklindeki savunmalarinin kabul edilmedigini agikladi. Kararda, tutuklu gazete
sahip ve yoneticilerinin mektubun igerigi konusunda fazla bilgi sahibi
olmadiklari, mektubu yayinlarken kasitli, yikici ve vatana ihanet amaciyla
hareket etmeyip haberi “atlamamak” diislincesiyle davrandiklarim1 ancak bu
davraniglariin Emir Ali ve Aga Han’in emellerine alet oldugu kanaatine
varildig: belirtildi. Kasit unsurunun olmamasi sebebiyle yargilanan gazetecileri
sugsuz  bularak  beraatlerine  karar  verdi  (Aybars,1995:234-238).
Yargilananlardan Istanbul Barosu Baskani Liitfi Fikri’nin Tanin ve Aksam’daki
yazilarinin Hiyanet-i Vataniye Kanunun birinci maddesine gore su¢ oldugunu,
yazilarinda mesrutiyeti cumhuriyetten iistiin tuttugunu, milli egemenligin
cumhuriyette olamayacagini, cumhuriyet ve mesrutiyet le ilgili karsilagtirmalar
yaptigini, saltanatin geri getirilmesi gerektigini, milli egemenligin Biiyiik Millet
Meclisi’nden alinarak bir kigiye verilmesinin istendigi seklinde yazilar yazdigi
gerekegesiyle suclu bulunmasi ve idamini istedi. Mahkeme gerekli savunmalari
dinledikten sonra kararini agikladi. (Aymn Tarihi Dergisi, 471-472) Kararda
Hiyanet-i Vataniye Kanunun 1. Maddesi ve 3. Maddesi geregince 15 Aralik
1923 tarihinden itibaren bes sene kiirek cezasina garptirildi.2 Mahkemenin

miieyyed olarak bir ¢ok izahat ve tesri hatta bulunmakta iseler de Aga Han ve Emir Ali
tarafindan Bagvekil Ismet Pasa Hazretleri’ne hitaben yazilan bir mektubun bi’i-ahire ii¢ gazete
de intisar eden miindericati 1 Tesrinisani 338 tarihli karar ile tearuz etmekte ve halifeye niifuz-1
siyasi verilmesi fikri miidafaa olmak suretiyle de milleti hukuk-1 hakimiyet ve hiikimranisi
aleyhine olarak tahrikat ve tesvikatt mutazammin bir kasd-1 ciirmiiyeyi sarahaten muhtevi
bulunmaktadir.” bkz., Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, istanbul Istiklal Mahkemesi, C.2, Ankara
2015, 19-20.

8 “Liitfi Fikri Bey’in yiiz binlerce evlad-1 memleketin kan ve cani pahasmna kazanilan istiklal ve
hakimiyet-i tam ve mutlakini takip eden gilinlerde diigman tahribat1 yiiziinden bagtanbasa birer
enkaz halinde yigili duran harap vatanin imarina miitemadiyen maruz kaldig:r tehacimii
miidafaa yiiziinden 1ssiz kalan yurdu senlendirmeye calisacagi; siikiin ve zafer saadetinde bi-
hakkin miistefit olacagi devirlerde, milletin safiyetinden baska devirlerde istifade eden muzir
adamlar kabilinden istifade emeline kapilarak milletin huzur ve siikin-1 tamni ihlale ve haricen
memleketimizi yeni bastan yikmak ve sarsmak su-i kastiyla miitemadiyen vicdan-1 iimmeti
zehirlemek isteyen fikirleri adeta tesmin maksadiyla Zat-1 Hazret-i Hilafetpenahi’yi bu yikict
emeller etrafinda kanunun mutlak ve sarih memnuiyetine ragmen faaliyete sevk ve tahrik
eylemesi esbab-1 miiseddide-i takdiriyeden addolunarak Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun
{igiincii maddesinin (Isbu tahrik ve tesviki suver ve vesait-i muhtelife ile tahriren ve tersimen
irtikap eyleyenler muvakkat kiirege konulurlar) diye muharrer bulunan fikras1 mucibince Liitfi
Fikri Bey’in ibtida-i tarih-i tevkifi olan 6 Cemaziyelevvel 1342 ve 14 Kanunievvel 339
tarihinden itibaren bes sene miiddetle muvakkaten kiirege konulmasina vicahen karar verilerek
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oybirligi ile verdigi bu karari1 Tanin “Serefli Karar Tarihi Intikal Eyledi” baslig
ile sayfalarina tasidi. Yargilamalardan sonra mahkeme baskam Topgu Ihsan
Bey, “basin su ve ates gibi bir unsurdur. Hem ¢ok faydali hem de ¢ok zararli
olabilir. Yapilacak sey iyi iligkiler kurarak faydalarmi en yiiksege cikarmak,
zararlarimi  en asagiya indirmektir” diyecektir (Giliz, 2000:160-161).
Gazetecilerin yargilanma olay1 beraatla sonuc¢lanirken kamuoyu yatistirilmas,
basina da Tiirk Devrimlerinin kararligi gosterilmistir. Basin ile iktidar arasinda
bu siirtiisgme devam ederken hiikiimet, 1923’te Rusya’da Tiirkge cikarilan ve
kominizim propagandasi yapan Yeni Fikir Gazetesi (BCA, 030.18.01/7.25.18),
Rusya’da Tiirkce ve Rusca yayinlanan Rengber, Komiinist, Baskurt (BCA,
030.18.01/07.30.11), Selanik’te yaymn yapan Hakikat, Imdat (BCA,
030.18.01/7.37.14), 1924 yilinda Paris’te yaymlanan Miicahide (BCA,
030.18.01/10.41.09), Halep’te yayinlanan Dogruyol (BCA,
030.18.01/10.36.03), gazetelerinin iilkeye sokulup, yaymnlanmasina yasak
getirmistir.

4 Subat 1924’te Mustafa Kemal, hiikiimetle Istanbul basini arasindaki
buzlarin ¢oziilmesi igin gazetelerin basyazarlari arasinda bir toplant1 diizenledi.
Bu toplant: Izmir’de yapildi. Bu dénemde 6zellikle Mustafa Kemal basina kars:
tliml1 bir tavir sergileyerek, donemin basinini kazanmay1 amaglamistir. Mustafa
Kemal'in davetlisi olarak, gazetecilerden Ahmet Cevdet, Velid Ebiizziya,
Hiiseyin Cahit, Necmettin Sadak, Celal Nuri, Mehmet Asim, Hiiseyin Siikrii,
Ahmet Emin, izmir'e davet edildiler. Ayrica bu geziye Matbuat Cemiyeti idare
Miidiirii Ahmet Serafettin Bey, Ikdam muhabirlerinden Sadrettin Bey, Vatan ve
Tevhid-i Efkar’in fotografeilar: da katildi (Yalman, 1995:100-101). Gazeteciler
Mustafa Kemal’le 4 ve 5 Subat aksami iki defa bir araya geldiler. 4 Subat 1924
aksami Mustafa Kemal gazetecileri dinledi ve tartigmalar yapildi. Mustafa
Kemal bu goriismelerde Milli Miicadeleyi ve yapilan yenilikleri anlatti. Basinin
sorumlulugu konusunda ise, “Tirkiye matbuati milletin hakiki sada ve
iradesinin tecelligah1 olan Cumbhuriyet’in etrafinda c¢elikten bir kale viicuda
getirecektir. Bir fikir kalesi, zihniyet kalesi! Erbap-1 matbuattan bunu talep
etmek Cumhuriyet’in hakkidir.” diyerek basmin hiikiimete bu dénemde her
tirlti destegi vermesi gerektigini belirtmistir (Tiirker, 2000:164). Ayrica Ankara
hiikiimeti ile uyum igerisinde olunmasi gerektigini vurgulamistir. Bu
goriismeden sonra gazeteciler izmir’e gitmeden onceki siirecte kafalarinda
olugsan bazi endiselerin dagildigini belirtmislerdir. Fakat Hiikiimet ile basin
arasindaki bu bahar havasi uzun sirmemistir. Gazeteciler ile Hiikiimet
arasindaki tartigmalar ve ¢ekigsmeler devam etmistir. Bu durum iizerine Mustafa
Kemal, yapilacak diizenlemeleri halka duyuracak, gerektiginde hiikiimeti
destekleyici anlamda yayinlar yapacak, mevcut basinin yaninda, alternatif basin

ale’l-usul emr-i tefhimi ifa kilindi. 19 Cemaziyelevvel 342, 27 Kanunievvel 339”. bkz. Tirkiye
Biiyiik Millet Meclisi, istanbul Istiklal Mahkemesi, C.2, Ankara 2015, 19-20.



-126- CU Sosyal Bilimler Dergisi, Haziran 2016, Cilt: 40, Say: 1, METIN KOPAR

olusturma projeleri hazirlamig, bu amagla 7 Mayis 1924 tarihinde Yunus Nadi
tarafindan Cumbhuriyet gazetesinin yaymlanmasi saglanmistir (Karaca,
1998:46).

Tiirkiye’deki Ilk Muhalefet Partisi’nin Kurulusu Sonras1 iktidarin
Basina Bakisi

Cumhuriyet Tarihinde, Cumhuriyet Halk Firkasinin yaninda Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi adiyla ilk defa muhalefet partisi kuruldu. Istanbul’da yaym
yapan “Vatan”, “Tanin”, “Tevhid-i Efkar”, “Son Telgraf” ve Adana’da yaymn
yapan Toksoz” gazeteleri, iktidara karst yeni kurulmus olan Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasmin yaninda yer alarak muhalefete destek verdiler. Basin,
iktidar ve muhalefet noktasinda ikiye boliindii. 1925 yilinda istanbul basim ile
hiikiimet arasinda iyice gerilen iligkiler kopma noktasina varmisti. Ankara’da ve
Istanbul’da hiikiimete kars1 muhalif eylemler vardi. Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas1 kuruldu ve eski ittihatgilar rgiitlenmeye basladi. Istanbul basini dahi tek
parti diizenine alisgamamisti. Basinda ileri geri her tiirlii elestiri yazilar1 ¢gikmakta
ve bunlar Ankara’da genis tepkiler yaratmaktaydi. Hiikiimetin goriisiine gore
Dogu’da bir ayaklanma vardi. Basindaki haberlerin ayaklanmaya hizmet ettigi
belirtilmekteydi. Bundan dolayr Tanin Gazetesi’nin yanli haber yapmasi
gerekce gosterilerek 15.04.1925 tarihinde gazete, yaymlariin durdurulmasi
amactyla Istiklal Mahkemesine verildi (BCA, 030.18.01/13.22.15).

Mustafa Kemal, izmir’deki basm toplantisinda gazetecileri inkilaplar
konusunda inandirmak, desteklerini kazanmak veya hi¢ degilse gazetecilerin
karsi muhalefet yapmamalarin1 saglamak icin gazetecilere uyarilar yapmusti.
Inkilaplarin  gerceklesmeye baslamasiyla muhalefet istemeyen Mustafa
Kemal’in uyarilar1 basin mensuplart tarafindan Onemsenmedigi gibi
gazetecilerin bir kismimin Tirk Devrimi’nin temel prensiplerine yonelik
saldirilart son bulmadi.® Bu seslerin susturulmasi gerekiyordu. Bu amagla

9 Mustafa Kemal 1 Kasim 1925°de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin ikinci dénem toplanma
yilin1 agarken iginde bulunan olagan {istii tehlikeleri ve Cumhuriyet rejimin 6énemini belirtirken
gerici basina deginerek: “Tiirk Milleti egemenligine sahip oldugu bu déneme gelinceye kadar
acilarina ve diistisiine sebep olan etkenlerin niteligi anlagilmustir. Bu kotiiliik etkenlerinin her ne
sekil ve nitelikte olursa olsun yeniden faaliyete ge¢melerine géz yumamaz. insanlarin vicdan
anlayiglari, basinin 6zgiirliigii ve politik 6zglirliigiin meydana ¢ikmasi gibi gergekte kutsal olan
etkenlerin toplumu acilara ve yozlagmaya gotiirecek surette yanlis kullanilmasina, bizzat sosyal
varligin, varolus sebebine engeldir. Basin 6zgiirliigiinden dogacak mahzurlarin bizzat basin
ozgiirligii ile yok edilecegine dair Biiyiikk Millet Meclisinin dogru ve saf alaninda saygi
duyulan esaslar eger Cumhuriyet’in ruhu olan erdemlikten yoksun ciiret sahiplerine, basinin
koynunda haydutlar firsat1 verirse; eger kandiricilarin ve dogruluktan sapmuislarin diigiince
alanindaki ugursuz etkileri tarlasinda ¢aligan masum vatandaglarin kanlarmin akmasina,
yuvalarin dagilmasina sebep olursa eger en sonra haydutlugun en kotiisiinii yapan bu tiir
sapiklar kanunlarin 6zel miisaadelerinden yararlanma imkani bulurlarsa Biiyik Millet
Meclisi’nin terbiye ve kahr eden elinin ise karismasi ve akillarini baslarina getirmesi gerekli
olur. Muhakkak ki Cumhuriyet déneminin kendi zihniyet ve ahlak anlayisiyla bezenmig
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Takrir-i Siikiin Kanunu bir terdr tasarist kanunu olarak Meclise getirildi. Halk
Partisinin ileri gelenlerinden olan Miidafaa-i Milliye Vekili Recep Bey, “En
basta meclis-i Milli olmak iizere biitiin miiesseselere hiicum ettiler ve hepsini
saral1 ifrazat ile tahrip eylediler. Bu kanunun teklif edilmesine Istanbul matbuati
sebeptir. Istanbul matbuatidir ki miitemadi nesriyat ve telkinat ile sarktaki
isyanin zuhuruna sebep olmustur. Iste biz bu yilan yuvalarini tahrip etmek ve
susturmak azmindeyiz. Bunlar1 ezmedikce vatan bir giin rahat edemeyecektir.
Elimizdeki kanun ile bu tahrip vasitalar1 nerede ise arayip bulacak ve seslerini
bogacagiz. Bu yilanlar ve zehirli yuvalar, kanun Kkuvvetiyle dezenfekte
edilmedikge memleketin rahat yiizii gormesi ihtimali yoktur. Iste bu sebeple bu
kanunu Yiiksek Meclis’in kabul etmesi bir vatani mecburiyettir” (Tiirker,
2000:228) demistir. Adliye Vekili Mahmut Esat ve Ismet Pasa’nin
agiklamalarindan sonra meclise sunulan kanun teklifil® 22 oya karsilik 122 oyla
kabul edildi. Cikarilan bu kanun ile irtica, isyan ve iilkenin sosyal diizenini,
barig ve huzurunu bozmaya yonelik her tiirlii faaliyetleri, yayinlari, mevcut
hiikiimet ve Cumhurbaskani’nin onay1 ile yasaklamaya yetkili kilinmistir.
Suglular Istiklal Mahkemesi’ne verilerek yargilanabilirler. Ayrica “Havali-i
Sarkiye’de Idare-i Orfiye Mintikasinda Tatbik Edecek Sansiir Talimatnamesi
(BCA, 030.18.01/13.25.20) ile Sikiyénetim bdolgesi i¢inde yayimlanan biitiin
gazete ve dergiler basimdan Once sansiire tabi tutulabilirler” (TBMM Gizli
Celse Zabitlar1,1938:138-148). Cikarilan bu kanunla, sikiyonetim bolgelerinde
yayinlanan gazete ve diger yayinlarin basiminin sansiire tabii oldugu, bolgeye
disardan gelecek gazete ve yaymlarin sansiir kurulunca goriilmesinden sonra
dagitilabilecegi belirtilmistir (Giiz, 2008:246-247).

Takrir-i Siikin Kanunu’nun kabul edilmesinden sonra Ankara ve isyan
bolgesinde olmak iizere iki Istiklal Mahkemesi kurulmasi hakkindaki kanun
mecliste oylanarak kabul edilmistir. 4 Mart 1925 tarihinde ¢ikarilan bu kanun
ile basin 6zgiirliigiini ortadan kaldirmaya ve basin iizerinde sansiir uygulama
ortaminin olusmasina neden olmustur (Giiz, 2008: 93). Mustafa Kemal, Takrir-i
Siikin Kanunu’nun basmin 06zgiirliigii noktasinda herhangi bir baski

basinin1 yine ancak Cumhuriyet’in kendisi yetistirir. Bir yandan ge¢mis giinler basinin ve
basina mensup olanlarin diizelme imkani olmayanlarin milletin goziinde belli olurken, &te
yanda Cumhuriyet basinin temiz ve bereketli alan1 genisleyip yiikselmektedir. Biiyiik temiz
soylu milletimizin yeni ¢alisma ve uygarlik hayatini, kolaylastiracak ve cesaretlendirecek, iste
bu yeni diisiince basin olacaktir.” bkz., Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri, Izmir 1995, 5.366,
374-375.

10 Takrir-i Siikiin Kanunun Birinci Madde: Irticaa, isyana ve memleketin ictimai nizamimi, huzur
ve siiklinunu ve igtimai nizamini, huzur ve siikiinunu, emniyet ve asayisini bozmaya sebep
olacak her tiirlii teskilat ve tahrikat tesvikat ve tesebbiisat ve nesriyati, hiikiimet reisi cumhurun
tasdiki ile re’sen ve idareten men’e mezundur.

Ikinci madde: Is bu kanun tarih-i nesrinden itibaren iki sene miiddetle meri’yiilicradir.
Ugiincii Madde: Isbu kanunun tatbikine Icra Vekilleri Heyeti memurdur. bkz., TBMM. Zabat
Ceridesi, C. 15, 5.36-39.
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olusturmadigint “Bu kanunun Islahat-1 Umumiye’nin iyi anlasilmasina, hiisnii
tatbikatina alelumum siikkin ve istikrarin husuliine ve devlet niifuz ve
haysiyetinin takrir ve teyidine ne derece nafi oldugu meydandadir. Takrir-i
Siikiin Kanunu’nun alelumum fena hareketlere ve suiistimallere karst hiirriyet-i
efkar ve matbuati asla takyid etmedigi miisellemdir” (Giirkan, 1998: 44-45)
diyerek basinin hiir oldugunu ve herhangi bir kisitlamaya tabii olmadigini
belirtmistir. Ismet Pasa’ya gore de Tiirkiye’de basin hiirriyeti vardi. Ancak bazi
kisilerin bu hiirriyeti kotiiye kullandiklar1 ve bu durumun, hiikiimetin gazeteleri
kapatma gerekgesi oldugunu su sozleri ile belirtiyordu: “Birinci mesele sudur:
Basin hiirriyeti, bu cagm en yeni en miiessir milli vasitalarindan birisidir.
Ulkede basm olmaksizin, halk yonetiminin bulundugunu farz etmek ihtimali
yoktur. ikinci mesele sudur: Basin hiirriyetinin iyi kullanilmadig1 yerde, basin
ilkeyi saadete gotiirmez; ilkenin batmasint hizlandirir! Bu miibayeneti
kaldirmak zorundayiz. Basin hiirriyeti devam etmeli ama bu hiirriyet {ilkeye
zarar vermemelidir. Bir millete her giin fikir ilham etmek iddiasinda bulunan
adamlar, bir takim kontrollere uymalidir” (Bozdag, 1992: 170-171).

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Takrir-i Siikin Kanunu’na kadar basinin
biiyiik ¢ogunlugu muhalefetin yaninda yer almistir. Vatan, Tevhid-i Efkar, Son
Telgraf, Istiklal gibi gazeteler Terakkiperver Cumhuriyet Firkasini
destekleyerek, kamuoyunda firkanin taninmasinda 6énemli roller iistlenmislerdir.
Muhalefeti destekleyen gazeteler Cumhuriyet Halk Firkasi’nin anti-demokratik
bir hiiviyet i¢inde oldugunu vurgulamiglar (Yesil, 2002:136) ve bu kanunun
¢ikmasindan dolay1 rahatsiz olduklarini belirtmiglerdir. Buna ragmen Hiikiimet
gelisen sartlar karsisinda bu kanunu yiiriirlige koymustur.!! Seyh Sait
ayaklanmasi sirasinda, bazi gazetecilerin yazmis oldugu kiskirtici yazilar gazete
mangetlerinde yer almistir. Savcilik, konu ile ilgili olarak basin hiirriyetini
kigisel amag¢ veya politik amaglar1 ugruna kotiiye kullanan, bilerek ya da
bilmeyerek yazilan yazilar1 da kapsamak iizere, gazete koleksiyonlarinin
getirilip incelenmesini ve karara varilmasini mahkemeden istemistir.

1 Vatan gazetesinde ¢ikan bir yazida: “Tiirk Gazeteciligi Miitareke doneminde parlak bir smav
gecirmistir. Diisman iggali altindaki bir sehirde ¢ikan gazetelerin milli davaya fedakarca
hizmetleri, Gazi Pasa ve biitlin devlet adamlarimiz tarafindan hararetli kelimelerle takdir edildi.
Gazetemiz her dis meselede goriis birligi icinde oldu. Inkilaplara, ilerlemelere dair
miinakasalarin biiyiik bir kismi inkilap fikrinin etrafinda toplanmistir. Memlekette yapilan her
seyi dogru, her yazilam hata diye gostermek yanls bir hareket olur. Istanbul gazetelerinin
tyilikleri, herhalde hatalardan iistiindiir. Cehalet ve taassuba kars1 tesirli bir faaliyet gostermek
vazifesini tagtyan milli bir vasitayi, ‘yilan’ kelimesiyle vasiflandirmak Recep Bey gibi devlet
adamindan hi¢ beklemedigimiz bir tarzidir. Diinyan1 her yerinde devlet adamlar1 elestiriye
hararetle taraf goriiniirler. Fakat fiili surette elestiri gdrevini yapan gazetelerden hoslanmazlar.
Bizde hatal1 fikirleri savunan gazeteciler bulunabilir. Fakat diisman gayelere alet olan, zengin
sermaye sahiplerinin menfaati ugruna olaylar1 tahrif eden, smif diigmanligini koérikleyen,
yabanci tesiri altinda bulunan her gesit gazetecilik bizde her yerde azdir.” Hifz1 Topuz, Tiirk
Basin Tarihi, Istanbul 2003, 5.148-149.
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7 Haziran 1925°te Mahkeme aldig1 bir kararla Esref Edip-Velit Ebiizziya,
Abdiilkadir Kemali (BCA, 030.10.01/31.175.41), Fevzi Liitfi, Sadri Ethem
Beylerin tutuklu olarak yargilanmalarina ve Sebiliirresat, Tevhid-i Efkar, Son
Telgraf, Vatan, Istiklal, Tanin, {leri gazeteleri ile Toksdz gazetelerinin
yaymlanmis sayilarinin incelenmesi igin getirilmesine oybirligi ile karar
vermistir. Bu sirada Elazig’a getirilmek iizere tutuklanan gazeteciler, yolda
Mustafa Kemal’e telgraf ¢cekerek bundan sonra ekonomik ve sosyal konularda
yazacaklarin1 ve af edilmelerini istemislerdi (Topuz, 2003:154). Mahkemenin
son giinlerinde bir telgraf daha ¢ektikleri ve aflarimi istedikleri goriildii (Gliz,
2008:255). Bunun iizerine Mustafa Kemal, mahkemeye bir telgraf gondererek,
tutuklu gazetecilere iyi davranilmasi noktasinda gerekenin yapilmasini istedi.
Mustafa Kemal’in direktifleri dogrultusunda 6zellikle tutuklu yazarlara karsi
¢ok yumusak davranilmus, siirgiine mahkiim olanlara bile gittikleri yerlerde her
cesit kolaylik saglanmistir (Aybars, 1995:374).

21 Agustos’ta Elazig’a getirilen gazetecilerin sorgulamalari 4-6 Eyliil
tarihleri arasinda yapildi.'> Ahmet Emin Bey’in sorgusunda Ahmet Emin Bey
ve Rauf Bey arasinda gecen bir mektuplasmaya deginen Mahkeme Bagkani
Mazhar Miifit, Ahmet Emin Bey’den Rauf Bey’in mevcut rejime karsi olup
olmadigimi 6grenmek istedi. Ahmet Emin Bey, Rauf Bey’in demokrasiye bagl
bir kisi oldugunu belirtti. Durugmalarin sonlarina dogru yargilanan on gazeteci
13 Aralik 1925 tarihinde Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal’e bir telgraf daha
cektiler ve affedilmelerini istediler. Mustafa Kemal, ¢ektigi bir telgrafla,
gazetecilerin bu telgrafimmi da Mahkeme Savciligi’na gondererek bunlarin
dikkate alinmasinin uygun olacagmi belirtti. Seksen yedi giin siiren
durusmalarda Savc1i Ahmet Bey, Ahmet Emin ve Esref Edip’le arkadaglarinin
yayinladiklar1 gazetelerdeki yazilari dolayisiyla devletin giivenligini bozmaya
kargasa c¢ikartmak yoluyla ayaklanma ¢ikmasina sebebiyet verdiklerini, ancak
bunun Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nda belirtilen kasit hiikkmiine uymadigini,
yazilarin gelisi giizel ve kasittan uzak yazildigini, doguda ¢ikan isyani bilerek
etkilemedigi kanaatinde oldugunu bildirdi. Suglularin Ceza Kanunu'nun 17.
Maddesi ile devletin i¢ giivenligini bozucu suclardan kabul edilerek, Matbuat
Kanunu’nun 32. “Ceraimi matbuat aleyhinde tarih-i nesrinden itibaren ii¢ ay
zarfinda ikmal olunmayan davalar istimag edilmez” hiikmiine gore sugun
varligina ragmen davanin devamina son verilmesini istedi (Giiz, 2008:256-257).

12 Yolculuklar1 sirasinda iyi karsilanan gazeteciler 21 Agustos’ta Elazi3’a ulasmuslardir. Elazig'da
karsilastigi ortam i¢in Ahmet Emin sunlari yazmaktadir: “Hayretle sunu gordiik ki Elazig
Istiklal Mahkemesi huzurunda yargilanan Tiirk gazetecileri garip bir ¢ifte hayat yasiyorlardi.
Birisi her giin takim takim 6liim cezalar1 veren ve hiikiimlerini kimseye sormadan, kimseye
hesap vermeden yiiriiten korkung bir Ihtilal Mahkemesi'nin huzurunda saatlerce titremek, kanun
filan tanimayan Mahkemenin sorgulart karsisinda sikintili dakikalar gegirmek, her sabah
sehpalarda sallanan cesetlere bakarak kendilerini de bdyle bir akibetin bekleyebilecegini
hatirlamakt1” bkz, Alemdar Korkmaz, Ahmet Emin Yalman Donemi ve Gazeteciligi,
Yaymlanmamig Doktora Tezi, Ankara 2007, s. 184.
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“Muhalefet susturulmak isteniyor.” yazisi nedeniyle Hiiseyin Cahit 14 Nisan
1925’te Matbuat Kanunu’'nun 17. Maddesine gore Corum’a siirgiin edildi
(Mazici, 1984:153). Terakkiperver Parti’nin Istanbul merkez subesinin 12-13
Nisan gecesi polis tarafindan aranmasi ve bu olayin Tanin gazetesinde “baskin”
olarak yaymnlanmasi gerekce gosterilerek gazete binasi Istiklal Mahkemesi
karartyla polis¢e arandi. Bakanlar kurulu karariyla da Tanin kapatildi (Aybars,
1995:367). Bu dava ile ilgili olarak haberi yazan Nuri Bey ve sorumlu miidiir
Muammer Bey de ikiser yil hapisle cezalandirildi. Hiiseyin Cahit, gazetelerin
kapatilmasindan dolayr Takrir-i Siikin kanununu protesto etmek igin
“Karilerimle Kisa Bir Hasbihal” baslikli yazisinda “Siyasiyat” adli kosesinde
bundan boyle artik siyasi yazilar yazmayarak, hatira, ilmi makale ve hikayeler
yazacagini agiklamisti (Tiirker, 2000:230).

Resimli Hafta Dergisi’nin 13 Nisan 1925 tarihli sayisinda yer alan
“Hapishanede idama mahk(im olanlar bile bile asilmaya nasil giderler?” baglikli
yazidan dolayr derginin basyazari ve sorumlusu Zekeriya Sertel ile yaziy1
Hiiseyin Kenan imzasiyla kaleme alan Cevat Sakir “Ordu ileri gelenlerine ve
hiikiimete kars1 tahrik, askeri kagmaya kigkirtmak” suc¢larindan yargilandi.
Memleketin iginde bulundugu olaganiistii durumda yazdigi yazida ordunun
maneviyatini ihlal ve askeri kagmaya kigkirtict bir kasit goriildiigii icin Ceza
Kanunu’nun 60. maddesi geregince iic sene kal’a bendlige mahkiim edilen
Zekeriya Bey’in bu cezasimi Sinop’ta, li¢ yil siirgiin cezasina ¢arptirilan Cevad
Sakir Bey’in de cezasimi Bodrum’da g¢ekmesine karar verildi (Hakimiyet-i
Milliye, 28-29 Nisan 1925). Mersin’de ¢ikarilan Dogru S6z Gazetesi’nin sahibi
Ata Celebi bir yil hapis cezasma g¢arptirilmis, Adana’da yaymlanan Alim Oz
gazetesi sahibi ve basyazari ve ayni zamanda Toksdz gazetesi yazarlarindan
olan Siikrii Oguz, Seyh Sait isyan1 nedeniyle ilan edilen seferberlik emrine gore
silahaltina ¢agrilan yiikiimliileri askerden kagmaya kigkirtan ve isyancilara karsi
silah kullanmanin dinen uygun olmadigini belirten konusmasina yazilariyla
destek verdigi gerekgesiyle tutuklanip Ankara’ya gonderilmisti. Ankara Istiklal
Mahkemesi, Siikrii Oguz ve arkadasi Ali Ruhi’yi halkin dini duygularimi tahrik
etmelerinden ve halkin vatan sevgisini bozmak istemelerinden dolay1 suglu
buldu. Mahkeme Ceza Kanunu’nun 60. Maddesine gore Siikrii Oguz’u ti¢ yil
kal’a bendlige, arkadasi Ali Ruhi’yi yedi yil hapis cezasina mahkim etti.
Aydinlik ve Orak Ceki¢ dergilerinin sahip ve yazarlartyla Idam Gazetesinin
sahibi Ibrahim Hilmi olmak iizere 38 kisi “Komiinistlik teskilat1 ve propaganda
yapmak suretiyle emniyet-i dahiliyeyi ihlal ve binnetice sekl-i hiikiimeti tagyire
ma’tuf ef’al ve harekette bulunmak” gerekgesiyle yargilandi. Ug giin siiren
mahkemenin neticesinde verilen karara gore Sadrettin Celal ve yazar Sevket
Stireyya yediser yil kiirek, yurt digina kagan Aydinlik’in sahibi ve bagyazari Dr.
Sefik Hiisnii ve diger yazarlari Nazim Hikmet, Hasan Ali ve Cevdet
giyaplarinda 15’er y1l kiirek cezasina mahkm edildi (Tiirker, 2000:228). Biitiin
bunlara ek olarak kapatilan biitliin gazete ve dergilerin yayinina izin verilmedi.
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1927 yilinda Mizah Dergisi ilk sayisindaki iki ayr1 karikatiirden dolay1
mahkemeye verildi. Cemil Cem bir yil hapis cezasina carptirildi. Fakat Yargitay
karar1 bozdugu i¢in ikinci yargilamada iki ay hapis ve para cezasina garptirildi.
Mahkemeye sevk edilmesine gerekce gosterilen su¢ ise Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi’nin merkezinde yapilan aramayr Tanin Gazetesi’nde
“baskin” olarak vermesiydi (Turan, 1993: 69-72). 1925’te Istiklal
Mahkemesi'nde yargilanan gazetecilerden biri de Ahmet Emin’dir.
Yargilanmasindan sonra 1936 yilina kadar gazetecilik meslegine geri donemedi
(BCA, 030. 10. 01/86. 566. 14). 4 Mart 1925 tarihinde kabul edilen Takrir-i
Siikiin Kanununda “Irtica ve isyana ve memleketin sosyal nizamini, huzur ve
stiklinunu, giivenlik ve asayisini bozmaya yonelen her tiirlii teskilati, tahrikleri,
tesvikleri, tesebbiisleri ve yayinlar1 hiikiimet cumhurbaskaninin onay: ile
yasaklamaya yetkili idi. Saniklar1 hiikiimet Istiklal Mahkemeleri’ne verebilirdi.
Takrir-i Siikin Kanunu’nun hiikiimete verdigi olaganiistii yetkiler arasinda
“gazete kapatma” yetkisi de vardi. Bdylelikle hiikiimet bu yetki ile basin
ozgiirliighi kisitlama ve gazete kapatma yetkisine sahip olmustu (Giirkan, 1998:
85). Alinan bu yetkiyle; 1924’te Mehmet Sirr1 tarafindan ¢ikartilmaya baslanan
Halkin Sesi gazetesi ve yayin siiresi i¢inde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’ni
destekleyen Vatan Gazetesi, Takrir-i Stikiin Kanunu geregince Agustos 1925°te
kapatilmist1 (Inugur, 1982: 56-57). Mustafa Kemal Atatiirk’{in 6liimiinden sonra
gazete tekrar yaym hayatina baglamisti (Sapolyo, 1969:226-228). 7 Mart
1925°te Tevhid-i Efkar, Son Telgraf, Istiklal, Sebiliirresat, Aydmlik ve Orak
Cekic, Adana’da ¢ikmakta olan Sayha, Takriri Siikin Kanunu’nun 1. maddesine
dayanilarak, = Bakanlar = Kurulu'nun karariyla  kapatilmigtir ~ (BCA,
030.18.01/13.12.12). Bunlara Izmir’de Saday-1 Hak ve Kahkaha ile Trabzon’da
Istikbal, Istanbul’da Presse de Soir, Resimli Ay'?, Millet¥, Bursa'da Yoldas,
Mersin'de Dogru Oz (BCA, 030.18.01/13.17.17), Adana’da yayinlanan Toksdz,
Afyon’da yayinlana Ikaz (BCA, 030.18.01/13.13.7) ve Istanbul’da yayinlanan
Imerisianea (BCA, 030.18.01/13.20.14), gazeteleri eklenmistir. Gazetelerin
kapatilmasindan sonra sikiyonetim ilan edilen yerlerde haberlesmeye sansiir
getirilmigtir. 3 Mayis 1925°te bir kararname ¢ikarilarak, bu bolgelerde
yaymlanan gazete ve dergilerin sansiire tabi oldugu, disaridan gelecek
yayinlarin sansiir ekibi tarafindan goriildiikkten sonra dagitimi yapilacagi
kararlastirilmistir.  29.03.1925 tarihinde Istanbul’daki Metropolitlerin  Tiirk
Hiikiimeti ile yakinlasmasindan dolay1 tenkit edici yazilar iceren Imerisiyanea adli
gazetenin yayini yasaklanmistir (BCA, 030.18.01/13.20.4).

13 Resimli Ay Gazetesi mevcut iktidara karst yapmus oldugu aykiri yaymlari gerek ge gosterilerek
Gazete sahibi Safaeddin Riza ve Dergi sahibi istiklal Mahkemesine verilmistir”’, BCA, [Katalog
Numarast:030.18.01/13.31.11]

14 «Sark Istiklal Mahkemesi karartyla kapatilan Vatan Gazetesi yerine ¢ikarilan gazete mevcut
iktidara kars1 sdylemlerinden dolay1 28.11.1925 tarihinde kapatilmistir”, BCA BKKK, [Katalog
Numarast: 030.18.01/86.566.14]
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Fevzi Liitfi, Hiiseyin Avni, Sadri Ethem ve Suphi Nuri Ileri tarafindan
cikartilan Son Telgraf Gazetesi Hiikiimeti elestiren yazilarindan dolayr 6 Mart
1925’te kapatilmistir. Abdiilkadir Kemali tarafindan ¢ikarilan Toksoz Gazetesi
1924 yilinda Adana’da yayin hayatina baslamis ve daha sonra Istanbul’da yaym
hayatin1 devam ettirmistir.(Sapolyo, 1969:220-222), “Posta” isimli evrak,
“Politiki Erena”, Rizo Pastis®® Ittila, Adalet, Yarm, Yeni Fikir gazetesi,
Correspondance International’®, Yeni Diinya (BCA, 030.18.1/10.40.14),
Miicahide (BCA, 030.18.01/10.41.9), gibi gazetelerin iilkeye girisine yasak
konulmustur. Rizo Pastis Gazetesi’nin yasaklanma gerekgesi Rus Sovyet
Simendiferciler Birliginin Yunan Simendiferciler Sendikasina verdigi destekten
dolayidir. Ay kararla Trabzon’da basilan istikbal Gazetesi’ne de yayin yasagi
konmustur. Yasaklama kararinda Sark’ta komiinistligi yaymasi ve ihtilal
cikarmasi gerekee gosterilmistir (BCA, 030.18.1/7.25.189).

Sonug¢

Tiirk siyasal yasaminda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillar1 ve bu yillar
takiben diizenlemelerin yapildigr donemlerin ayr1 bir yeri vardir. Birinci Diinya
Savagi sona ermis, Mondros Ateskes Antlasmasi imzalanmis, Emperyalist
somiirgeci gliglere karst bagimsizlik miicadelesi gerceklestirilmistir. Yeni
kurulan rejim, mevcut eski yapiyr 6nemli Olgiide degistirme cabasi igerisine
girmistir. Bu noktada basina ¢ok énemli bir gérev diismiistiir. Anayasa, devlete
basin ve haber alma Ozgiirlikklerini saglayacak Onlemleri almayi bir gorev
olarak yiiklemistir. Ciinkii basin, demokratik yasamin iklimidir, demokratik
yasamin dogasidir, demokratik yasamin temelidir. Gerek milli miicadele
donemi gerekse de milli miicadele sonrasi donemde, basina biiyiikk gorevler
diismiis, mevcut siyasi yapi, basindan énemli olglide istifade etmek istemistir.
Yeni bir yap1 kurulurken basindan, elestiri degil destek beklenilmistir.

Ulkenin ¢agdaslasmasi, laik ve demokratik bir ulus devleti olmas1 yolunda
gergeklestirilen inkilaplara karsi muhalefetin artmasi hiikiimeti harekete
gecirmis, Takrir-i Siikin Kanunu ¢ikarilmis ve Istiklal Mahkemeleri kurularak
mubhalif basin ilizerindeki hiikiimet denetimi artirilmigtir. Buna karsilik 1921
Anayasasinda basinin haber alma 6zgiirliiklerini saglayacak, basin organlarini
giivenceye alacak, basin caligsanlarinin diislince ve kanaatlerini 6zgiirce beyan
etmelerini saglayacak diizenlemeler gerceklestirmistir. 1924 Anayasasi’nin 74
maddesi ile “Basin yasalar gergevesinde serbesttir ve yayinlanmadan once
higbir teftis ya da incelemeye bagli degildir.” hitkmii getirilmistir.

15 ¢1925 yilinda Rizo Pastis Gazetesinin Tiirkiye’ye girisi yasaklanmistir.” BCA [Katalog
Numarast: 030.18.1/13.29.12]

16 “Viyana’da yayinlanan yaym organi Correspondence International gazetesinin ithaline
24.4.1925 tarihinde ithalinin yapilip yaymlanmasina yasak konulmustur”, BCA, [Katalog
Numarast: 030.18.1 /13.25.12]
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Milli miicadele déneminde ve Cumhuriyetin ilk yillarinda Istanbul basininin
merkezi otoriteyle catigmalari, basinda farkli ¢ézlimlerin Onerilmesi, yonetici
kadro tarafindan muhalefetin desteklenmesi olarak nitelendirilmis ve
engellenmistir. Yeni bir yapilanmanin oldugu tilkede, iktidarin aldig1 kararlarin
disina c¢ikan gazetelerin yasamasmin zor oldugu bir siire¢ yasanmustir.
Saltanatin kaldirmasmnin sonra 3 Mart 1924 tarihinde, Hilafetin muhalefete
ragmen kaldirilmasi, muhalif akimlarin sert elestirilerine sebebiyet vermistir.
Istanbul basinin biiyiik bir boliimiiniin muhalefeti desteklemesi, y&netimin
tepkisine neden olmus, gazetecilerin Istiklal Mahkemeleri’'nde yargilanmasina
varacak bir siireci baglatmistir. Basin muhalefetini siirdiirdiigii miiddetge, gazete
sahibi, yazar ve diger sorumlu kisiler gézaltina alinmis, tutuklanmis ve muhalif
basin organlar kapatilmistir. Kapatilan gazetelerin yazarlar1 ve yazi isleri
sorumlulart  Ankara ve Elazig’da kurulan Istiklal Mahkemeleri’nde
yargilanmislar, ¢ogu berat etmis; ancak uzun siire yazi yazamamiglardir.
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