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Oz

Bu aragtirmanin amaci, ilkogretim 7. smif sosyal bilgiler 6gretim programini 6grenci
goriislerine gore degerlendirmektir. Bu amagla Malatya il merkezindeki resmi ve 6zel
ilkdgretim okullarina devam eden 2305 yedinci sinif 6grencisine anket uygulanmustir.
Nicel karakter arz eden bu arastirmanin verileri betimsel istatistik tekniklerinden
aritmetik ortalama ve standart sapma ile “t” ve MWU testleri ile analiz edilmistir.
Verilerin analizinden, uygulamada sosyal bilgiler dersinin agirlikli olarak geleneksel
yontem-tekniklerle iglendigi; ancak ders sistematiginin ¢agdas egitim ilkelerine uygun
oldugu belirlenmistir. Ayrica Ogretmenlerin, sosyal bilgiler dersinde g¢ogunlukla
geleneksel — materyalleri  tercih  ettikleri, ¢agdas  teknolojilerden  fazlaca
yararlanmadiklar1 da, arastirmada ulagilan diger bir sonugtur. Aragtirmada son tahlilde,
tilkemizde egitimde degisim ve reform sdylemlerine ragmen, uygulamada geleneksel
Ogretimin egemen oldugu ve bunun da ¢agdas ilkelere gore hazirlanmig olan sosyal
bilgiler ~ogretim programinin  uygulamadaki etkililifine golge dusiirdigi
degerlendirmesi yapilmstir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Sosyal Bilgiler Programi, Program
Degerlendirme, Program Gelistirme, Ogrenci Goriisleri.

Abstract

The aim of this research is to evaluate the primary school 7th grade social sciences
curriculum according to the opinions of students. Totally 2305 7th grade students in
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state and private primary school in Malatya city center were administered a
questionnaire to this end. The data of this research, which is a quantitative character,
were analyzed with arithmetic mean, standard deviation, “t” and MWU tests of the
descriptive statistical techniques. As a result of the analyses of the data, it is seen that
traditional methods-techniques are used in practice in teaching social sciences; but the
systematic of the course is appropriate to contemporary educational principles.
Another result reached in the research is that teachers generally use traditional teaching
materials and they don’t make use of contemporary teaching materials most of the
time. In the final analyses of the research, it is seen that although educational change
and reform are popular concepts of the time, traditional instruction is dominant in
practice and it is evaluated that this reduces the effectiveness of social sciences
curriculum which is designed according to contemporary principles.

Keywords: Social Sciences, Social Sciences Curriculum, Curriculum Evaluation,
Curriculum Development, Student Opinions.

Giris

Bireyi hayata ve iist 6grenime hazirlama amaci giliden ilkdgretimde
sosyal bilgiler 6gretimi, 6zel bir oneme sahiptir. Bu 6nem, sosyal bilgilerin,
bireyi sosyallestirme ve kimlik kazanmasindaki etkili roliinden
kaynaklanmaktadir. Cagimizda bilim ve teknolojide goriilen hizli degisme ve
geligmelerin toplumun yapisini da hizla degistirdigi ve bunun sonucunda
yasamin giderek daha da karmasiklagmasi ile bireyin bu degisimlere ayak
uydurmak zorunlulugu 1gé')z oniline alindiginda, sosyal bilgiler 6gretiminin
rolii, daha iyi anlasilir. Bireyin topluma uyumu, gerek birey ve gerekse
toplumun gelecegi igin kritik 6neme haizdir. Nitekim bugiin yasadigimiz
bir¢ok sosyal sorunun temelinde, bireyin sosyallesme problemlerinin oldugu
yadsinamaz bir gergektir.

Her donem ve toplumda 6nemli kabul edilen sosyal bilgiler, ¢ok
cesitli sekillerde tanimlanabilmektedir. Bu tanimlarin ortak yoni, sosyal
bilgilerin, vatandashk ve sosyal bilimlerin aktarimi oldugu seklindedir’.
Sosyal bilgiler dersi, genel olarak tarih, cografya, ekonomi, hukuk, psikoloji,
felsefe ve sosyoloji gibi birgok konu igeriklerinden olusur. Sosyal Bilgiler
Ogretim Programi (SBOP) ise, bu igeriklerin Konu Merkezli Tasarim
Yaklagimi’yla bir araya getirilerek mihver bir ders seklinde tasarlanmasidir®,
Ogrenme fiiriinleri bakimindan, sosyal bilgiler dgretim programimin bilgi,
ilke, inang, tutum ve deger agirlikli oldugu soylenebilir®®. Sosyal bilgiler

E. Sozer, Sosyal Bilgiler Ogretimi, Eskisehir: Anadolu Universitesi Yaymlari, 1998.

Barr, R., Barth, L. ve Shermis, S. S., The Nature of the Social Studies. California: ETC
Publications, 1978.

Burhan Akpnar, Egitim Programlar ve Ogretim. Ankara: Data Yaymlar1 2011, s.41.

C. Donmez, Sosyal Bilimler ve Sosyal Bilgiler Ankara: Giindiiz Egitim ve Yayincilik,
2003, s.35.

A. Doganay, Sosyal Bilgiler Ogretimi, Ankara: Pegem A Yayincilik, 2002, s.20.
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dersinin temel amaci ise, dgrencilere toplumun kiiltiirel mirasimi aktararak,
onlar1 sistemin arzu ettigi vatandas olmalarmi saglamaktir. Ogrencilerin
bireysel ve toplumsal sorunlari anlama, analiz etme ve karar verme
becerilerini  gelistirmek® ve sosyal bilimlerdeki disiplinlere ait bilgi ve
beceriler kazandirmak da’ bu dersin amaglar1 arasindadir. Sosyal bilgiler
dersi amag ve igerik bakimindan, gerek bireyin mutlulugu ve iyi bir yasam
surdurebﬂrnem ve gerekse toplumun selameti bakimindan son derece 6nemli
bir derstir’. Ulkemizde tarihi siirecte ilkdgretimde birgok SBOP
uygulanmistir. Mevcut SBOP, 2004 yilinda kabul edlhp, 2005-2006 egitim-
Ogretim yilindan itibaren uygulanan programlardir®. Bu programda (7. simif)
ogrencilerin yeteneklerinin farkinda varmasi, haklarmi bilen, ulusal bilince
sahip olma, ¢evrenin 6zelliklerini bilme gibi cok 6nemli amaglar vardir.

SBOP’in sozii gecen amagclara ulastirma ve beklentileri yerine
getirmesi, her seyden 6nce bu dersin 6gretim programinin niteligine baghidir.
Ciinkii dogru olmayan bir projenin (6gretim programi), uygulanmada iyi
sonuclar vermesi beklenmemelidir. Ikinci olarak, SBOP’in &grencileri
sosyallestirmedeki basarisi, ilgili programin amagclarina ulagmas: ile
yakindan ilgilidir. Bunun anlamu ise, etkili bir sosyal bilgiler 6gretimidir.
Etkili bir sosyal bilgiler 6gretiminde ise, O6gretmen, kirik 6gedir. Buna
Ogrenci nitelikleri, ortam, arag-gere¢ ve okul yonetimi politikast v.b.
faktorler de eklenebilir. Ogretmeni, 6gretim siirecinde bu denli 6nemli kilan,
Ogretmenin, sinif ortaminda 6grenmeyi sagladig dusunulen program, arag-
gere¢ ve oOgrenci etklleslmlm saglayan rolidiir'®. Bu bakimdan, toplum
tarafindan arzu edilen insan tipinin yetlstlrllmesmde Ogretmen, anahtar role
sahiptir'>*2. Nitekim 6gretmenlerin yetismislik diizeyi ile 6grenci basarisi™
ve okul etklhhgl arasinda iliski kurulmaktadir. Bu noktadan hareketle,
“egitimin en dnemli unsuru ogretmendir”** denilebilir.

Ogretme-6grenme siirecinde, dgretmenin basaris1 veya niteliginin en
biiylilk gostergesi, Ogrencilerin 6grenme diizeyidir. Buna bagh olarak

6

> Miinire Erden, Sosyal Bilgiler Ogretimi. Istanbul: Alkim Yayinevi, 1993, s.7.

Cemal Oztiirk ve R. Otluoglu, Sosyal Bilgiler Ogretiminde Edebi Uriinler ve Yazili

Materyaller. Ankara: Pegem A Yayincilik, 2003, s.6.

® 5. Sunal and Haas, M.E., Social Studiesfor the Elementary and Middle Grades. A
Constructivist Approach, NCSS,1994.

°  M.E.B.TTKB, Sosyal Bilgiler 6-7. Sinif Programi, Ankara: MEB Yaynlari, 2005.

0 T eyla Kiigtikahmet, Ogretim Ilke ve Yontemleri. Ankara: Nobel Yayin Dagitim, 2001.

1 N." Can, Ogretmen ve Yoéneticinin Etkililiginin Ogretimdeki Roli. Egitim Yonetimi

Dergisi, 1998, s. 57.

A. KulakSIZoglu Ortadgretimde Niteligin Arttirilmast I¢in Ogretmen Yetistirilmesi

Konusunda Bir Model Onerisi, Egitimde Nitelik Gelistirme. Egitimde Arayiglar 1.

Sempozyumu, Istanbul: Kiiltiir Kole]lYaymlarl 1991.

Kemal Kaya, fnsan Yetigtirme Diizenimiz (4. Baski). Ankara: Hacettepe Universitesi

Yaymlari, 1984, s.184.

K. Ozdas ve N. Ekem, Universitelerimizin Fizik ve Fizik Ogretmenligi programlarmna

Yerlestirilen Ogren011er1n Bu Programlar1 Tercih Etme Durumlari, Hacettepe Universitesi
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Ogrencilerin 6grenme diizeyi ile 0gretmenin O6gretim siirecinde kullandigi
Ogretme stratejisi, yontem ve teknikleri, 6grencilerle iletisim sekli ve sinif
yonetimi yaklagimi arasinda yakin bir iligki oldugu iddia edilebilir. Durum
bdyle olunca, 6grencilerin, 6gretmenin sinif i¢in 6gretim becerilerine yonelik
alg1 ve goriisleri, 6gretmen niteligi kadar, ilgili programin uygulamadaki
basarisini  gostermesi bakimindan da Onemlidir. Nitekim literatiirde,
programlardan etkilenenlerin basinda gelen &grenci goriislerinin, program
degerlendirmede veri kaynagi olarak kullanilabilecegi belirtilmektedir.
Dolayisityla dgrencilerin  konuyla ilgili goriisleri, ilkdgretim SBOP’in
uygulamadaki etkililigine yonelik saglam kanitlar arasinda sayilabilir. Bu
bakimdan, Ogrencilerin s6zii gegen programi uygulayan Ogretmenin ders
isleme stratejisine yonelik goriislerinin belirlenmesi énemlidir.

1.1 Amag: Bu arastirmanm amaci, ilkdgretim 7. siif SBOP’in
uygulamadaki  etkililiginin, = 68renci  goriislerine  dayali  olarak
degerlendirilmesidir.

2.Yontem

2.1. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, Malatya il merkezinde bulunan resmi ve 6zel
ilkdgretim okullarinda 2009-2010 egitim-6gretim yilinda 6grenim gdren
toplam 7980 yedinci simif dgrencisi olusturmaktadir. Orneklem ise, ilgili
evrenden tesadiifi yolla se¢ilmis toplam 2305 yedinci siif dgrencisinden
olusmaktadir. Orneklemi olusturan dgrencilerin degiskenlere gore dagilimi
tablo 1’de goriilmektedir.

Tablo 1: Orneklemi Olusturan Ogrencilerinin Degiskenlere Gore

Dagilim
Degiskenler f %
T Kiz 121 52,
Cinsiyet Erk 108 47,
- Resmi okul 209 90,
Okul tiird Ozel okul 211 9,2
Toplam 230 10

2.2. Veriler ve Analizi

Bu aragtirmanin verileri, arastirmacilar tarafindan gelistirilen 6lgekle
elde edilmistir. Olgegin hazirlanmasi icin énce yirmi 7. simf dgrencisi ile
goriigiilerek ve ilgili literatlir taranarak taslak 6lgek formu olusturulmustur.
Sonra bu taslak formdaki maddeler, on 6gretim iiyesinden olusan uzman
grubun (altist egitim bilimci ve dordii Tiirkce Ogretimcisi) goriislerine
sunulmus ve gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra, 6lcegin kapsam gecerligi
saglanmstir. Olgegin yap1 gegerligi ve giivenirliinin saglanmasi igin ise,
taslak form Elazig ilinde bulunan ve arastirmaya dahil edilmeyen bes
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ilkdgretim okulunda 6grenim goren toplam 220 yedinci sinif &grencisine
uygulanmistir (pilot uygulama). Pilot uygulamadan elde edilen veriler SPSS
17.00 paket programinda islenerek faktor analizi yapilmistir. Birinci tur
faktor analizinde, yiik degeri 0,35 ve altinda olan bes madde ile iki binigik
madde anketten c¢ikarilarak, analiz tekrar edilmistir. Sonuglar soyledir:
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)=0,810; Barlett=2216,007(p=0,000) ve
Cronbach Alpha= 0,879. Olgekte yer alan maddelerin faktor yiikleri 0,39-
0,65 arahgindadir. Literatiirdeki ilgili veriler” dikkate alindiginda, bu
degerlere sahip Olgegin giivenilir oldugu sdylenebilir. Verilerin analizinde,
SPSS 17.00 paket programu yardimiyla betimsel istatistik tekniklerinden
frekans, ylizde alma, aritmetik ortalama, standart sapma, “t” ve MWU
testleri  kullanilmustir.  Olgekteki besli  likert tiirii maddeler; Hig
katilmiyorum(1,00-1,80), Katilmiyorum (1,81-2,60), Kararsizim (2,61-3,40),
Katiliyorum (3,41-4,20) ve Tamamen katiliyorum (4,21-5,00) seklinde
derecelendirilmistir.

3. Bulgular ve Yorumlari

3.1. Sosyal Bilgiler Ogretiminde Kullamlan Strateji, Yontem ve
Tekniklere iliskin Bulgular ve Yorumlar

Orneklemi olusturan dgrencilerin, &gretim siirecinde kullanilan
strateji, yontem ve tekniklere iligskin goriisleri tablo 2’de goriilmektedir.

Tablo 2: Ogretim Siirecinde Kullanilan Ydntem-Tekniklere iliskin
Ogrenci Goriisleri

Goriisler X Ss

1. Problem ¢6zme yontemiyle 6gretim yapariz 3,62 1,00
2. Tartigma yontemiyle dgretim yapariz 3,95 1,03
3. Gezi-gbzlem yoluyla 6gretim yapariz 1,75 0,89
4. Sozli tarih/kaynak kisi teknigiyle 6gretim yapariz 1,74 0,83
5. Ornek olay yontemiyle 6gretim yapariz 3,46 1,08
6. Sunus yoluyla 6gretim stratejisiyle 6gretim yapariz 3,95 0,87
7. Soru-cevap teknigiyle 6gretim yapariz 4,17 0,99
8. Rol oynama/Drama teknigiyle dgretim yapariz 2,57 1,14
9. Beyin firtinasi teknigiyle 6gretim yapariz 3,34 1,20
10. Arastirma — Inceleme yoluyla 6gretim yapariz 3,49 1,08

15
A Yayincilik, 2003, s.118.

Sener Biiyiikoztiirk, Sosyal Bilimler I¢in Veri Analizi El Kitabt (3. Baski). Ankara: Pegem
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Tablo 2 incelendiginde, arastirmaya katilan oOgrencilere gore,
Ogretmenlerin, sosyal bilgiler dersini en fazla soru-cevap ( X =4,17), sunus
X =3,95) ve tartigma yontemi ( X =3,95) ile isledikleri anlagilmaktadir. Bu
bulgu, (tartigma hari¢ tutuldugunda), tim degisim ve reform sdylemlerine
ragmen, lilkemizde dgretmenlerin geleneksel 6gretimi siirdiirdiikleri seklinde
yorumlanabilir. Kald1 ki tartigma bile, 6gretmen sorularini cevaplamak
seklinde uygulandiginda, 6grenci merkezli ¢agdas bir yontem olmaktan
cikmaktadir. _

Ogretmenlerin _sosyal bilgiler dersinde, _problem ¢ozme ( X =3,62),
arastirma-inceleme ( X =3,49) ve ornek olay ( X =3,46) yontemlerini ikinci
sirada kullandiklari, yine ayn1 tablodan anlagilmaktadir. Dogru uygulanmasi
sartiyla, sozii gecen bu yontemler, Yeni Ilkogretim Programlari (YiP)’in
temellerinden birisini olusturan Yapilandirmaci yaklasima uygundur. Dogru
uygulanmadan kasit ise, Ogretmenlerin bu yontemleri kullanirken,
ogrencilere kendi bilgilerini inga etme firsati sunmalaridir.

Tablo 2°deki verilerden, Ogretmenlerin, sosyal bilgiler_ dersinin
Ogretiminde ¢ok onemli olan beyin firtinas1 ( X =3,34), drama ( X =2,57),
kaynak kisi (X =1,74) ve gezi-gozlem (X =1,75) ydntemlerini
kullanmadiklar1 anlagilmaktadir. Bu durum, sosyal bilgiler 6gretiminde
biiyiik bir eksiklik sayilmalidir. Bunun muhtemel sebebi, 6gretmenlerin sozii
gecen bu yOntem-teknikleri yeterince bilmemeleridir. Bu bilmezligin
kaynagi, 6gretmenin kisisel eksikligi veya mezun oldugu fakiilte olabilir.
Ancak sebep ne olursa olsun, 6gretmen ic¢in bu durum bir mazeret olarak
kabul edilmez. Dolayisiyla Milli Egitim Bakanligi (MEB)’in, 6gretmenlerin
bu eksikligini gidermesi Onemlidir. Dahasi, 6gretmenlerin, MEB’in bu
girisimini beklemeden bu yondeki eksikliklerini gidermeye c¢abalamasidir.
Sorumluluk agisindan son derece dnemli olan bu ¢aba, ayn1 zamanda ¢agdas
bir dgretmen niteligi olarak kabul edilen “yansitict 6gretmen” olmanin da
geregidir.

Bu bulgular, MEB’in reform olarak niteledigi degisimlerin, siniflara
(uygulamaya) tam olarak yansitilmadigini  gostermektedir. Bu
yansitamamanin muhtemel sebepleri arasinda smiflarin kalabalik olmasi,
okullardaki donanim eksikligi ile 6gretmenlerin YiP’e yonelik bilgi eksikligi
veya olumsuz tutumlaridir. Okuldaki fiziki yetersizlikler ile 6gretmenlerin
bilgi eksikligi zaman icerisinde giderilebilir. Ancak dgretmenlerin YIP’in
uygulamadaki etkililigine golge diisiirme potansiyeline sahip, olumsuz
tutumlarimt  gidermek o kadar kolay degildirr. MEB’in bu konuda
ogretmenleri ikna etmesi, sosyal bilgiler de dahil, YIP’in etkililigi icin son
derece dnemlidir.

Tablo 2’de yer alan maddelere yonelik 6grenci goriisleri arasinda,
cinsiyet degiskenine gore 5., 7. ve 8. maddelerde anlamli fark vardir.
Yapilan levene testi sonucunda 5. ve 7. maddelerin parametrik; 8. maddenin
ise non-parametrik oldugu anlagilmistir. Buna gore parametrik olan 5. (ts=-
3,335; p=0,001) maddedeki fark, erkek ogrenciler lehinedir. Bu fark, erkek
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ogrencilerin ( X =4,15), kizlara gére ( X =4,03), sosyal bilgiler dersinde
ornek olay yonteminin daha fazla kullandigina inandiklarim gostermektedir.
Ayni sekilde 7. (t;=2,744; p=0,006) maddedeki fark da, erkek ogrencilerin
lehindir. Bu fark da, erkek 6grencilerin ( X =4,22), kizlara gore ( X =4,10),
derste soru-cevap yonteminin daha fazla kullanildigina inandiklarin
gostermektedir. Parametrik olmayan 8. maddedeki farkin hangi gruplar
arasinda oldugu anlamak i¢cin MWU testi yapilmistir (MWUg=627323,500;
p=0,025). Buna gore erkek Ogrenciler (Mgr,=1184,85), kizlara gore
(Mgry=1124,62) derslerde daha fazla drama yontemi kullanildig
goriigiindedir, denilebilir.

Tablo 2’de yer alan maddelere yonelik 0grenci goriisleri arasinda,
okul tiirli degiskenine gore 1.ve 8. maddelerde anlamli fark vardir. Yapilan
levene testi sonucunda 8. maddenin parametrik; 1. maddenin ise non-
parametrik oldugu anlasilmistir. Buna gore parametrik olan 8. (tg=-5,999;
p=0,000) maddedeki fark, 6zel okul &grencilerinin lehinedir. Bu fark, 6zel
okul o6grencilerin ( X =3,01), resmi okul &grencilerine gére ( X =2,53),
sosyal bilgiler dersinde drama yonteminin daha fazla kullandig1 goriisiinii
tagidiklarint  gostermektedir.  Non-parametrik 1. maddedeki fark
(MWU1=190599,000; p=0,001) ise, 6zel okul 6grencilerinin lehinedir. Buna
gore Ozel okul Ogrencileri (Mg,=1296,69), resmi okul Ogrencilerine gore
(Mgr1=1138,52) derslerde daha fazla problem ¢dzme yontemi kullanildigi
goriigiindedir, denilebilir.

3. 2 Sosyal Bilgiler Dersinin Islenis Asamalarina iliskin Bulgular
ve Yorumlari

Orneklemi olusturan dgrencilerin, dgretim siirecinde dersin islenis
asamalarina iligkin goriigleri tablo 3’de goriilmektedir.

Tablo 3: Sosyal Bilgiler Dersinin Islenis Asamalarin Iliskin Ogrenci
goriigleri

Goriisler X Ss

11. Ogretmenimiz dersin amacin bildirir 4,57 0,83
12. Derslerde ilgi ve dikkat ¢eker 4,27 0,90
13. Ogretmenimiz amaglara ulasma yollarmi bildirir 4,16 0,98
14. Ogretim etkinligine katiliriz 3,92 1,11
15. Onceden Ogrenilenlerle konu alani arasinda bag 3,95 1,08
16. Derslerde ihtiyaglarim ve giinlik hayatla ilgili 3,8 1,08

bag kurabilirim

17. Dersi ozetleriz. 4,05 1,08
18. Ogretmenimiz bir sonraki dersten bizi haberdar 4,03 1,16
19. Odev aliriz. 4,41 0,86
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20. Ogretmenimiz eksiklerimizi ve yanligliklarimizi 4,14 1,05
aiderir

Kisa siireli 6gretim olarak nitelendirilen ders, 6gretilecek igerik ve
kullanilan 6gretim stratejilerinden olusur®. Ogretmenin, Ggretim igerigini
bilse de, bunu 6grenci tutum ve davraniglarina donistiirebilmesi igin szl
gecen Ogretim stratejilerini bilmesi ve etkili olarak kullanabilmesi kritik
oneme sahiptir. Ogretmenin bu niteligi, kisaca dgretim becerileri olarak
adlandirilir.

Tablo 3 bu baglamda incelendiginde, 6gretmenlerin sosyal bilgiler
dersinde, 6grencileri hedeften haberdar ettigi ( X =4,57), dikkatlerini gektigi
( X =4,27), onceki 6grenmeleri hatirlattigi ( X =3,95), hedeflere ulasmada
onlara rehberlik ettigi ( X =4,16), onlar1 derse kattigi (X =3,92) ve
Ogrenilenleri glinlik yasamla iliskilendirdigi ( X =3,82) anlasilmaktadir.
Yine ayni tablodan, 6gretmenlerin dersi, 6zetleyerek ( X =4,05), bir sonraki
derse atifta bulunarak sonlandirdigr ( X =4,03) ve eksiklikleri gidererek
(X =4,14), ogrencilere o6dev verdigi ( X =4,41) anlasilmaktadir. Bu
bulgular, Ogretmenlerin sosyal bilgiler dersini ¢agdas ilkeler 1sinda
isledikleri seklinde yorumlanabilir. Ogretmenlerin sozii gecen ders isleme
sistematigi, literatiirde yer alan Gagne ve Herbart gibi egitimcilerin kabul
goren ders isleme asamalarina oldukca uygundur. Bu durum, genelde YIP ve
ozelde ise SBOP’in uygulamadaki etkililigi bakimindan memnun edicidir.
Nitekim literatiirde, derste Ogrencilerin tesvik edilmesi'’, amacinin
bildirilmesi*®, dersin basinda hedeflerin bildirilmesinin'® ve 6grenciyi derse
katmanin® etkili egitim ve yapilandirmacilik agisindan ¢ok énemli oldugu
vurgulanmaktadir.

Ancak tablo 2°de yer alan verilere gore, 6gretimde geleneksel yontem
ve teknikleri kullanan 6gretmenlerin, dersi ¢cagdas ilkelere gore islemesi bir
tezat gibi goriinmektedir. Bu tezat, bizatihi mevcut durumu yansitabilecegi
gibi, bu konudaki verileri teskil eden 6grenci algilarmin yanilgilariyla da
ilgili olabilir.

Tablo 3’de yer alan maddelere yonelik 6grenci goriisleri arasinda
cinsiyet degiskenine gore 16. ve 17. maddelerde anlamli fark vardir. Yapilan
levene testi sonucunda her iki maddelerin parametrik oldugu anlasilmustir.

6 Burhan Akpinar, Egitim Programlar: ve Ogretim. Ankara: Data Yaynlari, 2011.

Y D. H. Schunk, Ogrenme Teorileri Egitimsel Bir Bakisla (Cev: Muzaffer Sahin). Ankara:
Nobel Yaym Dagitim, 2009. .

Nuray Senemoglu, Gelisim, Ogrenme ve Ogretim. Kuramdan Uygulamaya (15. Basku).
Ankara: Pegem Akademi, 20009.

M. J. Hannafin ve C. Hughes, A Framework for Incorporating Orienting Activities in
Computer-Based Interactive Video, Instructional Science, 1986, 15.

H. Karaduman, Sosyal Bilgiler Dersinde Yapilandirmac1 Ogrenme Ilkelerine Gore
Hazirlanan Ogretim Materyallerinin Ogrencilerin Derse Iliskin Tutum, Basar1 ve
Hatirlama Diizeyine Etkisi. Yayinlanmamug YL.Tezi. Eskisehir: Anadolu Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii, 2005.
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16. (t16=2,368; p=0,018) maddedeki fark, kiz 6grenciler lehinedir. Bu fark,
kiz ogrencilerin ( X =3,87), erkeklere gore (X =3,76), sosyal bilgiler
dersinin giinliik yasamla iliskilendirildigine daha fazla inandiklarini
gostermektedir. Aymi sekilde 17. (t17=2,632; p=0,009) maddedeki fark da,
kiz 6grencilerin lehindir. Bu fark da, kizlarin ( X =4,10), erkeklere gore
( X =3,98), dersin 6zetlendigini daha fazla diisiindiiklerini gostermektedir.

Tablo 3’de yer alan maddelere yonelik 6grenci goriisleri arasinda okul
tiirii degiskenine gore 14. ve 19. maddelerde anlaml fark vardir. Yapilan
levene testi sonucunda her iki maddenin non-parametrik oldugu
anlagilmigtir. 14. (MWU,=166780,500; p=0,000) maddedeki anlamli fark,
0zel okul ogrencilerinin (Mg,=1490,57), resmi okul &grencilerine gore
(Mgy=1127,15) derslerde daha fazla katildiklarin1 beyan etmis olduklarini
gOstermistir. Benzer sekilde, 19. (MWU 4,=191846,000; p=0,000) maddedeki
anlamhi fark da 6zel okul Ggrencilerinin lehinedir. Buna gore, 6zel okul
ogrencilerinin (Mg,=1290,78), resmi okul 6grencilerine gore (Mg;=1139,12)
sosyal bilgiler dersinde daha fazla 6dev aldiklar1 soylenebilir.

3. 3. Sosyal Bilgiler Dersinde Materyal Kullammna liskin
Bulgular ve Yorumlari

Orneklemi olusturan Ogrencilerin, sosyal bilgiler dersinin dgretim
stirecinde kullanilan materyallere iliskin goriisleri tablo 4’de goriilmektedir.

Tablo 4: Ogretim Siirecinde Kullanilan Materyallere iliskin Ogrenci
Gortigleri

Goriigler X Ss

21. Yazi tahtasi ile 6gretim yapariz 4,54 0,71
22. Sema, sekil, grafik ile 6gretim yapariz 3,66 1,11
23. Basili materyalle 6gretim yapariz 3,03 1,28
24. Harita ve Kiire ile 6gretim yapariz 3,76 1,10
25. Modellerle 6gretim yapariz 3,26 1,21
26. Internet yardimiyla 6gretim yapariz 2,14 1,14
27. Televizyon ve Video ile 6gretim yapariz 1,80 0,98
28. Zaman ve Tarih seritleri ile 6gretim yapariz 3,51 1,06

Aragtirmaya  katilan  Ggrencilerin, sosyal bilgiler dersinde

Ogretmenlerin materyal kullanimina yonelik goriisleri tablo

4’de

gortilmektedir. Buna gore, 6gretmenler sosyal bilgiler dersinde en fazla yazi
tahtas1 ( X =4,54) ve harita-kiire ( X =3,76) kullanmaktadirlar. Ulkemizde



112 Dr. Hasan AYDEMIR- Dog. Dr. Burhan AKPINAR

yapilan benzer arastirmalar da, Ggretmenlerin cogunlukla harita® ve yazi
tahtas1? kullandiklari belirlenmistir. Bunlar1 sirayla, sema-grafik (x=3,66) ve
zaman-tarih seridi ( X =3,51) izlemektedir. Bu bulgular, sosyal bilgiler
dersinde Ogretmenlerin agirlikli olarak geleneksel materyallerin digina
cikamadiklar1 seklinde yorumlanabilir. Ogrencilerin, &gretmenin derste
model (X =3,26) ve basili materyal (X =3,03) kullanimmna yonelik
“kararsiz”  kalmis  olmalari, bunlarin  kullanilmadigi  bigiminde
degerlendirilebilir. _ Yine aym tablodan, Ogretmenlerin sosyal bilgiler
dersinde internet ( X =2,14) ve televizyon-video ( X =1,80) kullanmadiklart
anlasilmaktadir. Bunlardan 6zellikle derste internetin kullanilmamasi 6nemli
bir eksiklik sayilir. Ciinkii giiniimiizde, cok zengin ve ¢esitli sosyal bilgiler
materyalinin internet ortaminda kullanima hazir oldugu goz Oniine
alindiginda, Ogretmenlerin bu kaynaktan yararlanmamasi o6nemli bir
eksikliktir. Kaldi ki bugiin diinyada oldugu gibi iilkemizde de, teknoloji ile
egitim i¢ icedir. Egitimde teknoloji kullanimi, bir¢ok duyuya hitap eden
¢oklu Ogrenme ortami hazirlama ve bireysel ihtiyaglara cevap verme
bakimindan ¢ok onemlidir®*. Nitekim MEB’in uygulamaya basladigi
“Fatih Projesi” bunun somut gostergesidir. Ogretmenlerin derste cagdas
materyaller ile sanal teknoloji ile iliskili materyalleri kullanmamasinin
muhtemel bir nedeni, bu teknolojileri yeterince bilmemeleridir. Nitekim
arastirmalar, 6gretmenlerin, egitim ortamlarini daha etkili kullanabilmeleri
icin, belirli temel bilgi ve becerilere ihtiyaglar1 oldugunu gostermektedir®.
Okul yonetimi ve MEB, 6gretmenlerin bu yondeki eksikliklerini giderecek
tedbirler almalidirlar. Ciinkii her ne kadar sosyal bilgiler 6gretiminde, harita
gibi®® geleneksel materyallerin kullanimi ¢ok onemli olsa da, cagdas
teknolojilerin kullanimi, etkili 6grenmenin saglanmasi ve 6grencilerin ¢aga
uyumu bakimindan énemlidir.

Tablo 4’de yer alan maddelere yonelik 6grenci goriigleri arasinda
cinsiyet degiskenine gore sadece 23. maddede anlamli fark vardir. Yapilan
levene testi sonucunda bu maddenin parametrik oldugu anlagilmistir. 23.
(t23=-3,023; p=0,003) maddedeki fark, erkek 6grenciler lehinedir. Bu fark,

A g, Kiy Can, Sosyal Bilgiler Dersinde Materyal Kullaniminin Ogrenci Basarisina Etkisi.

Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Kars: Kafkas Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitiisii,
2009.

A, Sezer, Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler Ogretimi (Ed. A. Tanridgen). Istanbul: Lisans
Yayincilik, 2005.

22

2 (Ozcan Demirel ve Zeki Kaya, Egitim Bilimine Giris (4. Baski). Ankara: Pegem Akademi,

2009, s.59.
24 Cevat Alkan, Egitim Teknolojisi( 8. Baski). Ankara: Am Yayincilik, 2005, s.9.
2 A W. Walter ve C. F. Schuller, C.F., Audiovisual Materials. New York: Harpe and Row
Publucation, 1967, s. 28. B ) )
Sefik Yasar ve Mehmet Giiltekin, Anlaml Ogrenme Icin Etkili Ogretim Stratejileri
I¢inde Sosyal Bilgiler Ogretimi-Demokratik Vatandaslik Egitimi (Ed. C. Oztiirk). Ankara:
Pegem Yaymecilik, 2009, s.319.

26
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erkek ogrencilerin ( X =3,11), kizlara gore (X =2,95), sosyal bilgiler
dersinin  basili materyalle islendigine daha fazla inandiklarimi
gostermektedir.

Tablo 4’de yer alan maddelere yonelik 0grenci goriisleri arasinda,
okul tiirii degiskenine gore sadece 23. maddede anlamli fark vardir. Yapilan
levene testi sonucunda bu maddenin parametrik oldugu anlasilmistir (ts=-
8,296; p=0,000). Buna gore, 6zel okullarda ( X =3,71), resmi okullara gore
(X =2,96), sosyal bilgiler dersinin daha fazla basili materyal destegi ile
islendigi sOylenebilir.

4. Sonuclar ve Oneriler

4.1. Sonuglar

likogretim 7. simf SBOP’in uygulamadaki etkililigini, 6grenci
goriiglerine gore degerlendirmeyi amaglayan bu arastirmada ulasilan
sonuclar asagida dzetlenmistir:

4.1.1 Sosyal Bilgiler Ogretiminde Kullamlan Yéntem-Tekniklere
fliskin Sonuglar

Aragtirmanin yuriitildigi ilkdgretim okullarinda sosyal bilgiler dersi,
agirlikli olarak sunus, soru-cevap ve tartisma yontemleriyle islenmektedir.
Bunlart problem ¢dzme, arastirma-inceleme ve oOrnek olay yontemleri
izlemektedir. Bu derslerde gezi-gozlem, drama, kaynak kisiden yararlanma
ve drama yontemlerinin ise kullanilmadigi belirlenmistir. Buna gore,
tilkemizde egitimde degisim ve reform sdylemlerine ragmen, uygulamada
sosyal bilgiler dersinin agirlikli sekilde geleneksel yontemlerle islendigi
sOylenebilir. Arastirmada ayrica drama ve problem ¢ézme yontemlerinin,
ozel ilkdgretim okullarinda daha fazla kullanildigi belirlenmistir.

4.1.2 Sosyal Bilgiler Dersinin islenis Asamalarina iliskin Sonuclar

Aragtirmada, sosyal bilgiler dersinin uygulamada daha ¢ok geleneksel
yontemlerin tercih edilmesine ragmen, ders isleme sistematigi agisindan
cagdas egitim ilkelerine uygun islendigi belirlenmistir. Bunun, sosyal
bilgiler dersinin uygulamadaki etkililigini artirmasi beklenebilir. Derslerin
giinlik yasamla iliskilendirilmesi ve dersin 6zetlenmesi konularinda, kiz
Ogrencilerin, erkeklere gore daha iyimser olduklari; 6zel okullarda
Ogrencilerin derse daha fazla katildiklar1 ve daha fazla 6dev aldiklar1 da,
arastirmada ulasilan diger bir sonugtur.

4.1. 3 Sosyal Bilgiler Dersinde Materyal Kullanmmna iliskin
Sonuclar

Aragtirmada 6gretmenlerin, sosyal bilgiler dersinde daha c¢ok yazi
tahtasi, harita-kiire, sema-grafik ve zaman-tarih seridini tercih ettikleri;
model, basili materyal, internet, televizyon-video gibi materyalleri ise
kullanmadiklar1 belirlenmistir. Buna gore, 6gretmenlerin, sosyal bilgiler
dersinde geleneksel materyallerin disina ¢ikamadiklart sdylenebilir.
Ogretmenlerin, internet basta olmak iizere cagdas materyalleri
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kullanmamasi, sosyal bilgiler programimin uygulamadaki etkililigini olumsuz
etkileme potansiyeline sahip oldugu sdylenebilir.

4. 2. Oneriler

® MEB, sosyal bilgiler dersinin uygulamadaki etkililigini artirmak
iizere, Ogretmenlerin ¢agdas yontem-teknikleri kullanmaya yonelik bilgi
eksikliklerini tamamlayacak etkinlikler diizenlemelidir.

® MEB, sosyal bilgiler dersinin uygulamadaki etkililigini artirmak
iizere, okullara materyal ve arag-gere¢ destegi saglamali ve bunlarin
kullanimini tesvik edecek etkinlikler diizenlemelidir.

® Sosyal bilgiler dersinin uygulamadaki etkililigini artirmak {izere,
okullar ile iniversitelerin ilgili birimleri ortaklasa girisimlerde
bulunmalidirlar.
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