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Hikaye Anlatan Adam Ahmet Mithat
AHMET DURAN ARSLAN'

1870-1910 yillar1 arasindaki kirk yillik yazin hayati
boyunca iki yiize yakin telif/terctime eser kaleme almus,
velut bir yazar olan Ahmet Mithat, gerek yasami ve renkli
kisiligi gerekse de yazarlig1 ve eserleri ile senelerdir
kendinden soz ettirmistir. “Efendi Baba”, “Kirk Beygir
Giiclinde Yazi Makinesi” gibi adlarla anilan yazar
hakkinda farkli perspektiflere sahip bir¢ok akademik
arastirma ve ¢alisma yapilmistir. Niiket Esen’in yakin
zamanda kaleme aldigr Hikdye Anlatan Adam: Ahmet
Mithat adli inceleme ise hem igerik hem de {slup
ozellikleri itibarryla konuyla ilgili oteki calismalardan
farkl: bir yer edinmistir kendine.

Bu kitap, Niiket Esen’in Ahmet Mithat’la ilgili

yayimlanan en son kitabi. “En son” diyorum ciinkii yirmi beg seneyi agkin siiredir Ahmet
Mithat tizerine ¢alismakta olan Esen’in yazarla ilgili {i¢ kitab1 daha var: Ahbar-1 Asara Tamim-i
Enzar (2003), Merhaba Ey Muharrir! [Erol Koroglu'yla birlikte] (2006), Beliyat-1 Mudhike ve Kar
Koca Masali ve Ahmet Mithat Kaynakcas: (2011). Ayrica, Modern Tiirk Edebiyati Uzerine
Okumalar (2006) kitabinin ilk boliimii olan “Modern Tiirk Edebiyatimin Dogusunda Ahmet
Mithat” da, Esen’in yazarla ilgili ¢aligmalarmi topladigi onemli kaynaklardan biri. Peki,
Esen’in en son yayimlanan kitabinda Ahmet Mithat ve onun yazin hayati nasil, hangi
anlatisal stratejilerle ele alinmistir, bu incelemenin konuyla ilgili diger ¢alismalara gore
konumu ve onlardan ayrilan 6zellikleri hakkinda neler sdylenebilir?

Hikdye Anlatan Adam: Ahmet Mithat, daha ilk sayfalarinda geleneksel tanim, agiklama
ve kabullere aykir1 bir anlattim ve okunus bigiminin olacagini deklare eder niteliktedir:
“Ahmet Mithat'in, geleneklere bagli biri olarak bilinmesine ragmen nedense kaliplarin disina
tasan bir aykirilig1 vardir. Yasadigr donemin diger yazarlarina hi¢ benzemez. Zaman zaman
nereye ait oldugu, tam olarak nerede durdugu anlasilmaz.” (2014: 9) Esen’in 6n sozde

degindigi bir diger kayda deger nokta da bu metnin akademik bir inceleme olmadig1, daha
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¢ok yirmi bes senelik Ahmet Mithat calismasmin Esen’de kalan iz ve etkilerinin bir gesit
tezahtirti oldugu vurgusu. Esen’in kendi deyimiyle bu kitap, 21. yiizyilin baginda bir kadin
Tiirk edebiyati arastirmacisinin Ahmet Mithat'ta gordiiklerini islemektedir (10). Yirmi bes
senedir devam eden Ahmet Mithat calismalarinin Esen’deki izleri, etkileri kitab1
sekillendirdigi i¢in metin, ¢ogu zaman mesafeli ve nesnel bir tislubun hakim oldugu
akademik calismalardan ziyade daha ¢ok sohbetimsi ve samimi bir deneme tarzina
yaklagmaktadir. Yazar, metin boyunca ele aldig1 sorunsallar1 sade ve rahat bir iislupla dile
getirmis ve boylelikle edebi diinyanin epistemik cemaatine ait olan mesafeli, “iist dil”i
kirarak onu adeta herkesin erisimine acmustir. Edebiyat Ne Ise Yarar? adli kitabinda Rita Felski
de “edebiyatin benzersizligi, edebiyati edebiyat olarak okumak” (2010: 13-14) gibi
sOylemlerin edebiyata deger katmaktan ¢ok zarar verici nitelikte oldugunu, bu gibi ifadelerin
edebiyatin iizerine asilmis “yasaklayici bir ‘Dokunmaymiz!” tabelasi” (14) gorevi gorerek
insanlar1 edebiyattan uzaklastiran bir yapida oldugunu savunur. Felski'ye gore metinleri
kutsallagtirarak Optlip duvara asmaktan kagmnmak gerekir. Bu baglamda, Hikiye Anlatan
Adam: Ahmet Mithat'taki Esen’in tislubu ve bu konudaki diistinceleri de Felski'ye yaklagir.
Kitap, Ahmet Mithat {izerine bugiine kadar bilimsel kayg: ve iislupla hazirlanmis cesitli
makale, tez, kitap vb. calismalardan yorulan okur igin adeta alternatif bir okuma bigimi
sunar.

Eser “Giris”, “Ahmet Mithat Kimdir?”, “Ahmet Mithat ve Yazdiklar1”, “Ahmet
Mithat'ta Anlatim”, “Eglencelikler” ve “Ahmet Mithat Kaynakgas1” olmak tizere alt1 genel
basliktan olusur. Kitabin “Giris” boliimiinde Niiket Esen, Ahmet Mithat'in yillar boyunca
ozellikle siyasal ve tarihsel nedenlerden dolay1 gormezden gelindigini, onun “avam” ve
“efendi” gibi sifatlar araciligiyla sinifsal ayrimciliga tabi tutuldugunu, ona hak ettigi degerin
verilmedigini savunmakta, bu yiizden de ona kars1 iade-i itibar arayisinda goziikmektedir.
Ayrica bu boliimde genel olarak Tiirk edebiyati tarihinin hakim politik kanonlara gore
sekillenmesi, “Tiirk Edebiyatinda Ilkler” baghgmnin siyasal etmenlere bagl olarak
belirlenmesi, edebi metinlerin iceriklerine gore degil de yazarlarinin diinya gortiglerine ve
cinsel/politik vb. kimliklerine gore degerlendirilmesi, baska bir deyisle statiikocu yaklagimin
edebiyata tahakkiimii elestirilmektedir.

“Ahmet Mithat Kimdir” adli boliimde, yazarin yasam Oykiisii genel hatlariyla
cizilmeye calisilmaktadir. Fakat bu kisimda mesafeli anlatimlardan ziyade Ahmet Mithat’a
benzer sekilde yine samimi, sohbetimsi bir {islup benimsenmistir. Ayrica bu bdliimiin
sonuna konulan yazarin yasami ve yazi ¢alismalarini gosteren ayrintili kronoloji de Ahmet
Mithat'in hayat/yazin hikayesini anlama ve anlamlandirma siireglerini kolaylastirmasi
acgisindan islevseldir. “Ahmet Mithat ve Yazdiklar1” boliimii ise incelemenin en uzun ve en

ayrintili boliimiinti olusturur. Esen’in, Ahmet Mithat'in kurmaca ve kurmaca dis1 olarak
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yazdig1 eserlerinden sectigi bazi metinleri igerik, tislup ve
anlatim teknikleri acisindan irdeledigi bu boliim,
kitaptaki yapmin govdesini tegkil eder. Bu bdliimde
agirlikli olarak Ahmet Mithat'in zamanla degisip doniisen
kadin algis1 basta olmak iizere yazarin siirekli bir arayis,
yenilik pesinde olmasi itibariyla kazandigr “6ncii” rolii,
onun okuru ile olan miinasebeti gibi konular masaya
yatirilir ve yazarin hayati ile yazdiklar1 arasinda gesitli
baglantilar kurulur.

“Ahmet Mithat'ta Anlatim” boliimiine gelindiginde

Ahmet Mithat anlatilarmin yapisal 6zelliklerinin etraflica

Ahmet Mithat Efendi incelendigi goriiliir. Yazarin sabit bir anlatim tarz
glitmedigi, tam tersine eserlerinde ¢ok ¢esitli anlatim teknikleri deneyen bir tavrinin oldugu
vurgulanir. Yine bu kisimda Ahmet Mithat'in anlatilarinin giris boliimleri, yazarin gergeklik
algisi, zamani kullanisi ve okuruyla iligkisi ¢Oziimlenir. Esen, bir diger boliim olan
“Eglencelikler’de, Ahmet Mithat'in, eglendirerek okurun ilgisini canli tutmak amaciyla
yazdigin diisiindiigii niikteli pasajlar1 bir araya getirir ve dikkat cekici bir boliim olusturur.
Kitabin kapanisini ise daha once gesitli degisiklik ve diizenlemelerle yayimlanmis olan
“Ahmet Mithat ve Kaynakgas1” basglikli boliim yapar. Esen bu kisimda, anlatinin uzunluguna
gore yapilan geleneksel tiir smiflandirmalarinin sorunlu oldugunu belirterek anlati
uzunlugundan ziyade hikdyenin plotunun giriftlesme, zenginlesme derecesinin Gnemli
oldugunu vurgular ve bunlar1 dikkate alarak “smiflandirma denemesi” adini verdigi yeni
bir 6neri sunar.

Peki, “giris” boliimiinde agirlikli olmak {iizere kitabin neredeyse tamamina sirayet
eden “iade-i itibar” meselesi, kitapta ne sekilde tezahiir eder? Esen, kitabinin ¢ogu yerinde
Ahmet Mithat'in gerek igerik gerek tislup gerekse de kullandig1 anlatim teknikleri agisindan
“arastirmaci, yenilik¢i, 6ncli” bir yaninin oldugunun altin1 keskin ¢izgilerle tekrar tekrar
cizer. Esen’in buradaki amaci, nitelikten ziyade nicelige 6nem vermekle suclanan Ahmet
Mithat'in tek endisesinin salt iiretim olmadigin1 gostermektir. Esen’e gore o, kaleme aldig:
anlatilarin sayisal verilerine sapli kalmaz, niteligi de Onceleyerek yeni sdylem bigimleri
dogurmaya caligir. Ozellikle yazarin denedigi farkli anlatim teknikleri ve onlar sayesinde
ulastig1 ¢cok yonlii, zengin anlatim olanaklari, Esen’in dikkatini ¢eken temel noktalardandir.
Bu baglamda Esen, savini daha somut kilmak adina, Ahmet Mithat'in “Oliim Allah’in Emri”
(1873) adl1 eserinde kullandig: geriye doniis (flashback) ve ileri atlayislarla (flashforward) bezeli
parcali anlattimdan, Kar1 Koca Masali’'ndaki (1875) metinsel Ahmet Mithat ile farazi okurun

karsilikli konusmasina dayanan anlatimdan, Diirdane Hanim’daki (1882) otoritesizlestirilmis
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anlaticr ile gergegin sorunsallastirilmasini merkeze alan
anlatimdan ve Miisahedat’taki (1891) “deneysel cesaret
roman1” (2014: 74) anlatimindan cesitli ornekler sunarak
Ahmet Mithat'm “yenilik¢i” yoniinii gosterme niyetindedir.
Esen’in inceledigi yazar tizerinde durdugu bir diger nokta
da “ilklerin adami Ahmet Mithat” vurgusu. Esen, Ahmet
Mithat'm Tiirk edebiyatinda ilk koy hikayesini (Bahtiyarlik-
1885), ilk cinayet romanini (Esrar-1 Cinayat-1884), ilk bilim
kurgu romanini (Fenni Bir Roman yahut Amerika Doktorlari-
1888) yazdiginin, kadin sorunlarma ilk onun egildiginin,
bunun yaninda ani, seyahatname ve monografi gibi bircok

edebi tiirtin de ilk 6rneklerini onun verdiginin altini cizer.

Ayrica Esen, Ahmet Mithat'in Batili yeni tiirlerde eser
verme kaygisinin 6nemine vurgu yaparak onun “oncii” kisiligine bir kez daha isaret eder.
Esen’in “Ahmet Mithat'ta Anlatim” boliimiinii bitirdigi ctimle, onun yazara yonelik biitiin
elestirileri gogiisleyip belki de tiim edebiyat alemine yazar i¢in bir iade-i itibar cagris1 yaptig:
pasaj goriiniimiindedir:

“Evet, yazdiklar1 major edebiyat eserleri degil, kendisi entelektiiel degil, iist

siniftan degil, siyasi ve ahlaki secimleri begenilmeyebilir, bazi hallerine bakarak

kaba oldugu bile sdylenebilir. Ama yazar olmak, edebiyat¢t sayilmak icin neden

bunlar sart olsun ki?” (148)

Esen’in bu incelemesini Ahmet Mithat {izerine yapilmis diger inceleme ve
aragtirmalardan ayiran bir diger 6nemli nokta da kitapta etraflica islenen “Ahmet Mithat'in
kadin algis1” konusudur. Esen, Ahmet Mithat'in kirk senelik yazin hayat1 boyunca kadinlarla
ilgili birbiriyle catisan, tutarsiz diislinceleri ile zamanla farklilasan kadin algisim
sorunsallagtirmaktadir. Bu baglamda Esen, Ahmet Mithat'in kadmlarla ilgili geliskili
diistincelerini, genel olarak onun yazin hayatinin baslarinda kaleme aldig1 “Felsefe-i Zenan”
(1870) ve Kar1 Koca Masalr (1875) eserleri ile yazin hayatinin ileriki sathalarinda yazdig1 Hayal
ve Hakikat (1892), Taaffiif (1895) ve Jon Tiirk (1910) metinleri tizerinden incelemis ve
tartismaya a¢mistir. Metnin karakteristik Ozelliklerinden birisi de Ahmet Mithat'la ilgili
“yanlis bilinenleri” diizeltme ve “bilgisel eksiklikleri” giderme cabasidir. Esen, Ahmet
Mithat'in yasami ve yazdiklar: arasinda kurulan “usulsiiz” baglantilar, onun geviri olmayan
eserlerinin geviri sanilmasi, metinlerinin tiirsel agidan siniflandirilmasi ve Latin alfabesine
aktarilmast ile ilgili yapilan “hatalara” deginerek bu gibi soru(n)lara gesitli cevaplar arar.

Gortildigi tizere 19. yy. sonu 20. yy. bas: Tiirk edebiyatinin en velut yazarlarindan biri

olan Ahmet Mithat {izerine ¢alismalarin siirdiiren Esen’in, yazar hakkinda yayimlanan bu
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son eseri; igerik, lislup ve anlatisal stratejileri agisindan bu alanda yapilmis diger
arastirmalardan farkli bir yerde konumlanmaktadir. Esen’in okurla arasina smir koyup it
¢cekmeyen, otorite kaygisi glitmeyen, mesafesiz ve samimi {islubu, okuru metne yaklastiran
temel noktalardandir. Bu metin, Ahmet Mithat'la ilgili tartisilan noktalara yonelik sadece
gesitli saptama ve tespitler getirmemesi, ayn1 zamanda bahsi gegen soru(n)lara birtakim
Oneri ve cevaplar sunmasi itibariyla da dikkat ¢ekicidir. Hikdye Anlatan Adam: Ahmet Mithat
adl1 eserin, hem yazar tizerine yapilmis ¢calismalara farkl bir perspektiften bakma deneyimi
yasatmasi hem de alan igi-alan dis1 gibi herhangi bir kategorisel ayrim yapmadan her izler
kitleye hitap etmesi itibariyla da edebiyat calismalar1 arasinda onemli bir yer teskil ettigi

kanaatindeyim.
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