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oz

Bu aragtirmada TPAB (Teknolojik Pedagojik Alan
Bilgisi) ile ilgili yayinlanmis lisansiistii tezler bazi
Ozelliklerine goére (yaymn yili, yayin tird, yaymn dili,
arastirma konular, arastirma alanlar;, Orneklem
se¢imi, 6rneklem biytkligi, arastirma yontemi, veri
toplama aract, veri analiz yontemi, yayinlandig
tniversite ve konu ile ilgili kullanilan 6l¢ekler) analiz
edilmistir. TPAB ile ilgili ge¢misten giiniimiize
yapilan ¢alismalarin sayisinin hizla artmasi ve ulusal
alanda yaymnlanan tezlerin incelenmesinin hem
alanyazina katki saglayacagi hem de bu baglamda
yapilacak  ¢alismalart  olduk¢a  kolaylastiracagt
distnilmektedir. Arastirmada  2009-2022  yullart
arasinda yapilan 36 doktora ve 131 ytiksek lisans tezi
olmak tizere toplam 167 lisansiistii tez incelenmistir.
Elde edilen bulgulara gore, TPAB ile ilgili tez
calismalarin 2009 yilinda basladigi ve 2014 yilinda
ivme kazandi®1, en fazla tezin 2022 yilinda
yayinlandigt gorilmistir. Konunun en ¢ok Gazi
Universitesi ve Orta Dogu Teknik Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitisi’nde gerceklestirilen
tezlerde calisildigr gorilmistir. Tezlerde ¢ogunlukla
egitime teknoloji entegrasyonu konusu c¢alisilmis
olup, orneklem olarak en fazla Ggretmenler ve
ogretmen adaylartyla, brang olarak fen bilimleri ve
matematik branglart ile c¢alisilmistir. Arastirma
yontemleri olarak ¢ogunlukla nicel yontemler, veri
toplama araci olarak anket ve 6l¢ek kullanildigt buna

bagli olarak da veri analizinde nicel analiz
yontemlerinin kullanildig gOriilmiistiir.
Aragtirmacilara  gelecekte  yapacaklart  tarama

calismalarinda ulusal ve uluslararast alan calismalarint
kargilastirmali olarak incelemeleti 6netilmektedir.

ABSTRACT

In this study, graduate theses published on TPACK
(Technological Pedagogical Content Knowledge) were
analyzed according to some of their characteristics
(publication year, publication type, publication language,
research topics, research areas, sample selection, sample
size, research method, data collection tool, data analysis
method, university of publication and scales used in the
subject). It is thought that rapidly increasing the number
of studies and examining the theses published in the
national field from past to present about TPACK will
both contribute to literature and facilitate the studies to
be conducted in this context. In the study, a total of 167
graduate theses, including 36 doctoral theses and 131
master's theses, conducted between 2009 and 2022 were
analyzed. According to the findings, it was seen that the
thesis studies on TPACK started in 2009, gained
momentum in 2014, and were published the most in
2022. It was seen that the subject was mostly studied in
theses conducted at Gazi University and Middle East
Technical University Institute of Educational Sciences.
In the theses, the subject of technology integration in
education was mostly studied, and the sample was
mostly teachers and prospective teachers, and science
and mathematics branches as branches. Quantitative
methods were mostly used as research methods,
questionnaires and scales were used as data collection
tools, and accordingly, quantitative analysis methods
were used in data analysis. It is recommended that
researchers should also examine national and
international field studies comparatively in their future
survey studies.

Anuft/Cite as: Afsin-Tekelioglu, M.L., & Onal, N. (2023). Teknolojik pedagojik alan bilgisi iizerine yazilmis ulusal lisansiistii
tezlerin incelenmesi. Kapadokya Egitim Dergisi, 4(2), 100-116.
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Girig

Teknoloji, bireyin bilimi kullanarak dogaya ustiinlik kurmak icin tasatladigi rasyonel bir disiplindir (Simon,
1983). Bagka bir ifadeyle teknoloji, insanlarin hayatlarint kolaylastirmak icin dogru sekilde kullanidldiginda bilgiyi
iiretme ve uygulama yollaridir (Isman, 2001). Bilgi ve teknoloji ¢agi olarak nitelendirilen 21.yiizyilda ¢agdas
toplumlardaki insan yasaminin dinamigini teknoloji olusturmaktadir. Teknolojinin giin gectikce her alanda
kullanilmasit ve hizli degisimlere sebep olmasi insanlarin yasantilarinda 6nemli Slgiide farkliiklar meydana
getirmektedir (Yazgan, 2010). Bu farkliliklardan biri olan egitim alani, 6zellikle teknoloiji ile biyiiyen yeni nesil
acisindan oldukca 6nemlidir. Ornegin égrencilerin 6grenme stillerindeki farkliliklar icin zengin 6grenme
ortamlarinin olusturulmasinin teknolojinin  gelismesiyle hiz kazandigi ifade edilebilir. Ozellikle egitimle
butiinlesen teknoloji; 6grenmeyi kolaylastirmakta, 6grenmeyi gorsel ve somut hale getirmekte, 6gretim icin
harcanan zaman ve maliyeti ekonomiklestirmekte ve 6grenme ortamini zenginlestirmede vazgecilmez hale
gelmistir. Ogretim siirecinde gorsel ve isitsel teknolojik ¢oklu ortam etkinliklerinin kullanimi, 6grencilerde st
diizey diisinme becerileri gelistirme, derse yonelik motivasyonu saglama, bilginin yapilandirilmasini destekleme
ve kaliciligint saglama, 6gretimi eglenceli ve etkili hale getirme gibi olumlu katkilar saglamaktadir (Kabakei-
Yurdakul vd., 2014). Ogretmenlerin sinif igerisinde her tiirlii teknolojiyi planlamast, kullanabilmesi, derslerde yer
alan ancak siuf ortaminda uygulanmast giic ve tehlikeli uygulamalarin bilgisayar ve internet tabanlt materyallerle
desteklenmesi 6grenmenin kalitesini de artirir niteliktedir (Keskin, 2006). Ogretmenlerin 6grenim siirecine
sagladig1 bu katki 6grencilerin, birden fazla duyu organina hitap edileceginden zevkli ve ilgi ¢ekici hale getirmenin
yani sira islenen konuyla ilgili bilgileri de somutlastirdigt icin kalict ve kolay 6grenmenin saglanmasinda 6nemlidir.
Bu kapsamda bilgi toplumunun gerektirdigi degisim ve gelismelerin siniflardaki kullanimina éncii rehberler olan
Ogretmenlerin sahip olduklari teknolojik bilgiyi, alan ve pedagoji bilgileri ile butiinlestirmeleri beklenmektedir
(Mishra & Koehler, 2006). Bu beklenti 6gretimin anahtart olarak gorilen Ogretmenin, belirli bir diizeyde
teknoloji bilgisine sahip olmast ve 6gretim ile teknolojiyi butunlestirebilme becerisine énemli bir isarettit.
Teknolojinin, pedagojinin ve alan bilgisinin hep birlikte uyumlu sekilde bitlestirilmesiyle de Teknolojik Pedagojik
Alan Bilgisi (TPAB) kavrami ortaya ¢tkmustir (Niess, 2005). TPAB, 6gretmenin 6gretecegi konu igerigi i¢in
gerekli olan uygun pedagojik yontem ve teknolojik araclari belirleyebilme, konu igerigini 6grencinin kolay ve
kalic1 6grenebilmesi i¢in teknoloji ile destekleyebilme bilgisi olarak da tanimlanabilir (Kaya, Kaya ve Emre, 2013).
Bu model okullarda etkili bir teknoloji entegrasyonu yaratabilmek icin olusturulmustur. Teknoloji entegrasyonu
ise teknolojinin ders esnasinda etkili ve verimli kullanimi ile 6grencilere zengin igerikli, anlamli ve kalic1 6grenme
deneyimleri yasatmak icin kullantlmasidir (Sendurur ve Arslan, 2017). Ogretmenlerin teknolojiyi etkili olarak
sinifa entegre edebilmeleri icin teknolojiyi, alan ve pedagoiji bilgileri ile uygun bir sekilde bitlestirebilmeleri, konu
igerigine en uygun pedagojik stratejiler ile teknolojileri harmanlayarak kullanabilmesi beklenmektedir (Bakag ve
Ozen, 2018; Mishra & Koehler, 2006).
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Sekil 1. Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Modeli (tpack.otrg, 2012)
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Bu baglamda $Sekil 1'den de izlenecegi tizere TPAB modeli; alan, pedagoji ve teknoloji bilgisi olmak tizere Gg ana
kavramdan ve bu kavramlarin kesisimlerinden ortaya ctkan; pedagojik alan bilgisi, teknolojik alan bilgisi,
teknolojik pedagojik bilgi ve teknolojik pedagojik alan bilgisinden olusmaktadir (tpack.org, 2012). TPAB
yetetligine sahip 6gretmenler teknolojiyi konu igerigine uygun bir sekilde entegre ederek 6gretim stirecinde etkili
olarak kullanabilirler. Teknolojik gelismeleri ve degisimleri takip edebilir, kendi alanlarina uyarlayabilir ve bu
kapsamda kendi kisisel gelisimlerine katk: saglayabilitler. Ayrica internetten ulastigi materyalleri kisisellestirebilir,
Ogretim strecinde kullanacagi materyalleri kendi tasarlayabilir, baska 6gretmenlere de bunun icin rehberlik
edebilirler. Bu baglamda 6gretim siirecine dahil olan teknolojik araclar zengin materyaller ile 6grencilerin siirece
aktif katilimin, kalict 6grenmelerini, 6grenme motivasyonlarini olumlu yénde etkileyecektir (Ogiit, 2019).

TPAB konusunda ulusal ve uluslararasi pek cok calisma yapilmaktadir. TPAB’in kavramsal boyutu tizerinde
durulan ¢alismalar (Mishra & Koehler, 2006; Niess, 2005) ve TPAB diizeyini 6l¢ebilmek amaciyla yapilmis 6lgek
gelistirme calismalart (Zelkowski vd. 2013; Kabakei-Yurdakul vd., 2012; Schmidt vd., 2009) bunlara 6rnek
verilebilir. Bunun yani sira 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin teknolojik pedagojik alan bilgisini ele alan
calismalar da bulunmaktadir (Maeng, Mulvey, Smetana ve Bell, 2013; Cuhadar, Biilbil Ilgaz, 2013; Jang ve Tsali,
2012; Whyte, 2014; Yildiz, 2018). 21. yizyil Ogrencilerinin dijital uyaranlarla zenginlestirilen derslere
katitimlarinin daha yiiksek oldugu ve bu sekilde 6grenme siireglerinin daha etkili isletilebildigi yoninde veya
bunun tersi yénde arastirmalara da rastlansa TPAB’1n cagin 6grencilerinin 6grenme ihtiyaclarini karsilamast
bakimindan arastirmacilar tarafindan ele alinmasinin olduk¢a 6nem arz ettigi diistintilmektedir.

Alanyazinda TPAB ile ilgili yayinlanan ¢alismalarin sistematik incelemesinin yapildigi gesitli arastirmalar olmasina
karsin bu caligmalar incelendiginde belirli yillar arasinda ya da sinirlt sayida calismalarin incelendigi ve yakin
zamanlart kapsayan ¢alismalari icermedikleri gbrilmistir. Konuya iliskin ylrttilen ¢alismalarin gérece hizlt bir
sekilde artmis olmast nedeniyle ulusal tezlerin incelenmesinin hem alanyazina katki saglayacagi hem de bu
kapsamda yapilacak olan yeni calismalara yon vermesi actsindan kolaylik saglayacag:r dustintlmektedir. Bu
baglamda, Tirkiye’de TPAB ile ilgili yayinlanmis lisansuistii (tezli yitksek lisans ve doktora) tezlerin incelenmesi
amaclanmigtir. Calisgmanin amacina hizmet edebilmesi i¢in asagidaki sorulara yanit aranmigtir:

1. TPAB ile ilgili yayinlanmis tezlerin; tiirdi, yayin dili, yayin yili, yayinlandigi Gniversiteye gére dagilimlart
nastldir?

2. TPAB ile ilgili yayinlanmis tezlerin arastirma konularina ve alanina gére dagilimlart nasildir?

3. TPAB ile ilgili yaymlanmus tezlerin 6rneklem se¢imine ve 6rneklem buyiikliklerine gére dagilimlart
nasildir?

4. TPAB ile ilgili yayinlanmis tezlerde kullanimi tercih edilen arastirma yontemleri, veri toplama araglart ve
veri analiz yontemlerine gére dagilimlart nasildir?

5. TPAB ile ilgili yayinlanmis tezlerde en ¢ok kullanilan 6lgme araglarinin dagilimi nasildir?

Yontem

Aragtirma Deseni

Tiirkiye’de TPAB ile ilgili yayinlanmis YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan ulasilan lisansiistii tezlerin
incelenmesi amaclanan bu ¢alismada nitel arastirma desenlerinden sistematik literatlir taramasi kullanilmistir
(Karagam, 2013). Sistematik literatir taramast ile belitli bir konu tzerine yapilan calismalart tespit edip,
calismalart detayli inceleyerek genel bir yargiya ulasilabilir (Yildiz, 2022).

Orneklem

Bu calismanin 6rneklemi, amagl 6rnekleme yontemi kullanilarak TPAB ile ilgili YOK Ulusal Tez Merkezi veri
tabaninda 2009-2022 yillar1 arasinda yayinlanmus olan 36 doktora ve 131 yiiksek lisans tezi olmak tizere toplamda
167 lisanststi tezden olusturulmustur. Amagclt 6rnekleme yontemi, hedeflenen durum tzerine derinlemesine
calisma yapilmasina imkan sagladigi icin tercih edilmistir (Duran ve Kurt, 2019).
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Veri Toplama Siireci

YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan erisilen lisansiistii tezler, arastirma kapsaminda aranan niteliklere gére
taranmistir. Tarama yapilirken “Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi”, “Teknolojik Pedagojik Icerik Bilgisi”,
“Teknopedagoji”, “TPACK”, “TPAB” ve “TPIB” anahtar kelimeler kullanilmis, 36 doktora ve 131 yiiksek lisans
tezine erigim saglanmistir.

Aragtirmaya dahil edilen ¢alismalarin sistematik bir analizini gerceklestirmek icin arastirmacilar tarafindan bir
Yayin Stnuflama Formu (YSF) gelistirilmistir. Yayin Siniflama Formu, benzer ¢alismalardaki veri toplama araclari
incelenerek olusturulmustur (Ciltas, Giler ve S6zbilir, 2012; Demirer ve Erbas, 2016). Yayin siniflama formunun
olusturulmasinda iki alan uzmaninin gérislerinden yararlanilmistir. Olusturulan form; tezin tird, dili, yili, ads,
yazari, alani, konusu, yayinlandigs tiniversite, arastirma yontemi, 6rneklem secimi, 6rneklem biyiiklagi, veri
toplama araclar ve veri analiz yontemleri gibi boyutlari icermektedir.

Verilerin Analizi

Verilerin toplanmast ve taranmast sonucunda tespit edilen toplamda 167 lisansiistii tez; tiirii, yayin dili, yayin yils,
yaymnlandigr Universite, arastirma konusu, uygulanan alan, érneklem se¢imi, 6rneklem biytkligl, arastirma
yontemi, veri toplama araci, veri analiz yontemi ve kullanllan TPAB ile ilgili 6lcegi acisindan incelenmigtir.
Calisma sonucunda elde edilen veriler, arastirmanin amact dogrultusunda yoneltilen sorulara yanit verecek
sekilde, belitlenen kritetlere gbre diizenlenerek, gruplandirlmistir. Verilerin analizinde dokiiman analizi
kullanilarak elde edilen bulgular yorumlanmistir. Dokiiman analizi, bir olgu veya olgular kapsaminda bilgi iceren
yazilt materyallerin sistematik incelemesidir (Nas, Sak, Sahin-Sak ve Oneren-Sendil, 2021).

Bulgular

1-Tezlerin tiirii, yayin dili, yayin y1l1, yayinlandig1 tiniversiteye yonelik bulgular

Calisma kapsaminda incelenen ulusal tez merkezinde yaymlanmis olan lisansiisti tezlerin tiirii bakimindan
dagilimi Grafik 1’de verilmigtir.

M Yuksek Lisans m Doktora

Grafik 1. LisansuUsti tezlerin tiriine gére dagilimi

Gratik 1’de 2009-2022 yillari arasinda yaymnlanan lisansistii tezlerden 36 doktora, 131 yiiksek lisans tezi olmak
tzere toplamda 167 teze erisildigi gérulmektedir.

Grafik 2°de yaymnlanmis lisansiistil tezlerin tiiriine gbre yayin dillerinin nasil olduguna yoénelik dagilimlar
sunulmustur.
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Grafik 2. Lisansuistii tezlerin tlird ve yayin diline gére dagilimi

Grafik 2 incelendiginde, calisma kapsaminda yer alan tezlerin 137 tanesinin Tiirkge, 30 tanesinin ise Ingilizce
oldugu gorilmektedir. Doktora tiirtindeki tezlerin 31 tanesi Tirkge, 5 tanesi Ingilizce; yiiksek lisans tirtindeki
tezlerin ise 106 tanesi Tiirkge, 25 tanesi Ingilizce hazirlanmustir. Ayrica yabanci dilde yazilan tezlerin daha cok
yiksek lisans tlrtinde yazildigt géralmistur.

Incelenen lisansiistii tezlerin yayin yilina gére dagihmlart Grafik 3’de verilmistir.
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Grafik 3. Lisansusti tezlerin yayinlandigs yillara gére dagilimlart

Grafik 3’e gore Tirkiye’de TPAB konulu ilk tezlerin 2009 (N=2) yilinda ikisi de yiiksek lisans tezi olmak tizere
yayinlanmaya basladigt ve TPAB konusunun yillara gére en az 2010 (N=1) yilinda en fazla ise 2022 (N=28)
yilinda caligildigt gortilmistiir. En fazla yiksek lisans tezi ise 2022 (N=22) yilinda yaymnlanmustir. Doktora
tezlerinde ise ilk 2012 (N=2) yilinda ¢alismalarin yaymnlanmaya basladigi, en az 2012, 2016, 2018 ve 2021 (N=2)
yilinda en fazla ise 2015 ve 2022 (N=0) yilinda yayinlandig1 gérilmustir.

Calisma kapsaminda incelenen lisansiistii tezlerin yaymnlandigi Gniversite bakimindan betimsel bulgulari Grafik
#te yer almaktadir.
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Grafik 4. Lisansusti tezlerin yaymlandigi tiniversiteye gore dagilimi

Lisansiisti tezler yayinlandigi Gniversite bakimindan incelendiginde, TPAB ile ilgili tez ¢alismalarinin en fazla
Gazi Universitesi (N=13), Orta Dogu Teknik Universitesi (N=12) ve Firat Universitesi (N=11) ve enstitii
bakimindan en fazla Egitim Bilimleri Enstitiisi’nde oldugu gérilmistiir. Doktora tez ¢alismalarinin en fazla
Gazi Universitesinde (7), yiiksek lisans tez calismalarinin ise en fazla Firat Universitesinde (9) calisildigt
gOrillmustiir. Ayrica, Grafik 4te sadece konu kapsaminda en fazla yayin yapan ilk on tGniversiteye yer verilmis
olup, Turkiye’de konu kapsaminda 58 farkli tiniversite ve ¢esitli enstitiilerde tez ¢alismalarinin yapildigt tespit
edilmistir.

2-Tezlerin Arastirma Konularina ve Uygulama Alanlarina Yoénelik Bulgular

Lisansiistii tezler arastirma konularina gore belirli bir kriterde gruplandirilmis olup, gruplanan konular Grafik
5°de verilmistir.
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Grafik 5. Lisansustii tezlerin arastirma konularina gére dagilimi
Grafik 5’te incelenen toplam 167 tane tezin, arastirma konu baghklarina gére en fazla incelenen konunun

“Egitime Teknoloji Entegrasyonu ile TPAB” (N=53) oldugu ve en az incelenen konunun “Teknostres Duzeyleri
ve TPAB” (N=1) oldugu gorillmustiir. Doktora tez c¢alismalarinda en fazla Kurs, Calistay, Ders vb. Egitim

105



Uygulamalari ile TPAB gelisimleri incelenirken, yiiksek lisans tez calismalarinda Egitime Teknoloji Entegrasyonu
ile TPAB diizeylerinin incelendigi gérillmustiir.

Incelenen tezlerde arastirma alani secimleri belirli kriterlere uygun olarak gruplandirilmis olup Grafik 6’da
verilmistir.
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Grafik 6. Lisansiistii tezlerin uygulama alanlarina gore dagilimi

TPAB ile ilgili tezlerin, uygulama alanlarina bakildiginda brans bazinda en fazla Fen Bilimleri (N=43) ve
Matematik (N=23) 6gretmenleri ile en az ise Gorsel Sanatlar (N=1) ve Din Kiltirt ve Ahlak Bilgisi (N=1)
6gretmenleriyle yapildigt ve brans gézetmeksizin 6gretmenletle yapilan arastirmalarin toplamda 26 tane oldugu
gorilmektedir.

3-Tezlerin Orneklem Segim ve Orneklem Biiyiikliiklerine Yonelik Bulgular

Incelenen lisansiistii tezlerin 6rneklem segimine gére dagilimlart asagida Grafik 7’de verilmistir.
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Grafik 7. Lisansistil tezlerin 6rneklem sec¢imine gére dagilimt

Grafik 7’ye gére TPAB ile ilgili lisansiistii tezler 6rneklem secimi bakimindan incelendiginde, en fazla 6gretmen
(N=85) ve 6gretmen adaylarina (N=068) yonelik calismalarin yapildigt gérilmustiir. Okul yonetimi, lisansiistd,
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6n lisans ve lise (N=1) 6rnekleminin en az secilen kategoriler oldugu gérulmustiir. Doktora tez ¢alismalarinda
orneklem olarak en fazla 6gretmen adaylarinun, yitksek lisans tez calismalarinda ise en fazla Ggretmenlerin
secildigi goriilmistir.

Arastirmalarda kullandmak tizere secilen 6rneklemlerin biytkliklerine iliskin dagihimlar Grafik 8’de verilmistir.

70

60

50

40

30

20 I

T - s 0. B

1-10 arast 11-30 31-100 101-300  301-1000 1000+
araslt araslt arasi araslt

B Yiksek Lisans 9 4 27 54 35
w Doktora 2 9 12 6 5 2
e=O=Tumi 11 13 39 60 40

 Yiuksek Lisans i Doktora  =@=Timii

Grafik 8. Lisansustii tezlerin 6rneklem biytikligiine gére dagilimi

Grafik 8’de gorildigi gibi arastirmada kullanmak amaci ile secilen 6rneklem buyiiklikleri bakimindan en fazla
101-300 arast (N=060), en az 1000 ve tizeri (N=4) 6rneklem biyikligintn kullanildig gérilmistir. Doktora tez
calismalarinda 6rneklem biyiikligl olarak en fazla 31-100 arast (N=12), yiiksek lisans tez ¢alismalarinda ise en
fazla 101-300 (N=>54) aras1 kisinin secildigi géralmustiir.

4-Tezlerin Aragtirma Yontemleri, Veri Toplama Araglari ve Veri Analiz Yontemlerine Yonelik Bulgular

100
80
60
40
20
0 [F—
Nicel Nitel Karma
I Yiiksek Lisans 85 17 29
w Doktora 6 5 25
e=0=T{imil 91 22 54

I Yiiksek Lisans ~ mmmm Doktora — ==o==Timii
Grafik 9. Lisansusti tezlerin arastirma yontemlerine gére dagilimi

Tezler arastirma yontemleri bakimindan incelendiginde nicel yontemlerin (N=91) kullanddig1 arastirmalarin,
nitel (N=22) ve karma (N=54) yontemlerin kullamldig1 arastirmalara gére daha ¢ok oldugu gérilmustiir. Ayrica
doktora tezleri kendi i¢inde incelendiginde en fazla karma yéntemlerin (N= 25) ve en az nitel yontemlerin (N=5)
kullanildigy; yiksek lisans tezleri kendi icinde incelendiginde en fazla nicel yontemlerin (N=85) ve en az nitel
yontemlerin (N=17) kullanildig1 g6riilmistiir.
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Grafik 10’da ise TPAB ile ilgili incelenen tezlerin veri toplama araglarina gére dagilimlarina yer verilmistir.

160
140
120
100
80
60

B Yiiksek Lisans 116 47 16 8 6
B Doktora 29 29 11 5 6
o=Timi 145 76 27 13 12

 Yitksek Lisans  mmm Doktora o=Tumi

Grafik 10. Lisansiistd tezlerin veri toplama araglarina gore dagilimi

Incelenen tezlerde cogunlukla anket/6lcek (N=145) ve gérisme (N=76) formu araciligt ile veri toplandigi, en
az ise dokiiman (N=13) ve basart testi (N=12) aracihigs ile veri toplandigt goriilmustiir. Doktora tezlerinde
sirastyla en fazla anket/6lgek (N=29) ve gbriisme (N=29), en az ise dokiiman (N=5) aracihigi ile veri toplandigt
gortulmugtir. Yuksek lisans tezlerinde en fazla anket/6lcek (N=116), en az ise basari testi (N=6) aractlig1 ile veri
toplandigt gorilmiistir. Aslinda aragtirma yontemi ve veri toplama araglarina uygun olarak veri analiz

yontemlerinin secildigi bilinmektedir.

Incelenen calismalarda kullanilan veri analiz yontemleri Grafik 11°de verilmistir.
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Grafik 11.Lisansiisti tezlerin veri analiz yontemlerine gére dagilim1

Grafik 11°de tezlerin veri analiz yontemlerinde en fazla nicel analiz (N=87), nicel ve nitel analizin birlikte
kullanildigi analiz (N=62) yontemleri ve en az da nitel analiz (N=18) yontemlerinin kullanildig1 gériilmistiir.
Doktora tezlerinde en fazla karma yontemlerin kullanilmast sebebi ile nicel ve nitel bitlikte kullanilan analiz
(N=27) yontemleri daha ¢ok kullanildigi, yiksek lisans tezlerinde en fazla nicel arastirma yontemlerinin
kullanilmast sebebi ile nicel analiz (N=82) yéntemlerinin daha ¢ok kullandig1 gérillmistiir. Veri analiz yontemleri

40

Anket/Olcek  Goriisme Gozlem Dokiiman Basar: Testi

[ -
Alternatif
14
7
21

kendi iclerinde de bagliklara ayrildig icin daha ayrintili bir ¢calisma sunmak adina detaya inilmistir.
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Nicel ve nitel yontemlerin altinda barindirdigt veri analiz yontemlerinin ¢alisma kapsaminda incelenen tezlerdeki
dagilimlart Grafik 12°de verilmistir.
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Grafik 12. Lisansuistii tezlerin detaylt veri analiz yontemlerine gére dagilimi

Grafik 12’de yer alan dagilim incelendiginde nicel analiz yontemleri bakimindan sirasiyla en fazla betimsel
(N=138), t-Testi (N=91) ve Anova (N=74) analiz yontemlerinin kullanildig1 ve nitel analiz yontemleri
bakimindan ¢ogunlukla icerik analizi (N=41) yonteminin kullanmildig1 gériilmustir.

5-Tezlerde Kullanilan TPAB ile Tlgili Olgeklere Yonelik Bulgular

Son olarak incelenen lisansiistii tezlerde Slgme aract olarak kullanilan ya da gelistirilen, TPAB ile ilgili tezlerde
en ¢ok kullanilan 6l¢eklere ait bilgiler ve kullanima gore dagilimlarina yer verilmistir.

25
20
15
10
; Il .
0 :
Kabakgi- Horzum, M.B,, Sahin, I. 2011)  Pamuk, ., vd. Timur, B. &
Yurdakul,.I.,. vd. vd. (2014) Gelistirme (2013) Gelistirme Tagar, M. F.
(2012) Geligtirme Uyarlama (2011) Uyarlama
m Olgek 21 21 17 8 8

Grafik 13. Lisansiistii tezlerde TPAB kapsaminda kullanilan élgeklere gore dagilimi

Genel olarak incelenen tezlerde TPAB kapsaminda toplamda 34 6lgekten yararlandlmustir. Grafik 13’te ise en
fazla kullamilan bes 6lcek, Slgekleri kim veya kimlerin gelistitip ya da uyarladig, hangi yil ortaya kondugu ve
tezlerdeki kullanim sikliklart belirtilmistir. Buna gore, tezlerde en fazla kullandan Horzum, Akgiin ve Oztiirk
(2014) tarafindan uyarlanan (N=21) ve Kabak¢i-Yurdakul vd. (2012) tarafindan gelistirilen (N=21) &lcekler
oldugu gérilmistiir.

Sonug

Bu arastirma kapsaminda 36 doktora ve 131 yiksek lisans tezi olmak tizere toplam 167 lisansiistii tez incelenmis
olup, TPAB konusunun doktora tezlerine oranla yiksek lisans tezlerinde daha fazla calisildigi goriilmustir. Bu
duruma yiiksek lisans programlarinin ve kontenjanlarinin doktora programlarina oranla cogunluk géstermesinin
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neden oldugu distntlmektedir (Dogan, 2018). Literatirde benzer sonuglara ulasilmis bir¢ok c¢alisma
bulunmaktadir (A1 ve Demir, 2020; Bayram, 2019; Cigek, 2019; Dogan, 2018; Onal, 2016). TPAB ile ilgili tez
calismalarinin 2009 yilinda basladigr ancak 2014 yiinda ivme kazandigr gorilmistir. Cinar (2022)’da yaptigt
calismada 2009-2019 yillart arasinda TPAB ile ilgili yayimlanan 101 lisanstistii tezi inceleyerek benzer sonuglara
ulagmistir. Ayrica TPAB ile ilgili tez calismalarinin en fazla 2022 yilinda yaymlandigi gériilmiistiir. Incelenen
tezlerin 30 tanesinin Ingilizce geri kalan 137 tanesinin Tiirkce dilinde yayinlandigy, tez tiirii bakimindan ayr1 ayr
incelendiginde ise doktora tezlerinin 5 tanesi, yiiksek lisans tezlerinin 25 tanesinin Ingilizce oldugu gériilmiistiir.
Arastirmalar yayinlandigy Giniversite ve enstitii bakimindan incelendiginde, Gniversite bakimindan en ¢ok Gazi
Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi ve Firat Universitesinde, enstitii olarak Egitim Bilimleri
Enstitisi’'nde tezlerin yayinlandigr gorilmustir (Cinar, 2022). Cetinkiran (2022)in da 2008-2021 yullart
arasindaki Turkiye kaynakli TPAB uluslararast literatiriindeki 141 yayiu bibliyometrik olarak inceledigi tez
calismasinda en tiretken kurumlarin Orta Dogu Teknik, Necmettin Erbakan ve Mersin Universitelerinin
oldugunu tespit etmistir.

Tezlerde genel olarak konu bakimindan en fazla egitime teknoloji entegrasyonu, demografik degiskenler ve kurs,
calistay, ders gibi egitim uygulamalart ile TPAB diizeylerinin calisildig gértilmiistiir. Doktora tiirinde en fazla
kurs, calistay, ders vb. egitim uygulamalarinin TPAB gelisimine etkisi incelenmistir. Yiiksek lisans tezlerinde ise
egitime teknoloji entegrasyonu ve demografik degiskenler acisindan TPAB diizeylerine etkisinin ¢aligildigt
gorillmustir. Calislan bu konulardaki alan segimlerinde ise fen bilimleri ve matematik branslarinda ¢alismalarin
yogunlastigt buna ek olarak brans gézetmeksizin 6gretmenler (farkli branslardaki) ile de oldukea fazla ¢alisma
oldugu gorilmistir (Dikmen ve Demirer 2016; Yilmaz ve Bal 2022). Dikmen ve Demirer (2016), 2009-2013
yillar1 arasinda Turkiye’de TPAB ile ilgili 32 makale ve 17 tez olmak tizere 49 calismanin egilimlerini inceledikleri
calismada fen bilimleri ve matematik branslarinda yogunlasildigi sonucuna ulagmiglardir.

Arastirmalarda 6rneklem seciminde en fazla Ggretmenler ile daha sonra Ggretmen adaylartyla calisildig
gorilmustir. Korucu, Usta ve Atun (2017)’un 2010-2016 yillart arasinda TPAB ile ilgili 71 makaleyi inceledikleri
calisma da bu sonuca paralellik gostermektedir. Bazt calismalarda ise 6rneklem olarak daha ¢ok 6gretmen
adaylar ile calisildigt sonucuna ulagilmistir (Dikmen ve Demirer 2016; Setiawan, Phillipson ve Isnaeni 2019;
Kaleli-Yilmaz, 2015; Wu, 2013).

Orneklem biiyiikliikleri incelendiginde genel olarak 101 ile 300 arast katilimer ile gerceklestirilen caligmalarin
oldugu gorillmiistiir (Art ve Baydar-Isik, 2022; Yilmaz ve Bal 2022; Devran, Oztay ve Tarkin-Celikkiran, 2021).
Bunun sebebinin genel olarak incelenen tezlerin nicel arastirma yontemleri ile desenlenmesi, anket ve dlcek ile
veti toplanmasindan kaynaklandigi disinilmektedir. Ar1 ve Baydar-Isik (2022)’tn 2009-2020 yillar1 arasinda
Tiurkiye’de matematik egitiminde yayinlanmis TPAB konulu 39 lisanststi tezi inceledikleri calismalarinda
orneklem buytikligi olarak 101 ile 300 arast katiimcilar ile ¢alisildigt sonucuna ulasilmistir. Ayrica doktora
tezlerinde en fazla 31 ile 100 arast katilimciyla ve ylksek lisans tezlerinde ise 101 ile 300 arasi katilimciyla
calisildigt gorillmustiir.

Arastirma yontemleri bakimindan genel olarak nicel yontemlerin daha fazla kullanildigi gorillmustir (Yolcu,
Kaya-Durna, Akan ve Uluginar-Sagir, 2022; Irwanto, 2021; Kaleli-Yilmaz, 2015; Onal, 2016; Onal, & Cakir,
2015; Saykal ve Uluginar-Sagir, 2021). Saykal ve Uluginar-Sagir (2021)’1n Ttrkiye’de 2000-2020 yillar1 arasinda
ogretmen yeterlikleri ve TPAB konulari tizerine yayinlanmis olan 317 ¢alismay1 inceledikleri arastirmada en fazla
nicel yontemlerin kullanildigt sonucuna ulasilmistir. Incelenen tezlerde cogunlukla anket-6lcek ile veri toplandigi
gorilmustir (Baran ve Canbazoglu-Bilici, 2015; Devran vd, 2021; Korucu vd., 2017; Onal, 2016; Onal, & Cakir,
2015; Saykal ve Ulucinar-Sagir, 2021). Doktora tezlerinde en fazla anket-6lgek ve gbriisme formu ile yiiksek
lisans tezlerinde ise anket-6lcek ile verilerin toplandigi gériilmistiir. Baran ve Canbazoglu-Bilici’nin (2015)’te
TPAB tzerine 2005-2013 yillart arasinda alanyazin incelemesi yaptiklart calismada veri kaynagi olarak en fazla
Olgeklerin kullanildigr sonucuna ulagtlmistir. Korucu vd. (2017)’de 2010-2016 yillart arasinda TPAB ile ilgili
yapilan 71 makaleyi inceledikleri ¢alismada anketin yaygin olarak kullanildigt sonucuna ulagmuslardir. Tezlerde
cogunlukla nicel yontemler kullanildigt icin veri toplama araglart da buna paralellik géstermektedir. Doktora
tezlerinde ise etkili ve detaylt sonuglara ulasabilmek icin ¢ogunlukla karma yontemler kullanmildigindan veri
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toplama araclarinda da cesitlilik goriilmektedir. Kullanillan arastirma yontemlerine paralel olarak veri analiz
yontemlerinde de cogunlukla nicel yontemlerin kullanildigt gbriilmustir. Arastirilan tezlerde TPAB dizeyini
tespite yonelik ya da TPAB tzerine diger degiskenlerin etkisini gérmek amaci ile aragtirmalarinda kullanmayi
tercih ettikleri 6l¢eklerin dagilimlart da incelenmis, bunun sonucu olarak cogunlukla Horzum vd. (2014) Uyarlama
ve Kabaket-Yurdakul vd. (2012) Gelistirme 6lgeklerinin kullaniddigr gérilmiistir.

Sonug olarak 6zetle TPAB ile ilgili calismalarin yillara gore farklilik g6sterdigi, ytiksek lisans tiiriinde yogunlastigt
genelde 6gretmenler ve 6gretmen adaylar ile ¢alisildigy, en fazla egitime teknoloji entegrasyonu, demografik
degiskenler ve kurs, calistay, ders gibi egitim uygulamalari ile TPAB diizeylerinin ¢alisildigi cogunlukla da nicel
yontemlerin kullaniddigr bulgularina erisilmistir. TPAB’in 6zellikle 6gretmen yeterliligini 6n plana ctkarmast
nedeniyle ortaokul, lise ve okul yonetimi OGrneklemleriyle yapilmis calismalarin olduk¢a az oldugu
disuntlmektedir.

Oneriler

Incelenen lisansiistii tezlerin biiyilk ¢ogunlugunu yiiksek lisans tezlerinin olusturmast sebebi ile ileride yapilacak
doktora tezlerinde TPAB konulu calismalara agirlik verilmesi énerilmektedir. Olgek veya anketlerle kisinin
algiladigr yeterlik diizeyleri Olgilebileceginden, gézlem ile veri toplanarak daha net ve kesin sonuglara
ulagilabilecegi dustintilmektedir. Egitim-6gretimin ilk basamagi olan okul 6ncesi dénemi, ¢ocuklarin kritik
ogrenmeleri icin en 6nemli zamanlaridir. Bu baglamda okuldncesi 6gretmenleri ile daha fazla calisma yapilmasi
ve Ozellikle gesitli egitim uygulamalarinin yapilmast 6nerilmektedir. Bu ¢alisma YOK Ulusal Tez Merkezi'nde
yayinlanmis tezletle smirhdir. Gelecekte TPAB ile ilgili yapilacak tarama calismalarina makalelerin de dahil
edilerek calisiimasi 6nerilmektedir. Ayrica sadece ulusal galismalara degil, uluslararasi ¢alismalarin da ele alindig
meta analiz ¢alismalarinin gerceklestirilmesi TPAB ile ilgili gelisim siireci ve egilimlerin daha net gérilebilmesi
adina oldukea faydalt olabilir.

Kaynakga

An, A. A, & Baydar-Isik, B. (2022). Tirkiye’de matematik egitimi alaninda teknolojik pedagojik alan bilgisi
calismalarinin  betimsel icerik analizi. _Academia  Egitim  Arastirmalar:  Dergisi,  7(2), 111-128.
https://doi.org/10.53506/egitim.1086235

Art, AL A, & Demir, B. (2020). Analysis of thesis in turkey between the years 2008-2020 on mathematics literacy.
Sakarya University Journal of Education, 10(3),667-685. https://doi.org/10.19126/suje. 796422

Bakag, E., & Ozen, R. (2018). Ogretmen adaylarinin 6z-yénetimli 6grenme hazirbulunusluk diizeyleri ile
teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB) yeterlikleri arasindaki iliski. Education Sciences, 13(2), 90-105.
http://dx.doi.org/10.12739 /NWSA.2018.13.2.1C0682

Baran, E., & Canbazoglu-Bilici S. (2015). Teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB) tizerine alanyazin incelemesi:
Tiirkiye 6rnegi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 30(1), 15-32.

Bayram, G. M. (2019). 2008-2018 yillar: arasinda matematik editimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin bilgisayar destekli
matematik gretimi baglamnda incelenmesi. (Yiksek Lisans Tezi). Bayburt Universitesi, Lisansiiti Egitim
Enstitiist.

Cetinkiran, Y. (2022). Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) ile ilgili yapelan Tiirkiye kaynakle uluslararast yayinlarim
bibliyometrif analizi. (Yiksek Lisans Tezi). Necmettin Erbakan Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii.

Cinar, S. (2022). Thematic content analysis of postgraduate dissertations on technological pedagogical content
knowledge: the case of Tutkey.  Kastamonu  Education  Journal, — 30(1),  251-272.
https://doi.org/10.24106/kefdergi.819783

Cicek, A. M. (2019). Tiirkiye'de ilk okuma yazma alaninda hazerlanan lisansistii tezlerin incelenmesi. (Yiksek Lisans
Tezi). Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii.

111


https://doi.org/10.53506/egitim.1086235
https://doi.org/10.19126/suje.796422
http://dx.doi.org/10.12739/NWSA.2018.13.2.1C0682
https://doi.org/10.24106/kefdergi.819783

Ciltas, A., Giiler, G., & S6zbilir, M. (2012). Ttrkiye’de matematik egitimi arastirmalari: bir igerik analizi ¢alismast.
Kuram ve Uygnlamada Egitim Bilimleri, 12(1), 565-580.

Cuhadar, C., Biilbil, T., & Ilgaz, G. (2013). Ogretmen adaylarinin bireysel yenilikcilik 6zellikleri ile
teknopedagoijik egitim yeterlikleri arasindaki iliskinin incelenmesi. [/&dgretim Online, 12(3),797-807.

Demirer, V., & Erbas, C. (2016). Trends in studies on virtual learning environments in tirkiye between 1996-
2014 years: A content analysis. Turkish Online Journal of Distance Education, 17(4), 91-103.
https://doi.org/10.17718 /tojde.45497

Devran, P., Oztay, E. S., & Tarkin-Celikkiran, A. (2021). Tiirkiye’de fen egitiminde teknoloji entegrasyonu

tzerine 6gretmenler ile yapilan c¢alismalarin icerik analizi. Cumburiyet International Journal of Education,
10(4), 1789-1825. https://doi.org/10.30703/cije.938487

Dikmen, C., & Demirer, V. (2016). Tirkiye’de teknolojik pedagojik alan bilgisi tizerine 2009-2013 yillart arasinda
yapilan calismalardaki egilimler. Turkish — Journal — of  Education, 5D, 33-46.
https://doi.org/10.19128 /turje.77632

Dogan, M. (2018). Tiirkiye'de 2013-2017 yillar: arasinda smsf editimi alaninda yapalmus lisansiistii teglerin incelenmesi.
(Yiiksek Lisans Tezi). Gaziantep Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii.

Duran, E., & Kurt, M. (2019). 2023 Egitim vizyonuna iliskin 6gretmen goriisleri. Ulnslararasz Sosyal Bilgilerde Yeni
Yaklagimlar Dergisi, 3(1) , 90-106.

Horzum, M. B., Akgiin, O. E., & Oztiirk, E. (2014). Teknolojik pedagojik igerik bilgisi 6lceginin psikometrik
ozellikleri.  Uluslararas:  Cevrimigi - Egitim  Bilimleri  Dergisi  (IOJES),  6(3),  544-557.

iojes.net/?mod=tammetin&makaleadi=&makaleur]=1OJES 1266.pdf&key=41011

Irwanto, 1. (2021). Research trends in technological pedagogical content knowledge (TPACK): A systematic
literature review from 2010 to 2021. Ewropean Journal of Educational Research, 10(4), 2045-2054.
https://doi.org/10.12973 /eujer.10.4.2045

Isman, A. (2001). Teknolojinin felsefi temelleri. Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 0(1),1-19.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/sakaefd/issue/11223/133993

Jang, S.J., & Tsai, M.F. (2012). Exploring the TPACK of Taiwanese elementary mathematics and science
teachers with respect to use of interactive whiteboards. Computers & Education, 59, 327-338.
https://dot.org/10.1016/j.compedu.2012.02.003

Kabaket Yurdakul, I, Odabagt, H. F., Kilicer, K., Coklar, A. N., Birinci. G., Kurt, A. A., (2014). Constructing
technopedagogical education based on teacher competencies in terms of national standards. I/kggretim

Online (elektronik), 13(4), 1185-1202.

Kabakei-Yurdakul, 1., Odabast, H. F., Kilicer, K., Coklar, A. N., Birinci, G., Kurt, A. A., & (2012). The
development, validity and reliability of TPACK-deep: A Technological pedagogical content knowledge
scale. Computers & Education 58(3), 964-977. https://doi.org/10.1016/j.compedu.2011.10.012

Kaleli-Yilmaz, G. (2015). Turkiye’deki TPAB calismalarinin analizi. Education and Science, 40(178), 103-122.
http://dx.doi.org/10.15390/EB.2015.4087

Karacam, Z. (2013). Sistematik derleme metodolojisi: Sistematik derleme hazirlamak icin bir rehber. Dokug Eyliil
Universitesi Hemygirelik Fakiiltesi Elektronik Dergisi, 6(1), 26-33.

Kaya, Z., Kaya, O. N., & Emre, I. (2013). Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Olgegi’nin Tiirkceye
uyarlanmasi. Kuram ve Uygnlamada Egitim Bilimleri, 13(4), 2355-23717.
http://dx.doi.org/10.12738/estp.2013.4.1913

Keskin, 1. (2006). Web tabanl: teknoloji egitimi. (Yiksek Lisans Tezi). Gazi Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiis.

112


https://doi.org/10.17718/tojde.45497
https://doi.org/10.30703/cije.938487
https://doi.org/10.19128/turje.77632
https://iojes.net/?mod=tammetin&makaleadi=&makaleurl=IOJES_1266.pdf&key=41011
https://doi.org/10.12973/eujer.10.4.2045
https://dergipark.org.tr/tr/pub/sakaefd/issue/11223/133993
https://doi.org/10.1016/j.compedu.2012.02.003
https://doi.org/10.1016/j.compedu.2011.10.012
http://dx.doi.org/10.15390/EB.2015.4087
http://dx.doi.org/10.12738/estp.2013.4.1913

Korucu, A. T., Usta, E., & Atun, H. (2017). Teknolojik pedagojik alan bilgisi {izerine yapilan 2010-2016 dénemi
arastirmalardaki egilimler. Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 6 (1), 104-133.

Maeng, J. L., Mulvey, B. K., Smetana, L. K., & Bell, R. L., (2013). Preservice teachers’ TPACK: Using technology
to support inquiry instruction. Journal of Science Education and Technology, 22(6), 838-857.
https://doi.org/10.1007/s10956-013-9434-

Mishra, P., & Koehler, M. J. (2006). Technological pedagogical content knowledge: a framework for teacher
knowledge. Teachers College Record, 108(6), 1017-1054. https://doi.org/10.1111/1.1467-
9620.2006.00684.x

Nas, E., Sak, R., Sahin-Sak, 1. T. & Oneren-Sendil, C. (2021). Bir arastirma yontemi olarak dokiiman analizi.
Kocaeli Universitesi Egitim Dergisi, 4(1), 227-250. http://doi.org/10.33400/kuje.843306

Niess, M.L. (2005). Preparing teachers to teach science and mathematics with technology: Developing a

technology pedagogical content knowledge. Teaching and Teacher Education, 21(5), 509-523.
https://doi.org/10.1016/j.tate.2005.03.006

Ogiit, M. N. (2019). Matematik iGretmenlerinin alan bilgilerine iliskin 6% dederlendirme aract olarak teknolgji kullanim.

(Yiiksek Lisans Tezi). Gaziantep Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii.
Onal, N. (2016). Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Konusnyla 1jgili Ulnsal Lisansiistii Tezlerin Yintem ve Ierik Agisindan

Degerlendirilmesi. Presented at the 10th International Computer & Instructional Technologies
Symposium, Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Rize. (s. 1287-1295).

Onal, N. & Cakir, H. (2015). Egitim fakiiltesi 6gretim elemanlarinin teknolojik pedagojik icerik bilgilerine iliskin
Ozguven alglari, Hasan Al Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisi 12(2), Sayr: 24, 117-131.

Saykal, A., & Uluginar-Sagir, S. (2021). Turkiye'de 6gretmen yetetlikleri ve teknolojik pedagojik alan bilgisi
aragtirmalari. Gazi Egditim Bilimler Dergisi, 7(2), 115-137.
https://dx.doi.org/10.30855/gjes.2021.07.02.001

Schmidt, D. A., Baran, E., Thompson, A. D., Mishra, P., Koehler, M. J., & Shin, T. S. (2009). Technological
pedagogical content knowledge (TPACK) the development and validation of an assessment instrument

for preservice teachers. Journal of Research on Technology in Education, 42(2), 123-149.

Setiawan, H., Phillipson, S., & Isnaeni, W., (2019, October). Current trends in TPACK research in science
education: A systematic review of literature from 2011 to 2017. In Journal of Physics: Conference Series (Vol.
1317, No. 1, p. 012213). https://doi.org/10.1088/1742-6596/1317/1/012213

Simon, Y. R. (1983). Pursuit of happiness and lust for power in technological society. In C. Mitcham & R.
Mackey (Eds.), Philosophy and technology (pp.171-186). New York: Free Pres.

Sendurur, P., & Arslan, S. (2017). Egitimde teknoloji entegrasyonunu etkileyen faktérlerdeki degisim. Mebmet
Akif Ersoy Universitesi Egitim Fafkiiltesi Dergisi, 0(43), 25-50. https://doi.org/10.21764/efd.21927

tpack.org (2012). Using the TPACK Image. http://www.tpack.org

Whyte, S. (2014). Bridging the gaps: using social media to develop techno-pedagogical competences in
preservice language teacher education. Recherche et pratiques pédagogiques en langues de spécialité. Cabiers de
['"Aplint, 33(2), 143-169. https://doi.org/10.4000/apliut.4432

Wu, Y. T. (2013). Research trends in technological pedagogical content knowledge (TPACK) research: A review
of empirical studies published in selected journals from 2002 to 2011. British Journal of Education
Technology. 44(3), E73-E76. http://dx.doi.org/10.1111/1.1467-8535.2012.01349 x

Yazgan, C. U. (2010). Tarihi siireg icerisinde toplum-cevre iliskileri ve cevre sorunlarinin ortaya ¢ikist. Humanities
Sciences, 5(2), 227-244.

113


https://doi.org/10.1007/s10956-013-9434-z
https://doi.org/10.1111/j.1467-9620.2006.00684.x
https://doi.org/10.1111/j.1467-9620.2006.00684.x
http://doi.org/10.33400/kuje.843306
https://doi.org/10.1016/j.tate.2005.03.006
https://dx.doi.org/10.30855/gjes.2021.07.02.001
https://doi.org/10.1088/1742-6596/1317/1/012213
http://www.tpack.org/
https://doi.org/10.4000/apliut.4432
http://dx.doi.org/10.1111/j.1467-8535.2012.01349.x

Yildiz, A. (2018). The factors affecting techno-pedagogical competencies and critical thinking skills of preservice
mathematics teachers. MOJES: Malaysian Online Journal of Educational Sciences, 5(2), 66-81.

Yildiz, A. (2022). Bir arastirma metodolojisi olarak sistematik literatiir taramasina genel bakis. .Anadolu Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 22(Ozel Sayt 2), 367-386. https://doi.org/10.18037 /ausbd.1227366

Yilmaz, R. ve Bal, A. P. & (2022). Examination of the studies made on technological pedagogical content
knowledge in the years of 2010-2021. Gagiantep Universitesi Egitim Bilimleri Dergisi, 6(2), 54-70.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/guebd/issue /74708 /1145913

Yolcu, H., Kaya Durna, D., Akan, A., & Uluginar Sagir, S. (2022). Analysis of studies on pedagogical content
knowledge and technological pedagogical content knowledge by meta-synthesis method. Educational
Acadenic Research, 46, 106-121, https://doi.org/10.5152/AUJKKHEH.2022.1051356

Zelkowski, J., Gleason, J., Cox, D. C., & Bismarck, S. (2013). Developing and validating a reliable TPACK
instrument for secondary mathematics preservice teachers. Journal of Research on Technology in Education,
46(2), 173-206. https://doi.org/10.1080/15391523.2013.10782618

114


https://doi.org/10.18037/ausbd.1227366
https://dergipark.org.tr/tr/pub/guebd/issue/74708/1145913
https://doi.org/10.5152/AUJKKEF.2022.1051356
https://doi.org/10.1080/15391523.2013.10782618

EXTENDED SUMMARY

Introduction

It can be stated that the creation of rich learning environments for differences in students' learning styles has
accelerated with the development of technology. Technology, which is integrated with education, facilitates
learning, makes learning visual and concrete, economizes the time and cost spent for teaching, and has become
indispensable in enriching the learning environment. The use of audio-visual technological multimedia activities
in the teaching process provides positive contributions such as developing high-level thinking skills in students,
providing motivation for the lesson, supporting the structuring and retention of knowledge, and making
teaching fun and effective (Kabake¢i-Yurdakul et al., 2014).

Today, it is expected that teachers can integrate technology into their teaching effectively, combine technology
with field and pedagogical knowledge, and use technologies by blending the most appropriate pedagogical
strategies and technologies (Baka¢ & Ozen, 2018; Mishra & Koehler, 2006). In this context, the concept of
technological pedagogical content knowledge (TPACK) has emerged as a harmonious combination of
technology, pedagogy and content knowledge (Niess, 2005). Based on this, Mishra and Koehler (2006)
developed a teacher framework model that blends content, pedagogy and technology knowledge.

There are many national and international studies on TPACK. Although there are studies in which a systematic
review of the studies published on technological pedagogical content knowledge was conducted, it was seen
that they included studies between certain years or a certain number of studies and did not include recent studies.
It is thought that rapidly increasing the number of studies and examining the theses published in the national
field from past to present about TPACK will both contribute to literature and facilitate the studies to be
conducted in this context. In this context, graduate theses published in Turkey on TPACK were examined in
terms of type, language of publication, year of publication, university of publication, research topics, application
areas, sample selection, sample sizes, research methods, data collection tools, data analysis methods and scales
used in TPACK.

Purpose

In this study, a systematic literature review, which is one of the qualitative research designs, was used to examine
the postgraduate theses on TPACK published in Turkey and accessed from the YOK National Thesis Center
database. The keywords "Technological Pedagogical Content Knowledge", "Technological Pedagogical Content
Knowledge", "Technopedagogy", "IPACK", "TPACK", "TPACK" and "TPACK" were used. A total of 167
postgraduate theses, including 36 doctoral and 131 master's theses, published between 2009 and 2022 were
included in the study. A Publication Classification Form (PCF) was developed by the researchers in order to
perform a systematic analysis of the analyzed postgraduate theses. The form includes dimensions such as type,
language, year, title, author, field, subject, university of publication, research method, sample selection, sample
size, data collection tools, and data analysis methods.

Method

The data obtained from the study were analyzed according to the determined criteria in a way to answer the
questions posed in line with the purpose of the research, and the data were organized and grouped. Descriptive
analysis was used in data analysis and the findings were interpreted. It was observed that 137 of the analyzed
theses were in Turkish and 30 of them were in English. Of the doctoral theses, 31 were in Turkish and 5 were
in English; 106 of the mastet's theses were in Turkish and 25 were in English. It was seen that the first theses
related to TPACK in Turkey started to be published in 2009 and TPACK was studied at least in 2010 and at
most in 2022.

Findings

When examined in terms of the university in which it was published, it was seen that thesis studies were
conducted in 58 different universities and various institutes within the scope of the subject in Turkey. Among
these universities, Gazi University, Middle East Technical University, Middle East Technical University, and
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Firat University were the most common universities and the Institute of Educational Sciences was the most
common institute. According to the research topics, it was seen that the most examined topic was Technology
Integration into Education, TPACK levels were examined in terms of Various Variables (Demographic) and
TPACK development was examined with Educational Practices such as Courses, Workshops, Courses, etc.
When the application areas are examined, it is seen that most of the studies were conducted with Science, non-
branch teachers (in different branches), and Math teachers, and the least with Visual Arts and Religious Culture
and Moral Knowledge teachers, respectively. When analyzed in terms of sample selection, it was seen that most
of the studies were conducted with teachers and pre-service teachers, and in terms of sample sizes, it was seen
that 101-300 was used the most and 1000 and above was used the least. When the theses were analyzed in terms
of research methods, it was seen that quantitative methods were used more than qualitative and mixed methods.
In the theses, it was seen that data were mostly collected through questionnaires/scales and interviews, and the
least amount of data was collected through achievement tests. In parallel with the research methods, it was seen
that quantitative analysis was used the most in data analysis methods while qualitative analysis methods were
used the least (N=18). In terms of quantitative analysis methods, it was seen that descriptive, t-test,and ANOVA
analysis methods were used the most, and in terms of qualitative analysis methods, content analysis method was
mostly used. It was seen that a total of 34 scales were used within the scope of TPACK in the theses examined,
and the scales adapted by Horzum, Akgiin and Oztiirk (2014) and developed by Kabakei-Yurdakul et al. (2012)
were the most used.

Discussion & Conclusion

Since the majority of the postgraduate theses examined were mastet's theses, it is recommended to focus on
TPACK in future doctoral dissertations and to work more with preschool teachers who contribute to children's
critical learning periods. Since the competence levels perceived by the person can be measured with scales or
questionnaires, it is suggested that clearer and more precise results can be reached by collecting data through
observation and that articles should be included in future studies on TPACK. In addition, conducting meta-
analysis studies that include not only national studies but also international studies are considered to be very
useful in order to see the development process and trends related to TPACK more cleatly.
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