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Oz
Ceviri eylemi akla gelince ilgili siirecin ne anlama geldigi biliniyormus gibi hissedilir ama c¢eviri
yapilmaya baslandiginda ve sorunlarla karsilasildiginda bu alanin zorluklar: ve bir yontemin eksikligi
ortaya ¢ikmaktadir. Ceviri, cevirmen agisindan iyi tanimlanmis nitelikler ve yetenekler gerektiren bir
arastirma alanidir. Bu baglamda, ceviribilimin disiplinlerarasi 6zerkliginin saglanabilmesi i¢in ¢eviri
metninin tiim disiplinleri dikkate alarak ve temeli saglam bir ceviri kuramina dayandirilmasi
gereklidir. Nitelikli bir ¢eviri {irlinii elde etmek icin de Yorumlayic1 Ceviri Kuramr'na yillardir
basvurulmaktadir. Yorumlayic1 Ceviri Kurami’'na gore ¢evirmenin geviri eylemini gerceklestirirken
uygulayacag belli asamalar mevcuttur. Bu asamalar anlam (fr. sens), anlama (fr. compréhension),
sozciiklerden siyirma (fr. déverbalisation) ve yeniden dile getirmedir (fr. réexpression). Bu agamalar1
gectikten sonra ortaya ¢ikan iki tiir ¢eviri iirlinii s6z konusudur; “esdeger bir ¢eviri iirlinii” ve “uygun
ceviri liriinii”. Egdeger bir ceviri hedef dilin dilsel ve kiiltiirel Ggelerini gozeterek yapilan bir
aktarimdir. Uygun olarak kabul edilen bir ¢eviri, kaynak metnin dilsel 6zelliklerine sadik kalinarak
gerceklestirilen bir aktarimdir. Yorumlayici Ceviri Kurami’na uygun olarak yapilan bir ¢eviri, esdegeri
ile yapilmis ¢eviri olarak kabul edilir. Bu calismada amag, bu kuramin 6ziinii, yorumlayict modelini
ve Albert Camus’niin Yabanci adli romaninin iki farkl ¢evirmen tarafindan ceviri eylemi sirasinda
uyguladiklar ceviri asamalarin1 belirlemeyi ve ortaya ¢ikan ceviri iiriinlerini Yorumlayicr Ceviri

Kurami'na gore betimlemeyi amaclamaktadir.
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Analyze The Translations of The Novel "The Stranger" by Albert Camus in
Terms of The Interpretive Theory of Translations

Abstract

When the term translation comes to mind, you have the impression of knowing what it means, but
when the practice of translation is launched and problems are encountered, the difficulties of this
field and the lack of method appear. Translation is a field of research that requires well-defined
qualifications and abilities for the translator. In this context, in order to ensure the interdisciplinary
autonomy of the translated text, the translated text must take into account all disciplines and be based
on a solid theory of translation. And Interpretative Theory of Translation has been used for years to
produce a good translation product. According to interpretative translation theory, there are certain
steps that the translator will go through while performing the translation process. These stages are
sense (sense), comprehension (comprehension), stripping of words (deverbalization), and
reformulation. There are two types of translation products that emerge after going through these
steps; an equivalent translation product and a suitable translation product. An equivalent translation
is a transfer made taking into account the linguistic and cultural elements of the target language. A
translation made in accordance with the Interpretive Theory of Translation is considered to be a
translation made with an equivalent. In this study, the objective is to highlight the essence of this
theory, its interpretative model, and all the translation steps applied by two different translators
during the translation process of the novel The Stranger by Albert Camus and to describe the resulting
translation products according to the Interpretative Theory of Translation.

Keywords: The Interpretive Theory of Translation, comprehension, deverbalization, reformulation
1. Giris

Ceviri, iletisim icin vazgecilmez bir ara¢ haline gelmistir. Glinlimiizde iilkeler aras ticaret cogalmakta
ve giderek daha fazla ceviriye ihtiya¢c duyulmaktadir. Cevrilen romanlar kadar aldigimiz bilgilerin
niceligi de ceviri sayesinde bize geliyor. Ceviri islemi; sozlii, teknik, edebi, otomatik ve hatta pedagojik
ceviri adi altinda gruplandirilmaktadir. Ceviri, pek c¢ok alanda yer alan her tiirden metnin
gerekliliklerine uymak zorundadir. Lisans 6grencilerine yonelik iglenen ekonomi icerikli bir metin,
edebiyat cevirisi yaklagimi ile gevrilemez. Bu nedenle cevirmen cgeviri islemini gerceklestirirken dil
bilgisi ile kiiltiirel bilgisini ve metnin {izerinde etkili olan diger unsurlari1 da hesaba katmayi gerektiren
hassas bir gorev iistlenir. Cevirmen iletisimden sorumlu kisidir, bir¢ok nitelige de ihtiyaci vardir : zeka,
anlama yetenegi, dilsel yetenek, entelektiiel merak, ¢oziimleme, duyarhlik vb.

Bu kuram, gevirinin zihinsel siirecine 6zel bir ilgi duyarak, kuramsal varsayimlarini hem psikolojiden
hem de biligsel bilimlerden 6diin¢ alir. Cevirinin, bir anlam kimliginin bir bi¢im esdegerligi icinde
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yeniden tanimlanmasi oldugu fikrinden yola ¢ikan yorumlayici kuram, her seyin cevrilebilir oldugunu
ve farkliliklara ragmen her dilin her seyi tanimlayabilecegini one siirer.

Aragtirmanin kuramsal boliimiinii olusturacak olan kuramsal gerceve bagliginda, Yorumlayic1 Ceviri
Kuramr'ndan bahsedilecektir.

2. Kuramsal Cerceve
Yorumlayici Ceviri Kurami

Yorumlayic Ceviri Kurami, 1960 yilinda Fransa'daki ESIT (Terctimanlar ve Cevirmenler Yiiksek Okulu)
okulu ile Danica Seleskovitch ve Marianne Lederer tarafindan ortaya konmustur. Her iki kuramci da
konferans ¢evirmenleridir. Bu kuram ile ¢evirmen yorumcu olur, bir bagka deyisle, bu kuramda oncelik,
iletinin anlaminin ¢evirmen tarafindan iyice algilanmasidir. Metine algisal yaklagim sadece kelimelerle
veya ciimlelerle degil, ifadenin baglamsal anlamiyla da ilgilidir. Bu kuramin savunucularina gore
cevirmen metni anlamak i¢in ¢eviri yapmaz, kaynak metinde s6ylenmek istenen anlamin anlagilmasini
saglamak i¢ in ceviri yapar.

Bu kuramin 6nciileri ve savunuculari olan Danica Seleskovitch ve Marianne Lederer diger kuramlardan
farkli olarak, bu kuramin anlam, anlama asamasina vurgu yapmislardir ve ¢evirinin bir iletisim sorunu
oldugunu diisiiniirler. Cevirinin, bir metnin anlamim1 kavramak ve kavranilan anlami yazih olarak
yeniden ifade etmekten olusan bir islem oldugunu 6ne siirerler. Kuramda etkili bir yontem olusturmak
icin geviri siirecini ve ¢evirmenin kafasinda neler oldugunu agiklamaya calisirlar. Kaynak dilde bir
anlama asamasi, ardindan hedef dilde bir ifade asamasi ayrimina dayanan geleneksel yaklagimlar
sorgularlar.

Sozlii ¢eviri igin geliStirilen, yazili ¢eviride de yogun olarak kullanilan Yorumlayic1 Ceviri Kurami'na gore
amag sozciigli sozciigline ceviri degil, kaynak metinden de uzaklaSmadan anlami cevirmektir. Bu
kurama gore, cevirmen, kaynak dilin her tiirli dilbilimsel kurallarini ¢ok iyi bilmeli ancak iyi bir ¢eviri
icin bu kurallardan uzaklaSarak anlamay1 hedeflemelidir (Tekin N. , 2015).

Cevirmen, iki dilin ustasi ve ¢aligmalarin araci olarak goriiliir. Cevirmen so6z konusu dillerde yetkin
olmakla kalmaz, aym1 zamanda onlar1 iyi anlamak ve iyi aktarabilmek i¢cin metni cevreleyen diger
unsurlar1 da kavramas: gerekir : Or: erek Kkiiltiirii, normlarini, geleneklerini vb. Ceviri artik dilleri
karsilagtirmak icin bir arac¢ degil, bir iletisim aracidir. Ceviri teriminin tanimi, 6zel bir iletisim durumu
olarak 6nemini vurgulamaktadir.

Anlam (Fr. sens)

Glinlimiizde ceviride en onemli seyin anlam oldugu konusunda tiim ¢evirmenler hemfikirdir. Ancak
bircogu anlam "fr. sens" ve ifade "fr. signification" arasinda ayrim yapmaz. Onlar i¢in her sey anlam gibi
goriinir : sozctiklerin anlami, ciimlelerin anlami, metnin anlami. Elbette, Fransizcada anlam "sens" ve
ifade "signification" esanlamlidir. Ancak bu iki kavram arasinda bir ayrim olmadiginda, ¢evirmenler
bazen sozciigii sozciigiine ¢eviri yapma tuzagina diiserler. Bu nedenle ¢evirmenlerin, ¢evrilecek metnin
dilsel bi¢cimine sadik kalmaya cahsarak kaynak metnin yazarina ihanet etmemek i¢in anlam, giincel
anlam ve dilsel birimlerin anlami arasinda bir ayrim yapmasi 6nemlidir.

Herhangi bir baglamdan bagimsiz olarak, sozciikler agik bir karaktere sahiptir : her biri bir kavrama
veya bir kavramlar listesine atifta bulunur, bu durum da ilgili baglamin anlami veya olas1 anlamlarim
sekillendirir. Bir metinde veya soylemde, kullanilan kavramlarla anlamlardan biri gerceklesir ve alici,
sahip oldugu artalan bilgileri 6l¢iisiinde bu kavramlar1 yorumlayarak anlam insa eder.
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Giincel anlam, anlamin ortaya cikisinda yer alan dilsel unsurlardan biridir, ancak dilsel anlamlarin ve
bir metin veya konugma boliimiiniin ilgili biligsel tamamlayicilarinin kaynasma iiriinii olan anlamla
karigtirllmamalidir. D. Seleskovitch'e gore, "Anlam, bir diisiincedir veya konusmacinin soylemek
istedigi seydir ; dinleyici icin ise algilanandir." (Seleskovitch ve Lederer, 1984:256) Anlam kelimelerin
toplami degil, 6rgensel bir biitiindiir.

Danica Seleskovitch (1977) sozel ve sozel olmayan anlam arasindaki ayrimi kuramsallastirmis, bu
nedenle ceviri siirecini li¢ agsama belirleyerek aciklamigtir. Sozciiklerden siyrilmig bir metin : anlama ;
sozciiklerden siyirma ve sonunda en 6nemli adim olan yeniden ifade etme veya yeniden diizenleme
asamasi kaynak iletinin anlamina kosut bir iletinin aktariminin sonucu olarak kabul edilir.

Ortaya ¢ikan bu kuram, ortiik (konugmacinin veya yazarin soylemek veya ifade etmek istedikleri) ile agik
(gergekte sOylenen veya ifade edilenler) arasinda ayrim yapar : geviriyi etkileyen dilbilimsel olmayan
unsurlar kesinlikle vardir ve "anlam kuraminin merkezi kaygis1 anlam sorunudur” (Rakova Z. , 2014, s.
148). SoOzsliz unsurdur "g¢linkii hem konugsmacinin soyledikleriyle (acik) hem de dogrudan
soylemedikleriyle (6rtiik) ilgilidir".

Anlama (Fr. Compréhension)

Anlama, geviri siirecinde yorumlayic1 kuram igin ilk ve temel bir agama olarak goriilmektedir. Bu kuram,
yorumlanacak veya aktarilacak baglamsal icerige dayanir, ciinkii ceviri siirecini yoneten dilsel isaretler
arasinda soyut iligkiler vardir, ancak bu anlami 6zlimsemek icin kavramsal icerigi goz ardi ettigi
anlamina gelmez.

Ceviri siireci, bir metnin algisal ¢oziimleme ile bir takim tamamlayic1 siirecleri kapsar, bu islem
aktarilmaya hazir herhangi bir metne uygulanabilen temelleri veya olgiitleri icermez, ancak bir 6n
yorumlamaya, tiim etkinliklerin zihinde gerceklestigi, metinsel biitlinliikten kurtulan ve boylece cevrilen
metnin baglamsal icerigine dokunmasina izin veren bir anlayisa sahiptir. Yani bizi ilgilendiren aslinda
ceviri siirecindeki algisal isleyistir ciinkii bu durum, siirecin ilk agsamasidir. Yani bu algisal isleyis bir
metnin anlamini kavramak icin algisal bir giic olarak kabul edilir.

Bir metni c¢evirmek icgin esas neden siiphesiz ki, kaynak metnin sozciiklerinin anlamimi kavramak
olacaktir ¢iinkii ¢eviri, anlamaya ve sonra ifade etmeye dayanir : Bu iki agamanin "belirli bir bilgiye sahip
olmay1" gerektirdigi oldukca agiktir : metnin dilbilgisi, baglamin anlasilmasi, yaz dilinin ustaligi.

Bu baglamda, Vinay ve Darbelnet (1977 : 24) sOyle belirtmektedir : "Cevirinin amaci, yabanci dilde
soylenenleri veya yazilanlar1 hedef kitleye aktarmaktir. Cevirmen, anlamak icin degil, insanlarin
anlamasini saglamak i¢in ¢evirir. Cevirmeden 6nce kendisi anlar".

Sozciiklerden Siyirma (Fr. déverbalisation)

Kaynak metnin ceviri siirecindeki anlama isini tamamlayan ¢evirmen, sézciiklerden siyirma asamasina
gecer. Bu agsamanin amaci, ¢evirmenin okudugu ya da duydugu ifadeyi olusturan tiim s6zciiklerinden,
anlamlarindan ve gostergelerinden siyirma ya da ayirmadir. Delisle bu agamada anlami s6yle tanimlar :
“Anlam, sozciiklerinden siyrilmig ; yani tiim anlamlarindan arindirilmis bir sekilde kavranilir” (1980,
s.77). Lederer de bu asamay soyle aciklar: “Bir metnin anlagilmasinin ve diger bir dilde yeniden ifade
edilmesinin arasindaki geviri igleminin ulastig1 evredir. Biligsel ve duygusal bir anlamin kavranildig:
esnada dilsel gostergelerden kurtulma s6z konusudur” (1994, s.212).

Sozciiklerden siyirma iglemi, bigimin anlaminin ¢ikarilmasini olanakl kilar, ama ayni zamanda ayni ilk
etkilerin yeniden iiretilmesini saglayarak kaynak metnin tim esdeger anlamsal yiikiinii aktarma
araclarini diger dilde bulmay1 olanakh kilar.
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Yeniden ifade Etme (Fr. réexpression)

Yeniden ifade, yorumlayici ¢eviri kuraminin iiglincii agsamasidir. Bu asama anlam aktarimu ile ilgilidir.
Cevirmen, kaynak metindeki anlami aktarir. Yeniden ifade asamasi, ¢evirmenin s6z konusu iki dilde
yetkinligini yapitin alicilarinin kaynak metin yazarinin séylemek istedigi anlami veya iletiyi
algilamalarim saglamak icin ¢evirmenlik yetenegini ortaya koymasi gereken hassas bir agsamadir. Bu
nedenle, cevirideki en temel kavram olan anlama asamasini iyi bir bicimde kavrayabilmesi i¢in ¢ok
dikkatli olmas gerekir.

Yeniden ifade agsamasinda, kaynak metindeki anlami etkileyen bir¢ok unsur vardir. En 6nemli olani ise
cevirmenin kendisidir. Bunun nedeni, cevirmenin biitiin entelektiiel ve tinsel 6zelliklerinin kaynak
metnin yazariyla farkh bakis acis1 ve algisal yaklasima sahip olmasidir. Cevirmen kendi calismasinin
etkinligini belirler ¢iinkii eserin yazarindan tamamen farkli olarak kendi tinsel ve entelektiiel
ozelliklerini calismasina aktarir. Dolayisiyla farkli alanlarda ceviri eylemini gerceklestiren ¢evirmenleri
dikkate almak gerekir. Yapitlar1 okuyacak hedef kitleye onlar1 6zgiin bicimiyle aktararak anlamasini
saglamalidir.

Cevirmen, kaynak dildeki ortiikk anlam1 yeniden ifade etmelidir. Aktarma asamasinda kaynak dildeki
iletiye esdegerlikler olusturarak sadik kalinmalidir. Bazen ortiilii olanin nesnel tutum igin agik hale
getirilmesi gerekir ve bunun tersi de gecerlidir. Kaynak metin esdeger bir sekilde aktarilarak denklik
saglanmis olunur. Bununla birlikte, rakamlar, numaralandirmalar, halihazirda terciime edilmis ve
yaygin olarak kullanmilan filmlerin baghklari, vb. gibi yazilarda yazarin diline kesinlikle sadik kalmayr
isteyerek, celigkili bir sekilde, ona ihanet etmis olunur. Ciinkii karigik bir ceviride, 6zellikle yazinsal
ceviride yeniden liretememe celiskisi dogar. Yazarin kaynak kiiltlir izerinde yarattig1 etkinin bir eg
degerini hedef kiiltiirde yaratmaya calisilmasi gerekmektedir. Su s6ylenebilir ki ¢eviri isine ne kadar az
hazirlikli olunursa, sozciiklere o kadar cok baglanilmis olunur ve bir sozliikkle ne kadar ¢ok ceviri
yapalirsa baglam da bundan o kadar ¢ok etkilenir. Cogu zaman oldugu gibi, ana dillerine ¢eviri yaparken,
cevirmen ana dilini iyi kullanmay1 bilmelidir. Bu ylizden yazinsal cevirilerin ne kadar énemli oldugunu
soylemeye gerek bile yoktur. Yabanci dile ¢eviri s6z konusu oldugunda sorun belirli bir sekilde ortaya
cikar.

Sadakatten bahsedecek olursak, Albir (1990:13) bize sadakat ve anlam ile ayrilmaz ii¢ degisken verir:
kaynak metin yazarinin soylemek istedigi, varig dili ve alici. Yani ¢evirmen, kaynak metnin anlamin
aktarabilmeye calismali ve ayni zamanda hedef dilinin dilbilgisi kurallarina 6zen gostermelidir. Ornegin,
Fransizcada uyruk sifatlar1 kiiciik harfle yazilir. Dilimizde ise bu kelimelerin ilk harfi biiyiik yazilir. Ote
yandan alic1 kitlesini de diisiinmeliyiz. Cevirmen, okuyucu kitlesinin seviyesini dikkate alarak onlarin
yapitin dilini anlamalarini saglayacak bir dil kullanmalidir.

Esdegerlik ve Uygunluk (Fr. équivalence et correspondance)

Esdegerlik ceviri isleminin merkezidir, ayn1 nesneyi isaret ederek benzer bir diisiinceye atifta bulunur
ve bu bir yaraticilik eylemidir. Uygunluk ise dilin bir gercegi olarak tekrarlara tabidir.

Ceviri, metinlerle ilgilidir. Alam, sozciiklerin ve climlelerin okuyucularin zihinsel ve duygusal girdileriyle
zenginlestirildigi s6ylemdir ; daha sonra sozciiksel yazigsmadan, dilsel bir dizgeyi cevirmek yerine, zihnin
0zgiin sozcelerden ¢ok uzakta sagladigi durumlari hayal ederek, soylenmemisi, 6rtiik olani ve gosterileni
dikkate alan sozciiklerden siyirma siirecinin bir parcasi olan zihinsel temsildir. Bu, anlamin sézel
olmayan durumunun kanitidir ve onu ortaya ¢ikarmak icin metnin tiiriinii ve ruhunu birlestirmek
gerekir, ciinkii aktarim yapmak, anlam kimligini bicimlerin esdegerliginde yeniden kurmaktir. Bir metni
iyi anladigimizda, sozciiklerini unuturuz, o zaman cevrilmis metin zorunlu olarak ikinci planda kalir ve
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metnin kimligini (temasi, yazari, felsefesi, kiiltiirii) goz ardi1 etmeden 6zgiin biciminden ayrilir. Bu, iki
metin arasinda su ya da bu sekilde bir farklilik olmamasi gerektigi anlamina gelir ; ciinkii 6zgiinden
gevirisine gecis, bir otekiligin, uygun olanin ve yabancinin bir parcasi olan eytisimsel bir siireklilik
olusturmalidir.

Otekilik, her seyden once, tiim benzerliklerin veya sozciiksel veya sozdizimsel karsihklarin rastgele
oldugunu bilerek, metin diizeyindeki farklihgin Stesinde, bir deyimden digerine gecistir. Otekilik,
yazarin bastaki iletiyi okuyucusu igin daha anlagilir, daha alakali hile getirmek icin silerek,
benimseyerek, diger dildeki, diger kiiltiirdeki karsiliklarini arayarak sik sik degistirmesi anlamina gelir.
Cevirmenin bu diizenlemeden, yani bu soylemsel ve dilbilimsel diizenlemeden, gercekte ne 6zgiiniiyle
ne de digeriyle tamamen ayni olmayan, ancak onun yerini alabilecek bir metin iirettigi soylenebilir.
Dahasi, bigcimlerdeki farklilik, iki diisiince 6znesi arasinda bir benzerlik kurulmasinm engellemez: ayni
seyi farkli deyislerle soylemek, anlamin zorunlu olarak "ifade edebilecek" bicime bagh olmadigini
soylemek anlamina gelir.

Esdegerlik, iste bu ikili bulusma noktasidir, ancak yorumlanmasi gereken yapilar1 yeniden iireten
bicimsel diizlemden bagimsizdir. Degerlerin ¢oziimlenmesi; diiz anlam, yan anlam, ritim, estetik vb.
biitin bunlar anlamin iiretilmesine yardimci olur. Esdegerlik, metin {izerinde calisan kiginin
yaraticihiginin iirtiniidiir, ¢linkii sozciiklerin 6tesinde, sozciikler onu belirleyen araci degil, nesneyi ifade
ederek yiizeye c¢ikardiklar: anlama iiretirler. Bu olay, yazarin diisiincelerinin, duygularinin ve bu o6tekilik
bigiminin yeniden iiretilme sorunudur.

3. Yontem

Bu calismada lic romandan kesitler sunulacaktir. Birinci roman: Ceviri 1 (C1) : 2008 yilinda 26. Basim
olan ve Can Yaymnlarindan cikan Vedat Giinyol'un cevirdigi eser. ikinci roman : Ceviri 2 (C2) : 2015
yilinda 51. Basimi olan Can Sanat Yaymlarindan cikan Samih Tiryakioglu'nun cevirdigi eser. Uciincii
roman ise : Kaynak Metin (KM) : L’Etranger (1942). Edition du groupe « Ebooks libres et gratuits »

Ceviri metinleri yukarida madde halinde sunulan kaynaklardan 6zenle sec¢ilmistir. Bu metinlerde tespit
edilen ornekler 6zgiin metinle karsilagtirilarak D. Seleskovitch ve M. Lederer tarafindan gelistirilen
Yorumlayici Ceviri Kurami gergevesinde ; anlam, anlama, sozciiklerden siyirma ve yeniden dile getirme
agsamalarini izleyerek incelenecektir. Kaynak metinden titizlikle secilen paragraflarin ¢evrilmis olan
tiimceleri, sozii edilen kuramin temsil ettigi kosullar gozetilerek cizgeler yardimiyla incelenmistir. Bu
¢ozlimlemelerden elde edilen veriler romanin ash ve iki ¢evirisinden ibarettir.

Coziimleme

Cozlimleme siirecinde orneklemde yer alan cevirilerden 6rnek metinler alinarak, geviri agsamalarini
belirlemeye yonelik bir ¢oziimleme yapilmistir.

CiZGE1
KM C1 C2
« Cétait un petit vieux, avec la « Ufak tefek bir ihtiyards, « Ufak tefek bir ihtiyards,
Légion d’honneur. Il m’a regardé gogsiinde Légion d’honneur nisam1 | yakasinda Légion d’honneur
de ses yeux clairs. Puis il m’a serré | vardi. Piril piril gozlerini bana madalyas1 vardi. Berrak gozleriyle
la main qu’il a gardée si longtemps | dikti. Sonra elimi sikt1, uzun siire bana bakti. Sonra elimi sikt1, o
que je ne savais trop comment la birakmadi. Oyle ki nasil kadar uzun zaman tuttu ki nasil
retirer. » s. 5 cekecegimi bilemiyordum. » s. 14 geri cekecegimi bilemedim. » s. 12

Eserin ilk sayfalarinda Mersault’'nun bir kisiyi tasvir yoluyla bize anlattig1 goriiliiyor, “Légion d’honneur”

ifadesi C1 ve C2 tarafindan oldugu gibi birakilmis oldugunu goériiyoruz. Her iki ¢evirmen igin, kuramin

anlam ve anlama asamasini kavradiklar: fakat sozciiklerden siyirma iglemini yapmadiklar1 ve yeniden
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ifade etme asamasii uygulamadiklarini sOyleyebiliriz. Anlama asamasini kavradiklarin1 suradan
algiliyoruz ; C1 “Légion d’honneur nisan1” olarak, C2 “Légion d’honneur madalyas1” biciminde dilimize
aktardiklarini gormekteyiz. Légion d’honneur ifadesinin Tiirkce karsilig1 onur nisanidir. Cevirmenler
ifadeyi oldugu gibi aktarmay tercih etmislerdir. Diger bir ifade olan “Puis il m’a serré la main qu’il a
gardée si longtemps que je ne savais trop comment la retirer”, C1 tarafindan aktarilan ciimlede tam
karsilig1 gortilmemektedir.. Zira C1’de elini birakma ifadesi tutmak eyleminin yerine gegmemektedir. C2
bu ifadeyi o kadar uzun zaman tuttu ki seklinde dilimize aktararak daha dogru bir algisal yaklasim
getirmis oldugunu gormekteyiz. Sonug olarak C1 aktarim esnasinda uygun olarak goriilen bir aktarim
yaptig1 gozlenmisken C2 ise esdeger bir aktarim yapmaistur.
CiZGE 2

KM C1

« Hemen biitiin kadinlar 6nliikli
idiler. Bellerine siki sikiya
sardiklar kusaklar yuvarlak
gobeklerini daha da ortaya
cikariyordu. Yagh kadinlarin
boylesine gobek saldiklarini
bugiine dek hi¢ fark etmemistim.
Erkeklerin hemen hepsi siskaydi.
Ellerinde birer baston vardi.
Yiizlerinde beni sasirtan sey suydu :
Gozlerini fark edemiyor, yalniz
burusuklar ortasinda fersiz bir 1s1lt1
seziyordum. » s. 19

C2

« Hemen biitiin kadinlar 6nlitk
takmisty, onliiklerin bellerini sikan
kemerleri, karinlarinin sigligini daha
da meydana ¢ikariyordu. Yagh
kadinlarin boylesine gobekli
olabileceklerine o zamana kadar hig
dikkat etmemistim. Erkeklerin
hemen hepsi ¢ok zayifty, ellerinde
baston vardi. Yiizlerinde beni
sagirtan sey suydu : Gozlerini
gormiiyordum da, bir y1gin
kirisikhigin ortasinda fersiz bir 151k
goriiyordum. » s. 17

« Presque toutes les femmes
portaient un tablier et le cordon
qui les serrait a la taille faisait
encore ressortir leur ventre
bombé. Je n’avais encore jamais
remarqué a quel point les
vieilles femmes pouvaient avoir
du ventre. Les hommes étaient
presque tous treés maigres et
tenaient des cannes. Ce qui me
frappait dans leurs visages, c’est
que je ne voyais pas leurs yeux,
mais seulement une lueur sans
éclat au milieu d’un nid de
rides. » s.9

Mersault yine bir kisi betimlemesi yapiyor ve kadinlarin onliik giymis bigimleriyle goriiniimlerini
aktariyor. C1 “Presque toutes les femmes portaient un tablier et le cordon qui les serrait a la taille faisait
encore ressortir leur ventre bombé" ifadesini anlam bakimindan dogru anlayip yeniden ifade etme
agsamasinda kalin puntoyla gosterilen ifadede bir kisinin gobekli ya da gobeginin sigkin olma durumunu
yuvarlak gobekli seklinde aktarmustir. Biitiin asamalar1 yerine getirdigi soylenebilir. C2 bu ifadeyi
“Hemen biitiin kadinlar 6nliik takmisti, 6nliiklerin bellerini sikan kemerleri, karinlarinin sisligini daha
da meydana cikariyordu” seklinde aktararak algisal olarak bu ifadenin tam karsiligi oldugu séylenemez.
“Ce qui me frappait dans leurs visages, c’est que je ne voyais pas leurs yeux, mais seulement une lueur
sans éclat au milieu d’'un nid de rides” ifadesini C1 Tiirkceye aktarirken “voir” eylemini fark etmek
eylemiyle, “éclat” sozciigiinii 1s1lt1 ve “ride” sozciigiinii de burusuk seklinde aktarmayi tercih ediyorken
C2 gormek eylemi, 151k ve kirisikhik sozciikleriyle aktararak ifade etmistir. Bunun sonucunda Ci
sozciiklerden siyrilma ve yeniden ifade etme asamasinda ayni anlami veren esanlamli bir eylem ve
sozciikleri kullanirken C2 ise goriildiigii gibi dogrudan karsiliklarini vermeyi tercih etmistir. Her iki
cevirmen icin de anlam ve anlama asamalarini kavradiklarini ve yeniden ifade etme asamasinda farkh
sozciikler tercih etmiglerdir.

CiZGE 3

KM C1 C2

« Jeregardais la campagne autour
de moi. A travers les lignes de
cypres qui menaient aux collines
pres du ciel, cette terre rousse et
verte, ces maisons rares et bien
dessinées, je comprenais maman.
Le soir, dans ce pays, devait étre

« Ben, dort bir yanimdaki kirlara
baktim. Gokyiiziine yakin tepelere
kadar uzanan servi dizileri, su
biitiin cizgileriyle goziliken seyrek
evleri, su kizilh yesil toprag:
seyrederken, anacigimi
anliyordum. Bugiinse, dort bir

« Etrafimdaki kir manzarasina
baktim. G6ge, yakin tepelere giden
sira servileri, bu kizilh yesilli
topragi, bu seyrek ve cizgileri
belirgin evleri seyrederken annemi
anliyordum. Bu dolaylarda aksam
saati, hiiziinlii bir siikun devresi
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comme une tréve mélancolique.
Aujourd’hui, le soleil débordant
qui faisait tressaillir le paysage le
rendait inhumain et déprimant. »
s. 13

yandan tasarak goriiniimii titresen
giines, onu sanki acimasiz ve ezici
hale sokuyordu. » s.23

gibi olmaliydi herhalde. Bugiinse,
giinesin tagkin 1ginlar1 manzaray:
iirpertip titreterek onu yabani ve
yorucu bir hale sokuyordu. » s. 21

C1 “maman” sozcliglinli anacigim seklinde erek kiiltiire uygun bigimde aktarirken C2 “annem” seklinde
cevirip “maman” s6zciigiiniin tam karsiligini verse de “maman” ve “ma mere” sézciiklerinde bir ayrimin
soz konusu oldugu soyleyenebilir. “Le soir, dans ce pays, devait étre comme une tréve mélancolique”
ifadesini C1 eksiltme yontemini benimseyerek c¢ikarmig ve cevirisini yapmamistir. C2 “Bu dolaylarda
aksam saati, hiiziinlii bir siikun devresi gibi olmaliydi herhalde” seklinde esdeger bi¢imiyle aktarmigtir.
Son ciimlede ise iki ¢evirmen de yeniden ifade asamalarinda erek kiiltiire uygun aktarim yapmay tercih

etmiglerdir.

CiZGE 4

KM

C1

C2

« A cinq heures, des tramways sont
arrivés dans le bruit. Ils
ramenaient du stade de banlieue
des grappes de spectateurs perchés
sur les marchepieds et les
rambardes. Les tramways suivants
ont ramené les joueurs que j'ai
reconnus a leurs petites valises. »

« Saat beste tramvaylar giiriilti
patirtiyla sokiin ettiler. Banliyo
stadyumlarindan, basamaklara
tiinemis, kap1 demirlerine salkim
salkim asilmig seyircileri
tasiyorlardi. Arkadan gelenler de
oyunculari getirdiler. Onlar1 ufak
cantalarindan tamidim. » s. 29

« Saat 5’te tramvaylar paldir
kiildiir geldiler. Sehrin disindaki
stattan salkim salkim seyirci
getiriyorlardi. Sonraki tramvaylar
da oyunculan getirdiler, bunlar:
kiiciik valizlerinden tamidim. » s.
27

s.19

“A cing heures, des tramways sont arrivés dans le bruit” ifadesinde 1 "bruit" giiriiltii sozciigiinii ikileme
"giiriiltli patirt1” seklinde aktarirken C2 deyim olan "paldir kiildiir" ifadesini kullanarak aktarim yapmayi
tercih etmistir. Yine C1 “arriver” / "varmak" eylemini art arda gelmek anlaminda olan sokiin etmek
eylemini kullanmay tercih ederken C2 dogrudan anlami olan gelmek seklinde karsiligini1 vermistir. Her
iki gevirmen icin de kuramin tiim agsamalarim yerine getirdikleri goriillmektedir.

“Ils ramenaient du stade de banlieue des grappes de spectateurs perchés sur les marchepieds et les
rambardes” ifadesini C1 “Banliyo stadyumlarindan, basamaklara tiinemis, kap1 demirlerine salkim
salkim asilmig seyircileri tasiyorlardi” sekliyle sozciigii sozciigiine geviri yaparak anlami aktardigi
goriilmektedir. C2 ise “Sehrin digindaki stattan salkim salkim seyirci getiriyorlardi” seklinde, ifadeyi
sadelestirerek aktarmay: tercih etmistir. Her iki cevirmen anlam ve anlama asamlarmi kavrayip,
sozciiklerden siyirma ve yeniden dile getirme asamalarinda C1 kaynak metne sadik kalarak ceviri
yapmay1 C2 ise daha ¢ok anlami aktarmayi uygun gormiistiir.

CiZGE 5

KM C1 Cz2

« Nous sommes descendus dans la
banlieue d’Alger. La plage n’est pas
loin de l'arrét d’autobus. Mais il a
fallu traverser un petit plateau qui
domine la mer et qui dévale
ensuite vers la plage. »

s. 39

« Cezayir banliyosiinde otobiisten
indik. Kumsal, otobiis duragindan
uzakta degildi. Ama, kumsala
dogru alcalan, denize bakan bir
diizliikten ge¢cmek gerekti. » s. 54

« Cezayir'in diginda bir yerde
otobiisten indik. Denize
girecegimiz kumsal, otobiis
duragindan pek uzak degildi. Fakat
denize bakan ve kiyiya dogru inen
yiiksekge bir diizliikten gegcmek
gerekiyordu. » s. 50

“Nous sommes descendus dans la banlieue d’Alger” tiimcesinde C1 kaynak dilden hedef dile ge¢mis olan
"banlieue" banliyo sozciigiinii dogrudan aktarmay: tercih etmis. C2 ise banliyé sozciigiinii agarak
anlamsal bi¢imini aktararak sozciiklerden siyirma ve yeniden dile getirme asamasini yerine getirmeyi

tercih etmistir.
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“La plage n’est pasloin de I'arrét d’autobus” tiimcesinde C1 ; “kumsal, otobiis duragindan uzakta degildi”
aktarimiyla sozciigii sozciigiine geviri yaparken C2 ; “denize girecegimiz kumsal, otobiis duragindan pek
uzak degildi” seklinde aktararak anlatimi agiklayici kilmaya yonelik bir aktarim yaptigini gormekteyiz.
Sonug olarak C1 aktarim esnasinda uygun olarak goriilen bir aktarim yaptig1 gozlenmisken C2 ise
esdeger bir aktarim yapmistir.

CiZGE 6
KM C1 C2
« A ce moment, Raymond a dit & « O sirada, Raymonds, Masson'a « O sirada Raymond, Masson’a bir
Masson quelque chose que j’ai mal | birseyler soyledi. Ne dedigini pek sey sOyledi, ama iyice isitemedim.
entendu. Mais j’ai apercu en méme | isitmedim. Ama ayni anda, Fakat ayn1 anda kumsalin en
temps, tout au bout de la plage et kumsalin bir ucunda, bizden sonunda ve bizden ¢ok uzakta,
trés loin de nous, deux Arabes en uzakta mavi tulumlu iki fellah mavi tulum giymis iki Arap’in bize
bleu de chauffe qui venaient dans gozlimiize ilisti. Bize dogru dogru geldigini gérdiim. » s. 53
notre direction. » s. 42 geliyorlardi. » s. 57

“Mais j’ai apercu en méme temps, tout au bout de la plage et tres loin de nous, deux Arabes en bleu de
chauffe qui venaient dans notre direction” tiimcesinde C1 “ama ayn1 anda, kumsalin bir ucunda, bizden
uzakta mavi tulumlu iki fellah goziimiize ilisti” seklinde aktararak Araplari betimleyerek onlarin ¢iftci
sinifindan insanlar oldugunu vurgular. Lakin C2 “fakat ayn1 anda kumsalin en sonunda ve bizden ¢ok
uzakta, mavi tulum giymis iki Arap’in bize dogru geldigini gordiim” seklinde dogrudan etnik kokeni
yazarak aktarma yapmigtir. Sonug olarak C1 aktarim esnasinda uygun olarak goriilen bir aktarim
yapmigken C2 ise esdeger bir aktarim yapmigtir.

CiZGE~
KM C1 C2
« Il s’est assis sur le lit et m’a « Ozel hayatim iistiine bilgi « Ozel hayatim hakkinda bilgi
expliqué qu’on avait pris des edinmigler, annemin de gegenlerde | toplandigini anlatti. Annemin
renseignements sur ma vie privée. | fhityarlar Yurdu'nda sldiigiinii gecenlerde bakimevinde 6ldiigiini
On avait su que ma mere était Ogrenmisler. Marengo’da biliyorlarmis. Buun iizerine,
morte récemment a I'asile. On sorusturma yapmiglar. Marengo’da bir sorusturma
avait alors fait une enquéte a Sorusturmay1 yapanlar, anacigimin | yapmiglardi. Sorusturmayi
Marengo. Les instructeurs avaient | gomiildiigii giin, "duygusuz yapanlar, annemin gomiildiigii glin
appris que « j’avais fait preuve davrandigimi" saptamiglar. » s. 65 | benim, "kat1 yiirekliligimi gosterir
d’insensibilité » le jour de sekilde" davranmis oldugumu
Penterrement de maman. » s. 51 ogrenmislerdi. » s. 62

“Les instructeurs avaient appris que « j'avais fait preuve d’insensibilité » le jour de I'enterrement de
maman” ifadesinde C1 “sorusturmayi yapanlar, anacigimin gomildiigii giin, "duygusuz davrandigim"
saptamiglar” seklinde cevirerek duyarsiz sozciigiine yakin anlamh olan duygusuz sozciigiinii kullanarak
cevirmeyi tercih etmistir. C2 ise “sorusturmay1 yapanlar, annemin gomiildiigii giin benim, "kati
yiirekliligimi gosterir sekilde" davranmis oldugumu 6grenmislerdi” ifadesiyle duyarsiz olma eylemini
kat1 yiireklilik biciminde aktarmay1 yeglemistir. Her ne kadar aktarimlarda farkl sozctikler kullanilmig
olsa da cevirmenler anlam ve anlama baglamlarinda kurama uygun hareket etmiglerdir. Sonug olarak
C1 aktarim esnasinda uygun olarak goriilen bir aktarim yaparken C2 ise esdeger bir aktarim yapmustir.

CiZGE 8

KM C1 C2
« Dans 'obscurité de ma prison « Tekerlekler lizerinde kayan « Arabanin karanhgi icinde ve
roulante, j’ai retrouvé un a un, zindamimin karanhiginda, duymakta oldugum yorgunlugun
comme du fond de ma fatigue, tous | yorgunlugumun ta derinliklerinde, sevdigim bir
les bruits familiers d’'une ville que derinliklerinden gelismisgesine, sehrin ve gliniin bir saatinin biitiin
jaimais et d’une certaine heure o | sevdigim bir kentin, kendimi alhisilmis giiriiltiilerini birer birer

memnun hissettigim belli bir tekrar bulur oldum, giiniin o
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saatinde bazen kendimi memnun
hissettigim de olurdu. » s. 89

saatin biitiin bu alisilmig
giiriiltiilerini eskisi gibi, bir bir
bulur gibi oldum. » s. 94

il m’arrivait de me sentir content. »
s. 76

Kaynak metin virgiillerle ayrilmis tek bir ciimleden olugsmaktadir. Mersault icinde bulundugu tinsel
durumunu ig sesiyle ifade etmektedir. C1 ve C2 kuramin dort agsamasini da yerine getirmistir. Esdegerlik
ve uygunluk agisinda ele alinacak olursa C1, kaynak metne bagh kalarak uygun bir geviri yaptigi C2'nin

ise baglami 6ziimseyip hedef metne uygun bir geviri yaparak esdegerlik sagladig: goriillmektedir.

CiZGE 9

KM

C1

C2

« Le fond de sa pensée, si j’ai bien
compris, c’est que j’avais
prémédité mon crime. Du moins, il
a essayé de le démontrer. Comme
il le disait lui-méme : « J ’en ferai
la preuve, messieurs, et je la ferai
doublement. Sous I'aveuglante
clarté des faits d’abord et ensuite
dans I’éclairage sombre que me
fournira la psychologie de cette
ame criminelle. » s. 77

« Iyi anlayabildimse, saveinin ana
diisiincesi suydu : S6zde ben bu
cinayeti 6nceden tasarlamisim. Hic
degilse kanmitlamaya calistig
buydu. Kendisi de soyliiyordu
zaten : "Bunu kanitlayacagim.
Once olaylarin g6z kamastirica
15181, sonra da bu caninin ruh
durumunun bana verecegi donuk
151k altinda..." » s. 96

« Anladigima gore, Saver'nin ana
diisiincesi, benim cinayeti 6nceden
tasarlamis oldugumdu. En azindan
kanitlamaya c¢alistigi buydu. "Bunu
ispat edecegim, hem de misliyle
edecegim. Once olaylarin goz
kamagtirici 15181 altinda, sonra da
bu cani ruhun psikolojisinin bana
verecegi los 151k altinda,"

diyordu. » s. 91

“Le fond de sa pensée, si j'ai bien compris, c’est que j’avais prémédité mon crime” ifadesinde C1 “Iyi
anlayabildimse, savcinin ana diisiincesi suydu : S6zde ben bu cinayeti 6nceden tasarlamisim” ciimlesiyle
aktarim saglamis, "le fond de sa pensée" ifadesini "s6zde" kelimesiyle vermeye calismistir. Buna karsilik
C2 bu ifadeye deginmemigtir fakat anlamda herhangi bir kopukluga da sebep olmamaistir.

“J’en ferai la preuve, messieurs, et je la ferai doublement” ifadesini bu sefer C2 “bunu ispat edecegim,
hem de misliyle edecegim” diyerek anlamsal bir ¢eviri yapmistir. C1 ise bu ciimleyi atlayarak anlam
kaybina neden olmustur. Bu nedenle C1 anlam ve anlama asamalarin1 tamamlamais olsa da yeniden dile
getirme asamasinda eksiltili ¢eviri yapmastir.

CiZGE 10

KM C1 C2

« Je vous demande la téte de cet
homme, a-t-il dit, et c’est le coeur
léger que je vous la demande. » s.
80

« Sizden bu adami 6liime mahkum
etmenizi istiyorum, " dedi. "Bunu
tam bir kalp huzuru ile istiyorum.
» S.99

« Sizden bu adamin basini
istiyorum ve bunu goniil
rahathigiyla istiyorum. » s. 93

“Je vous demande la téte de cet homme...” ifadesini C1, “Sizden bu adami 6liime mahkum etmenizi
istiyorum” gekliyle aktararak sozciigii sozciigiine degil baglama gore ceviri yapmigtir. C2 ise “Sizden bu
adamin bagini istiyorum” diye ¢evirerek kaynak metne bagh bir aktarim yapmistir.

CiZGE 11

KM

C1

C2

« Ce qui m’intéresse en ce
moment, c’est d’échapper a la
mécanique, de savoir si I'inévitable
peut avoir une issue. On m’a
changé de cellule. » s. 85

« Beni su anda ilgilendiren sey,
i¢inde bulundugum carktan
kurtulmak, 6niine gecilmez gibi
goriinen seyin bir ¢ikar yolu olup
olmadigini bilmek. » s. 98

« Beni su anda ilgilendiren sey,
idam makinesinden yakami
siyirmak, bu 6niine gecilmez
sonucun bir kurtulus yolu olup
olmadigini bilmek. » s. 74

“Ce qui m’intéresse en ce moment, c’est d’échapper a la mécanique...” ifadesinde C1, “Beni su anda
ilgilendiren sey, icinde bulundugum carktan kurtulmak” sekliyle cevirmis ve baglama soyut bir anlam
yiiklemistir. “La mécanique” kelimesiyle, o zamanlar idamda kullanilan giyotin makinesi
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cagrigtirilirken, C1 bu anlamiyla aktarim yapmayip icinde bulundugu tiim durumu aktarmay: tercih
eden carktan kurtulmak ifadesini kullanmigtir. C2 ise “idam makinesinden yakami siyirmak” ifadesiyle
giyotin makinesine gonderme yapmaktadir.

CiZGE 12
KM C1 C2
« J’avais tort de me laisser allera | « Boyle seyleri kurduguma iyi « Kendimi bu gibi diisiincelere
ces suppositions parce que, etmiyordum. Ciinkii, az sonra kaptirmakla iyi yapmiyordum,
l'instant d’apres, j’avais si Oylesine fena iigiidiim ki, ciinkii sonradan o kadar
affreusement froid que je me yorganimin altinda biiziilip iistiyordum ki, battaniyemin
recroquevillais sous ma kaldim. Disglerim birbirine altinda dertop oluyordum.
couverture. Je claquais des dents vuruyordu, bir tiirli Kendime engel olamiyordum,
sans pouvoir me retenir. » s. 86 onleyemiyordum bunu. » s. 106 dislerim birbirine ¢arpiyordu. » s.

100

Mersault yine i¢cinde bulundugu tinsel durumu ifade etmektedir. C1 ve C2 kuramin dort agamasini da
yerine getirmigtir. Esdegerlik ve uygunluk acisinda ele alinacak olursa C1’in, kaynak metne bagh kalarak
uygun bir ¢eviri yaptigini C2’nin ise baglami 6ziimseyip hedef metne uygun bir ¢eviri yaparak esdegerlik
sagladig1 soylenebilir.

CiZGE 13

KM C1 C2
« L’ennuyeux, c’est qu'’il fallait « Isin can sikic1 yani, gozlerime « Isin en can sikic1 tarafi, kanimin
rendre moins fougueux cet élan du | ¢ilgin bir seving halinde batan ve viicudumun, gozlerimi delice bir
sang et du corps qui me piquait les | kanimin ve viicudumun atiimina sevingle igneleyen atilisim
yeux d’une joie insensée. Il fallait gem vurmam gerekmesiydi. dizginlemek zorunda olusumdu.
que je m’applique a réduire ce cri, Icimdeki ¢iglig1 bastirmaya, onu Bu haykirsi alcaltmaya, ona
ale raisonner. » s. 89 yatistirmaya ¢alismaliydim. » s. cekidiizen vermeye calismam

109 gerekiyordu. » s. 103

Mersault yine i¢cinde bulundugu tinsel durumu ifade etmektedir. C1 ve C2 kuramin dort agamasini da
yerine getirmistir. Esdegerlik ve uygunluk acisinda ele alinacak olursa C2, kaynak metne bagh kalarak
uygun bir ceviri yaptig1 C1’in ise baglami 6ziimseyip hedef metne uygun bir ¢eviri yaparak esdegerlik
sagladig1 soylenebilir.

4. Sonug¢

Calismaya konu olan Yabanct adli romanin Tiirkce geviri metinleri, Danica Seleskovitch ve Marianne
Lederer tarafindan one siiriilen Yorumlayici Ceviri Kurami cercevesinde incelenmistir. Yorumlayici
ceviri kurami, ceviri siirecinde cevirmenin metni nasil algiladig1 ve anladig {izerine odaklanir. Bu
kurama gore, ceviri sadece dil bilgisine dayali mekanik bir islem degildir; ayn1 zamanda metnin
baglamini, yazarin niyetini ve hedef dildeki kiiltiirel 6geleri dikkate almay1 gerektirir. Yorumlayici ceviri
kuramu, ¢evirinin sadece kaynak dildeki sozciiklerin hedef dile dogrudan ¢evrilmesi olmadigini savunur.
Bunun yerine, ¢evirmenin kaynak metni anlamasi, yorumlamasi ve bu anlami hedef dilin okuyucusuna
en uygun sekilde aktarmasi gerekmektedir. Bu siiregte, ¢cevirmen metnin anlamini, tonunu ve bicemini
korumaya calisirken, aynmi1 zamanda hedef dilin konusurlarinin kiiltiirel ve dilbilimsel beklentilerini de
gbz oniinde bulundurur.

Bu kuram, cevirinin sadece dilsel bir islem olmadigini, ayn1 zamanda kiiltiirler arasi bir iletigsim ve anlam
aktarimi siireci oldugunu vurgular. Cevirmenin rolii, metni anlamak, yorumlamak ve hedef dildeki
okuyucuya en uygun bicimde sunmak olarak goriiliir. Bu nedenle, cevirmenin hem kaynak hem de hedef
dillerde derin bir bilgiye ve kiiltiirel duyarliliga sahip olmasi beklenir.
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Buna gore metinler, iki ulamda siniflandirilmistir. Esdeger goriilen ve uygun olarak goriilen ceviri.
Esdeger bir ¢eviri olarak kabul edilen ¢eviri tiirii ; erek dilin dilsel ve kiiltiirel 6gelerini gozeterek yapilan
bir aktarimken uygun olarak kabul edilen geviri de, kaynak metnin dilsel 6zelliklerine sadik kalinarak
gerceklestirilen bir aktarimdir.

Inceleme 6rneklerinden yola cikarak C1 ve C2’de, yapitlarin Tiirkceye diizgiin bir bicimde aktarildig
gozlenmistir. Ceviriler arasinda kiigiik farkliliklarin oldugu tespit edilmistir. Her iki ¢evirinin de aym
donemlere denk gelmesi nedeniyle dilsel aktarim agisindan ¢ok fazla fark goriilmemistir. Bu kapsamda
ceviri metinlerinin incelenmesi sonucunda C1’in uygun ceviri yaptig1 gozlemlenirken, C2’nin esdeger
olarak ceviri yaptig1 gozlemlenmistir. Ceviri metinleri kaynak veya erek dil ile kiiltiire ¢cok yakin olsalar
bile aksi durum da s6z konusu olabilecegi her daim dikkate alinmalidir.
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