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ABSTRACT

The Ottoman Empire in the 17th century spent a substantial amount of its time and strength on dealing with
many insurgents who had somehow rejected Ottoman authorities. One of them was Katircioglu Mehmed who
started his career as a bandit and but later succeeded in getting himself accepted into the state apparatus.
Eventually, he lost his life as a notable pasha while fighting during the Ottoman-Venetian wars in the Crete. On
the contrary, having been raised as an Ottoman officer in the central government system of the empire, Abaza
Hasan Agha became quite successful against bandits of his time at the outset and was consequently rewarded
for his achievements. However, the same Abaza deceased as a rebel while waging war against the Ottoman state
in the end. It is quite significant to analyze possible reasons for the Ottoman state on the one hand to integrate
bandits like Katircioglu into Ottoman administrative system successfully and on the other hand to incite
statesmen like Abaza to operate outside this system in the long run. In general, the aim of this article is to
investigate and to examine different methods of the Ottoman Empire as getting rid of Celali rebellions in the
examples of these two contemporary figures of the time. In particular, however, by investigating them we have
attempted to find out answers to the question what really made a subject rebellious or obedient as far as
Ottoman ruling elites of the time are concerned.

Keywords: Katircioglu Mehmed, Abaza Hasan, Ottoman State Mind and Rebels, Insurrections.
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17. yuzyildaki Osmanli devleti, zamaninin ve guiciinin énemli bir kismini kendisine baskaldiran birgok asi ile
micadeleye harcadigini goriyoruz. Bunlardan birisi olan Katircioglu Mehmed kariyerine bir eskiya olarak
baslamis olmasina ragmen, daha sonra kendisini devlet sistemine kabul ettirmeyi basarmisti. Gliniin sonunda ise
Katircioglu hayatini, devletin saygin bir pasasi olarak Osmanli-Venedik savasi esnasinda Girit'te kaybetti. Buna
karsilik Abaza Hasan Aga merkezi devlet sistemi icerisinde yetismis bir Osmanli devlet adami olarak, baslangigta
dénemin eskiyalari karsisinda 6nemli basarilara imza atmis ve glizel hizmetlerinden dolayi 6dullendirilmisti. Fakat
ayni Abaza ahir 6mrinde devlete baskaldiran bir asi olarak yasadi. Osmanli Devleti’nin bir taraftan Katircioglu
gibi bir eskiyayi basarili bir sekilde yonetim sisteminin icerisine cekerken diger taraftan Abaza gibi bir devlet
adamini sistemin digina iten etmenlerin analiz edilmesi oldukga 6nemlidir. Genel olarak bu makalede birbirinin
¢agdasi olan s6zl edilen iki sahsiyetin, Osmanli Devleti’nin Celali ayaklanmalari karsisindaki uyguladigi farkli
yontemler tahkik ve tetkik edilecektir. Ozellikle ise Katircioglu ve Abaza’nin yasadiklarinda yola gikarak, dénemin
Osmanli yonetici elitlerinin nezdinde neyin bir kimseyi asi ya da muti yaptigini anlamaya ¢alisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Katircio§lu Mehmed, Abaza Hasan, Osmanli Devlet Akli ve Asiler, isyanlar.
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Sistemin Disina Cikmak / itilmek

Katircioglu Mehmed’in tam net olmamakla beraber  (Osman Dede bin Ali Erzurumi, 1698-1699; Pul, 2004).
oldigiinde 69 yasinda olduguna atifla 1601 yilinda Naima’'ya gore, Kemer Hamid Tirklerinden olan
Isparta’da dogmus olabilecegi tahmin edilmektedir  Katircioglu muhtemeldir ki hayati boyunca herhangi bir
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egitim almadi (Naimad Mustafa Efendi, 1985; Naima
eserinde onu “Tiirk¢e bilmez Tiirk” ve “Gayet kaba Tiirk
olmakla!” ifadeleri ile tanimlamaktadir). Babasi Ahmed
Aga’nin yaninda Isparta’da katirciik yapan Mehmed,
babasi vefat ettiginde 19 yasinda olup Katircioglu lakabiyla
baba meslegi olan nakliyatgiligi siirdirmeye devam etti.
Ayrica gengliginde aticilik ve avcilikta kendisini yetistirdigi
anlagilan Mehmed yetenekleriyle etrafindakilerden kabul
gordi (Daglioglu ve Katircioglu, 1936: 356-357; Tuncer,
1961: 2-3). R. E. Kogu onu “Anadolunun namli
efelerindendi, ata binmede, atl ciritte, kilig¢ ve bigak
kullanmada (istiine adam yoktu. Harikuldde cesur ve
cliretkdr, géziinti mizraktan sakinmaz ve fevkaldde zeki”
olarak tanimlamaktadir (Kogu, 1951: 1172).

17. ylzyihn ortalarinda Anadolu’daki sikayetlerin
baginda  devlet memurlarinin  yapmis  olduklari
suiistimaller gelmekteydi. Isparta’daki Osmanlh
miteselliminin koydugu ylksek vergilerden bunalan halk,
toplumun onde gelen kisilerinden oldugu anlasilan
Katircioglu’na basvurdu. Mehmed’in bunun Uzerine
matesellimi kdtl davranislarindan vazgegmesi hususunda
uyarmasi catismanin fitilini alevlendirdi. Miutesellim,
Katircioglu’nu her ne kadar baslangicta hapsettirmis olsa
da halkin biylk tepkisi ile karsilaginca onu serbest
birakarak bolgeden uzaklasmaya mecbur kaldi. Mehmed
ise etrafindakiler ile birlikte hikimet konaginin
kontrolini yeni muitesellim gelene kadar elinde tuttu.
Yeni mutesellimin de kisa bir miiddet sonra benzer
yolsuzluklarda bulunmasi lizerine ise onu da goérevinden
uzaklastirmayi basardi. Mehmed’in tiim bu olaylarda 6n
plana ¢ikmasinda onun katircilik meslegi sirasinda devrin
onde gelen kisileri ile kurdugu 6zel iliskilerinin 6nemli bir
etkisi olsa gerektir. Zira onun kervanlari bir taraftan
Egirdir, Aksehir, Beysehir, Seydisehir, Konya, Aydin,
Denizli, Isikh, Civril, Sandikli, Tefenni, llgin ve Antalya
arasinda gelip gitmekteydi (Daglioglu ve Katircioglu, 1936:
357; Tuncer, 1961; 4-5; Tuncer makalesinde
Katircioglu’'nun  destekgilerini  irdelemek  suretiyle
Mehmed’in clretkarhginin sebebini anlamlandirmaya
calismaktadir).

ilk zamanlar halk ile daha fazla uyum igerisinde
hareket etmeye calistigi anlasilan G¢linci mitesellimin de
zamanla selefleri gibi makamini kotiye kullanmaktan geri
durmadi (Ulugay, 1944: 106-107 ve 323-329; Ulugay’'in
Manisa Uzerine yapmis oldugu okumalar benzer
suiistimallerin ve dayatmalarin yayginhgin ispatlar
mahiyettedir). Yani mumculuk yapmakta olan bir esnaftan
kanunsuz bir sekilde iki yliz kese akge talep etti. Esnaflarin
cabalarindan herhangi bir netice alamamasi Uzerine ise
artik bu konularda halkin dogal temsilcisi haline gelmis
olan Katircioglu’'na tekrar gidildi. Neticede mitesellim
hem Katircioglu’nun isteklerini kabul etti hem de kendi
istegiyle sehri terk etmek durumunda kaldi. Son olarak
gonderilen subasi agasinin yaklasimi da genel durum
degistirmekten c¢ok uzakti. Nihayetinde subasinin
Parabaglar olarak bilinen bir bagda 6nce agir yaral
bulunup sonrasinda ise 6lmesi tim oklari bir anda
Katircioglu’na gevirdi. Mehmed’in tam bu sirada ortaliktan
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kaybolmus olmasi ise, onun subasinin katili olarak
damgalanmasi igin yeterli oldu. Buna karsilik Osmanli
kolluk kuvvetleri hem Mehmed'’in iki oglu ve bir kardesini
yakalayarak hapse atti hem de onun tim katirlarina el
koyuldu (Daglioglu ve Katircioglu, 1936: 370-371). Bu
noktadan sonra Katircioglu Mehmed bundan sonraki
kariyerini eskiya olarak slirdlirmeye karar verdi (Barkey,
2011: 181; Mehmed’in hayatina dair bildiklerimiz Karen
Barkey’in donemin egkiya tanimlamasiyla herhangi bir
uyum gostermiyor. Zira Barkey’e gore: “Eskiyaligin, ordu
ve gdrevlilerin kapihalklari (ve, daha sinirli derecede,
medreseler) gibi kurumlarin topraksiz, issiz gligsiiz ve
yoksul kéyliileri kendi iglerine almalari, egitmeleri,
orglitlemeleri, seferlerde kullanmalari ve savas sonunda
topluca terhis etmeleriyle olusan bir yigilmanin (riini
oldugu asikér”; Akdag, 1995: 487; ileri de ayrintilari ile
gorilecegi Uzere Katircioglu, Akdag’in Celali reisleri igin
¢izdigi tanimlamaya da pek uymamaktadir. Yani bir eskiya
basi devlet icinde 6nemli devlet makamlarina gegseler bile
daha 6nceki hareket ve tavirlarinda herhangi bir degisiklik
s6z konusu olmayip “celali lzere” yasamaya devam
etmektedirler).

Abaza Hasan bir sipahi olarak silahtar boligline bagh
olan Aga kapikulu stvarilerinin bir mensubu idi (Aycibin,
2007: 1049). Onun bildigimiz en eski gorevi ise sancak
beyinin yoklugunda onun adina sancagi idare eden bir
mutesellim olmasindan ibarettir (Uzuncgarsihi, 1951: 324).
Hasan Aga’yi tarih sahnesine tasiyan asil olay ise onun
Kara Haydaroglu Mehmed ile miicadelesidir. Buna gore
Haydaroglu eskiyalilk yapan babasi Kara Haydar’in,
Mustafa Pasa fermaniyla yakalanip 6ldirilmesi lzerine
intikam almak icin daga ¢ikti. Kisa slirede Mehmed,
Anadolu’nun yirmi vilayetinde eskiyalik faaliyetlerini
sirdiren bir asiye donmisti (Evliya Celebi b. Dervis
Mehemmed Zilli, 1998: 247; Ulugay: 50-51; Ulugay mevcut
iddialara Hammer’den (ve Naima’dan) hareketle
Haydaroglu’'nun defaten sancak beyligi talebinde
bulundugunu dile getirmektedir. Buna gore
Haydaroglu’'nun istegine otuz bin kurus vermesi
karsihginda yerine getirecegine s6z veren Sadrazam
Ahmed Pasa parayi aldiktan sonra s6zlinli tutmamis ve bu
tutumu ile onu isyana zorlamisti). Karaman Beylerbeyi
ipsir Mustafa Pasa ile Anadolu Beylerbeyi ibrahim Pasa’nin
onu durdurma girisimleri Varvar Ali Pasa gibi isyanlarin da
etkisiyle basarili olmadi. Bu basarisizlikta ayrica 6zellikle
Sultan Ibrahim’in tahtan indirilmesi siirecinde yasanan
calkantili dénemine etkisi oldukga buyuktir. Sultan IV.
Mehmed (1648-1687) basa gectiginde, (Kiglk Cavus)
Ahmed Pasa’yi Anadolu beylerbeyligine getirerek
Haydaroglu Mehmed’i yakalamakla goéreviendirdi.
Nihayetinde pasanin bu micadelede 6ldirilmesi ile de
Haydaroglu vakasi Osmanli Devleti icin artik tam bir itibar
sorununa donisti. Anadolu beylerbeyliginin  basina
getirilen Ketenci Omerpasazade Mehmed Pasa’ya
Haydaroglu’nun yakalanmasi durumunda eskiyanin tim
mallari ile bir vilayet 6dil olarak énerildi (Naima Mustafa
Efendi: 1878). Yine olumlu bir netice ainamamasi lizerine
ise de gecmiste IV. Murad’in (1623-1640) silahtari olan
Haci Sinanzade’nin kardesi Mehmed Pasa’ya Hamid
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sancagl verilerek Haydaroglu’'nun (izerine memur edildi.
Nihayetinde pasa ise bu goérevi o siralar Hamid sancagi
mutesellimi olan Abaza Hasan’a tevdi etti (Naima Mustafa
Efendi: 1901-1902). Abaza’ya génderilen hatti himayunda
Hasan bir taraftan Haydaroglu'nu getirememesi
durumunda 6limle tehdit edilmekte diger taraftan ise
basarili olmasi durumunda kendisine hem Bagdad hem de
Tarkmen agaliklari s6z verilmekteydi (Ulugay: 53; Evliya
Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli: 247).

Abaza Hasan Aga ile irtibat halinde olduklari anlagilan
yerel halk, Isparta Onlerine gelmis olan Haydaroglu
Mehmed’e adamlar gondererek kendilerine
dokunmamasi sartiyla ona Ug¢ bin kurus vermek (izere
anlastilar. Boylece bir taraftan Haydaroglu oyalanirken
diger taraftan ise Hasan gerekli istihbari ve askeri
hazirliklari tamamladi. Yapilan tertibin sonunda Abaza
eskiyalari sabaha karsi uykularinda yakalamayi basardi.
Her ne kadar Mehmed ¢ok kanli bir miicadelenin ardindan
adamlarinin yardimiyla baskindan kagmayi basarmis olsa
da ayagindan almis oldugu mizrak yarasi onun igin sonun
baslangici oldu (Evliya Celebi, 2005: 594-595; Evliya'ya
gore Abaza Hasan Pasa Haydaroglu Mehmed’in nerede
saklandiginin haberini alinca Uzerine gitmis ve ikindi
vaktine kadar iki taraf ¢atismaya devam etmisti.
Mehmed’in bir attan digerine binmekte oldugunu fark
eden Abaza Haydaroglu’nun uyluguna bir kursun isabet
ettirdi. Mehmed her ne kadar kagsa da (g glin sonra bir
Tirkmen tarafindan kursun yarasindan Birgi kdylinde Ug
adami ile kaldigi haberi pasaya bildirilmisti). Zira
Haydaroglu kisa bir siire sonra saklandigi koyde
yakalanarak yanindaki bazi adamlari ile birlikte istanbul’a
gonderildi ve son olarak Parmakkapi denen yerde asilarak
hayatina son verildi (Naima Mustafa Efendi: 1902-1903;
Veli Baba Menakibnamesi, 1993: 273-274; Ufak
degisikliklerle  benzer bir anlatimi  Veli Baba
Menakibnamesi’'nde de gérmekteyiz. Abaza Hasan’in
“miidebbir, kil ve seci bir zat” olarak tanimlandig bu
eserde sehrin zarar gormemesi karsiliginda Haydaroglu
dort bin kurus istemis ve s6z konusu parayi toplamalari
icin talep edilen kirk glinlik muhleti kabul etmisti).

Sadrazam Sofu Mehmed Pasa, Abaza Pasa’ya
gostermis oldugu basarili hizmetlerine karsilik Gg yilligina
Yeni-il voyvodaligini vermek istedi. Naima’ya gore saray
agalarin s6z konusu makami bagkasi igin diisinmesinden,
Katip Celebi’'ye gore ise agalarin hasetlerinden dolayi
sadrazamin bu kararina karsi ¢ikildi. Tim bu itirazlara
ragmen Mehmed Pasa’nin kararinda diretmesi Uzerine,
saray agalari veziriazamin istegine boyun egdiler (Naima
Mustafa Efendi, 1969; 2120-2121; Aycibin: 1049).
Yasananlari agalarin Hasan’a olan kisisel nefretlerinden
daha ziyade devlet makamlarina gececek Kkisileri
kendilerinin belirleme arzulariyla agiklamak daha yerinde
olsa gerektir. Nihayetinde Yeni-il voyvodaligini (¢
seneligine elinde tutmasi gereken Abaza’nin mansibi
yaklasik bir sene sonra Sofu Mehmed Pasa’nin vefati
Uzerine geri alindi (BOA, TSMA.e. 705/44; 13 Aralik 1651
tarihli belgede Abaza’nin Yeni-il voyvodaligi esnasinda
devlete ait vergileri giizelce tahsil ettikten sonra istanbul’a

gonderdigini goérmekteyiz. Dolayisiyla Hasan’in  bu
gorevden uzaklastirilmasinin  gerekcesi memuriyeti
esnasinda devletin beklentilerine cevap vermemesi
olamaz). Abaza durumu tersine ¢evirebilmek umuduyla,
devletin onde gelenlerine 6nemli hediyeler ve ¢ok
miktarda paralar verdi. Onun bu girisimlerine ragmen
voyvodalik elinden alinarak vyenigeri kethidasinin
adamlarindan Ahmed Aga’nin (Deli Birader) damadi olan
Ak Ali Aga’ya verildi (Usta, 2012: 63; Usta, Tiirkmen
voyvodaligl meselesini sipahi ve vyenigeri hizipleri
arasindaki micadeleye baglamaktadir. Buna gore Abaza
Hasan sipahi olmasi sebebiyle kendi yoldaslari tarafindan
desteklenirken Bektas Aga’nin liderligindeki ocak agalari
ise yenicerilerin ¢ikarlarini savunmaktaydi). Abaza her ne
kadar zararlarini ve iginde birakildigi zor durumu dile
getirmeye devam etse de herhangi bir olumlu netice
alamadi (Naimd Mustafa Efendi: 2120-2121; Aycibin:
1077).

Abaza Hasan Pasa’nin kendisine tim bu
yapilanlardan sonra davranislarinda artik 6l¢ili olmakta
zorlandigr anlasiliyor. Naima’ya gore Abaza devlet
adamlarina “basini meydana koyup” yaptigl bulylk
hizmetlere atifta bulunduktan sonra sugunun Osmanl
hanedanhginin “kulu ve eskiden yetistirmesi oldugumuz
mudur?” diyerek tepkisini en Ust perdeden gosterdi.
Ayrica pasa hazineye altmis bin kurus yatirmis olup birgok
masraf etmesine ragmen kendisine tahsis edilen
voyvodaligin  “diinyanin  malini  toplayup, doymayan
tamahkdrlar” tarafindan alindigini da dile getirdi. Ahmed
Aga’nin Hasan’a midahale etmek istemesi lizerine, pasa
daha fazla dayanamayarak agaya Veziriazam Melek
Ahmed Pasa huzurunda kufirler etti. Abaza’yi azarlamaya
yeltenen vezir kethiidasi Gade Mehmed de Hasan’in
ofkesinden nasibini aldi ve pasa hanceri ile Gade'yi
yaraladi. Sadrazam 6nce Abaza’yl huzurundan cikarttirdi
ve sonrasinda ise gonderdigi bir emir ile Hasan’in
istanbul’dan ayrilarak bir an énce vilayetine gitmesini
istedi (Naima Mustafa Efendi: 2122-2123).

Evliya Celebi kismen farkli bir anlatimla, Abaza Hasan
Aga’ya yaptigl hizmetlere karsihk Tiarkmen agaliginin
yasadigl miiddetce verildigini iddia eder. Buna gore Abaza
daha onceki sene oldugu gibi beratini yenilemek icin
padisah hazinesine 70 kese kalemiye 6édemek istemisti.
Fakat Kudde Mehmed Kethiida ve bir takim yenigeri ocagi
agalari el birligi ile hem Hasan’in 100 kese parasini almig
hem de voyvodaligi Ak Ali Aga’ya tevdi etmislerdi. Kendisi
gibi Abaza olan Sadrazam Melek Ahmed Pasa ise Hasan’i
masrafinin 6denecegini bildirerek ondan bu sene icin sabir
gostermesini bekledi. Abaza nihayetinde yasananlardan
sorumlu tuttugu Kudde'yi, disarida karsisinda goriince
tehdit etti. Kudde’nin karsilik vermesi lzerine ise Hasan,
hanceri ile ona saldirdi. Kethiida bu ¢etin durumdan ancak
etrafindakilerinin yardimiyla kendini kurtarabildi. Bir
yanda Abaza atina binip kethidaya tehditlerini
slrdirirken diger yanda ise kethiida veziriazama gidip
Hasan’in olduridlmesi hususunda onu ikna etmeye calisti
(Evliya Celebi, 2006: 356-357). Gliniin sonunda, Gade’nin
agalari da yanina alarak kendisini 6ldirmeye c¢iktigini
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dgrenen Hasan bir an 6nce Uskiidar’a gecmeye karar verdi
(Evliya Celebi: 358). Orada ulufelerini alamadiklari igin
Defterdar Emir Pasa’nin evini basan sipahilerden Hasan
Aga, Kor Mehmed ve Cuindi Yusuf Aga gibi isimler Abaza
onderliginde direnise gectiler. Aslinda daha 06nce
Katircioglu’nda oldugu gibi, Abaza da bu noktada 6lim ile
isyan etmek arasinda bir tercih yapmaya zorlanmis ve her
ikisi de boylece mesru sistemin disina ¢ikmisti/itilmisti.

Ya icindesindir Cemberin ya da Disinda!

Isparta’dan ayrilmak durumunda kalan Mehmed bir
middet bagr yaniklar diye adlandirilan basibozuklar ile
birlikte hareket ederek bolgede soygun ve yagma
faaliyetlerinde bulundu. Onun eskiyalik hayatina hizl
adaptasyonu Mehmed’in koétu niyetli vergi memurlarina
karsi hakh ve onurlu durusu iddialari ile blyuk tezathklar
tasimaktadir (Daghoglu ve Katircioglu: 371). Mevcut
Osmanli kaynaklarinda genellikle daha azili bir saki olarak
tanimlanan Haydaroglu’'nun aksine, Katircioglu’nun
eskiyalik kariyeri esnasinda en ufak bir erdemli davranisina
atif yapilmamaktadir (Aksu, 1931: 601-602; Osmanlh
kaynaklarinda Katircioglu Mehmed hakkinda onun ileride
bahsedecegimiz Uzere silah kullanmadaki ve insanlarla
iletisimindeki basarisindan baska zikredilen tek olumlu
ifadeye Isparta seriye sicillerinde rastlamaktayiz. Buna
gore Biyikli Hiseyin ismindeki kisinin Katircioglu’nun
yanindan geldigi anlasilarak mahkeme huzurunda sorguya
cekilmistir. Hlseyin  Katircioglu’'nun  yaninda olma
gerekgesini “Katircioglu beni soyup atim ve esbabim ve
oglaklarim almisti varup rica eyledim oglaklarimi ve atimi
verdi” seklinde agiklamaya c¢alismisti.  Mahkeme
Hiseyin’in “Haydar ile ve oglu ile” yol kesen bir eskiya
olduguna hikmedilmisti. Dolayisiyla Katircioglu’nun
yapmis oldugu bir gasptan vazgecip aldigi mallari iade
ettigi seklindeki kismen iyi gorilebilecek bir davranisi
yaptiginin tek sahidi Haydaroglu ile birlikte hareket eden
bir saki oldugu kanaatine varilan Biyikli Hiseyin ismindeki
bir kisidir). Mesela Haydaroglu haydutluk kariyerine, bir
tekkeyi basip orada aralarinda kendi 6z dayisi da olan
tekke seyhi Veli Baba’nin da bulundugu bircok Kkisiyi
oldirerek baslamisti. O siralarda oldukga kiiglk bir yasta
oldugunu tahmin ettigimiz Haydaroglu béylesine bir karari
seyhe dismanlik eden iranli Acem Sach Koca ile
Dinbekoglu  Hiseyin ve Kara  Ahmetoglu’'nun
kiskirtmalariyla almisti. Zira bir Safevi propagandacisi olan
Acem Sagli Koca’'nin evine getirilen geng¢ Haydaroglu’'na,
Koca “Seyyid Veli Baba Hz.leri senin baban Haydar’i
6ldiirdii. Vdlideni tatlik ettirmege de sebeb oldu. Her ne
kadar dayin ise de giiciine gelmesiin, ben senin yerinde
olsam bir giin ruhsat virmem katl iderdim” dedi.
Anlatilanlan saskinlkla karsilayan Haydaroglu ise “Béyle
Sdddta cesaret dildzar-lik olunur mu? Ne dirsin?” diyerek
ona itiraz etti. Bunun tizerine Diinbekoglu Hiseyin ile Kara
Ahmetoglu da bir taraftan Koca’nin anlatilanlar
onaylarken diger taraftan “Mddem senin babandir,
babanin hak kanini Ghirete birakmayabiliirsiin. Ve biz de
elden gelen yardimi ideriz” diyerek Haydaroglu'nu
sonunda ikna etmeyi basardilar (Veli Baba
Menakibnamesi: 271-272; Erdem, 1936: 359).
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Olduk¢a kiicik bir yasta boylece sucga itilen
Haydaroglu Mehmed’in naml bir eskiya olduktan sonra
dahi davranislarinda 6lgili  olmayr surdirdugini
goriiyoruz. Ornegin Uzerine génderilmis olan Osmanli
ordusunu yenilgiye ugratip Anadolu Beylerbeyi Ahmed
Pasa’yl yakalayan Haydaroglu, onu su sozlerle serbest
birakmayi tercih etti: “Bayir asmazlara giiveniip, basindan
gecen kimsenin...6niine geldigin cahillige merhameten
seni dzat eyledim. Yori var bir daha kullanamadigin asker
ile, iistiin gelemeyecegin diisman éniine gelme.” (Naima
Mustafa Efendi: 1877-1878). Fakat Katircioglu sonradan
Haydaroglu’nun yanina geldiginde kendisinden &nce
alinan karara siddetle karsi ¢ikarak sunlari soyledi: “Bre
gercek mi? Ya sonra yine deryd-misal askerle lzerimize
gelirse bizi 6kiiz boynuzunda isek de bizi kirar. Hay Kara
Haydaroglu! Allah beldcigin versin. Bre ne Gzdd etdin.
Onlarin dirisiyle séylesmekden ise oliistiyle sdylesmek
gerek.” (Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli: 248).
Sonrasinda bir beygirle gitmekte olan Ahmed Pasa’nin
ardindan gidip onu yakalayarak 6ldirdi (Naima Mustafa
Efendi: 1878). Haydaroglu’nun sadrazam huzurundaki
sorgusunda da Ahmed Pasa’yl neden o6ldirdigiune dair
verdigi cevap yine onun itidalli ve vakur yaklagimina isaret
etmektedir:

Ceng halidir, eyle olur. Benim huzuruma kayd-bend ile
getirdiklerinde alem-i Resdllah’i tagir bir Al-i Osman vezirinin
irzlar vardir, deyt nige mal [u] mendlin ve cimle mahblb
icguldamlarin kendiye verip &azad etdim. Sonra Katircioglu
ardinca tasra yetislip sehid etmis. Benim andan haberim
yokdur (Evliyd GCelebi b. Dervig Mehemmed 2zilli: 250;
Danismend, 1972; 414; Danismend’e goére Haydaroglu
“Devsirme zuliimlerine” karsi bagkaldirmis olan ve bu davranisi
ile  dusmanlarini  bile kendisine hayran birakmis bir
kahramandir).

Neticede haydutlugu esnasinda Osmanli Devleti’'nin
tepkisinden ¢ekinmeyen bir nobranlik ile hareket
etmektedir. Bu durum onun Gircli Abdinnebi Pasa ile
birlikteliginde dahi pek degismeyecektir. Abdinnebi
isyan’’ni bastirmak igin izmid’e génderilen Tavukgu
Mustafa Pasa, elindeki imkanlarin yetersizliginden dolayi
yenigerileri askerini dagitti. Katircioglu Mehmed ise
“Izmid’te bulunan yenicerileri topyekiin éldiirmeyince, is
bitmez” diyerek onlara saldirmak istedi. Mehmed’i bu
kararindan ancak Nuri Bey ve bir takim ihtiyarlarin araya
girmesi vazgecirilebildi. Son olarak Abdinnebi’nin
Uskiidar'a gelerek Sadrazam Kara Murad Pasa ile tam
anlasilmis iken Katircioglu uzlasmaz kisiligi sahnedeki
yerini tekrar aldi. Yani Mehmed, Abdiilnebi’den habersiz
bir sekilde Bursa’da bulunan bir beyi soyup etraftakileri
oldirmeye basladl. Bu beyin yasananlari sadrazama
anlatmasiyla da c¢ok blyik ugraslarla varilan baris
anlagsmasi rafa kaldirildi (Naima Mustafa Efendi: 1952-
1953; Aycibin: 1055-1056). Bu haliyle Katircioglu, Eric
Hobsbawm’in  eskiyalara bigmis oldugu devletin
suiistimalleri karsisinda koyliilere yardimci olmaya calisan

isyancilar yaklasimi ile de pek uyusmamaktadir
(Hobsbawm, 1969). Zira Hobsbawm’in romantik
yaklasiminin izlerini lzerinde tasiyan bazi yazarlar

Mehmed'i “saltanat idaresine karsi halki korumak igin”
baskaldiran bir lider ve adamlarini “Al-i Osman ogullarinin
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zulmiine isyan eden” 06zli vatan evlatlar olarak
tanimlamalari  olduk¢a  mesnetsiz  géziikmektedir
(Katircioglu ve Daglioglu, 1936: 331-334). Bu haliyle, Karen
Barkey’in bu tiir eskiyalar igin Osmanli memuriyeti
pesinde kosan parali askerlerdi ifadesi daha saglikh
gozikmektedir  (Barkey: 177). Fakat vyine de
Katircioglu’'nun  memuriyet kariyerinde ayrintilariyla
gorecek oldugumuz lizere, Barkey’in eskiyalik Uzerine
aciklamalari da Mehmed’in 6ykisiuni anlamakta yetersiz
kalacaktir.

Katircioglu’nun Haydaroglu Mehmed'in
“perverdesi/bas-kaplani ve fesathiginda en kavisi” (Naima
Mustafa Efendi: 1916; Aycibin: 1049) olarak énde gelen
adamlarindan birisi (ya da birincisi) olduguna dair bilgilere
sahibiz. Mesela, Evliya Celebi Ankara yakinlarindaki
Balikhisar koyiinde bir giftlikte saklanmakta olan
Haydaroglu ve adamlari ile bir handa tesadifen karsilasip
sonrasinda onlarla birlikte yemek yedi. Haydaroglu
yemege geldiginde kendisine ilk muhatap aldigi Kkisi
Katircioglu olup ona “Behey Katircioglu! Su gidi bizi bu saat
allak  bullak etti. Cizmesiz, pabugsuz ve silGh
kusandirmadan bizi ata bindirdi” diyerek Evliya'yi
gosterdi. Haydaroglu’nun bes tiifeginden birisini Evliya’ya
hediye edip yanindakilere de “Siz dahi birer sey bagislayin”
dediginde de onun emrine ilk karsilik veren adami yine
Katircioglu olup Evliya’ya gimis bir histi ile deri keseli bir
kasik hediye etti (Evliya Celebi: 510-511; Naima Mustafa
Efendi: 1878-1911; Aycibin: 1049; ikilinin yakinhigi Osmanl
kaynaklarinin géziinden kagmamistir). Benzer sekilde
Isparta mahkemesinde bulunan Kasim 1648 tarihli bir
sicilde de (Katircioglu) Mehmed ismi Haydaroglu’'nun iki
boliikbasisindan ilki olarak bahsedilmek suretiyle 6ne
¢ikarilmaktadir (Aksu, 602).

Haydaroglu’'ndan sonra eskiyalik faaliyetlerini
sirdirmeye devam edecek olan adamlarindan sadece
Katircioglu Mehmed kaynaklarda isminden kalici bir
sekilde bahsettirmeyi slrdirecektir (Naima Mustafa
Efendi: 1916; Her ne kadar Naima Haydaroglu'nun
vefatindan sonra Katircioglu Mehmed ile beraber Akyakal
Bekiroglu’nun da yanindaki iki yiiz leventle yol kesmeye
basladigi  bilgisini  bizlerle paylasiyor olsa bile
Bekiroglu'nun Mehmed ile karsilastirildiginda
Haydaroglu’'ndan sonra kayda deger herhangi bir
kariyerinin olmadigi malumumuzdur). Naima onun
Bolvadin vyakinlarindaki Cay kasabasina saldirip yakip
yagmaladiktan sonra Aksehir'e gectiginden bahseder.
Aksehir'in onde gelenleri Subasi Bahgesi'nde bulunan
Mehmed ile bir araya gelip ona 3400 riyal verme suretiyle
sehirlerini  Katircioglu’nun olasi saldirilarindan sehri
yagmadan kurtarabildi (Naimd Mustafa Efendi: 1940).
Isparta seriye sicillerindeki 1648 tarihli bir belgede
Haydaroglu’nun oglunun yakalandigi dile getirildikten
sonra eskiyanin mallarinin ahalide oldugu gerekgesi ile
herhangi bir arastirmaya girilip halkin taciz ve mallarinin
alinmasina miuisaade edilmeyecegi ifade edilmektedir.
Yani Haydaroglu'nun oglunun babasinin  mirasini
devralmasi artik s6z konusu degildir. Ayni belgede
“maktulii mezbur Kara Haydar oglu ve Katirci oglu”

isimleri yine beraber zikredilmekte olup “bundan sonra
mezbur Katircioglu ve sair tevabii her ne mahalde zuhur
ederse anin dahi hakkinda geline” diye hikme baglanmak
suretiyle artik hedefe Katircioglu’'nun bizzat kendisi
oturtulmustur. Yaklasik bir sene sonra kaleme alinan bir
baskade ise sadece Katircioglu aleyhinde “her ne vechile
ve ber ne tarik ile olursa ... hakkindan gelinmek” (zere
emirlerin gdnderilmis olmasi manidardir (Aksu, 602-603).
Dolayisiyla  Katircioglu’'nun  kisa  stirede  &ldurilen
Haydaroglu’nun yerini aldigl ve Osmanli nezdinde de eski
asi reisini hi¢ aratmadigini rahatlikla soyleyebiliriz (Akdag:
479; Eskiya reisleri arasinda bu tiirden el almalari sikhkla
gormekteyiz. 1604-1605 vyillarinda Nigde ve Kirsehir'de
etkili olan Hazir ismindeki Celali reisi oldarilince yerine

kethiidasi Biyik Ali'nin gegmesi buna o6rnek olarak
verilebilir).
Sultan ibrahim’in tahtan indirilip yerine IV.

Mehmed’in gegtigi hengamede yenigeri ve sipahiler bir
kez daha karsi karsiya geldi. Bazi arkadaslari oldirilen
sipahiler, Sultan Ibrahim’i padisah olarak gérmek
istedikleri bahanesiyle baskaldirdilar. Taraflar arasinda
uzlagsma saglanamayinca Seyhilislam Abdurrahim Efendi
onderliginde fetva cikarilarak yenigeriler sipahilerin
Uzerine gonderildi. Asilerin biyik ¢ogunlugu hayatlarini
kaybederken “hicbirinin namazi  kilinmayip leslerini
denize” atildi (Mehmed Halife, 1975: 54-55). Fakat bir
onceki Sadrazam Hezarpare Ahmed Pasa’ya 6dedigi 30 bin
kurusu yok sayilarak elinden Safed Voyvodaligi alinan
Gurcli Abdinnebi Pasa yeni bir olusumun igine girdi.
Abdilnebi gerek mevcut sadrazamdan gerek sipahilerin
oldiurilmesine fetva veren seyhilislamdan intikam almak
sloganiyla yola ¢ikti. Agirlikla sipahilerden olusan
muhalifleri  bir araya getirmeyi basaran pasa,
yanindakilerle birlikte Konya’ya kadar ilerledi.

Bu asamada Katircioglu Mehmed'’in de Abdiinnebi
Pasa ile birlikte hareket etmeye karar verdigini goriiyoruz.
Naima Abdlnnebi’'nin  Katircioglu'nu kendi safina
¢ekmesinin gerekgesi olarak Mehmed’in  Miusliman
hacilara daha fazla zarar vermesini engellemek ve hacilar
onun serrinden kurtarmak oldugunu soyler. Buna goére
pasa Katircioglu’na “sen bahadir bir yigitsin, yol kesmek
sana ayiptir, padisGhimizdan senin igiin bir sey isteyeliim”
diyerek onu kendi yanina ¢ekmeyi basardi (NdGima Mustafa
Efendi: 1951). Katip Celebi de benzer sekilde Girci
Pasa’nin bizzat Aksehir’e gidip Katircioglu'nu “Asiténe’de
ciirmiini ‘afv ve nige ihsdn itdirmek sartiyla” yanina
cektigini soyler (Aycibin: 1055). Mehmed’in
Haydaroglu’ndan sonra arananlar listesinin basinda yer
aliyor olmasi ve sikismisligl onun bu kararinda etkili olsa
gerektir. Ayrica eski hamisi Haydaroglu’'nun hayati
boyunca bir sekilde devlet tarafindan affedilerek bir
mansip almaya ¢alismis olmasi Katircioglu’'nu da zamanla
benzer bir arayisa yonlendirmis olabilir (Encyclopedia of
Islam). Diger taraftan bu asamada Giircii Abdiinnebi’nin
Katircioglu’'na o6zel bir 6nem atfettigini soylemek igin
oldukca erkendir. Zira Abdinnebi yalnizca Mehmed'i
kendine “yardimci” edinmekle yetinmeyip aralarinda
Kazaz Ahmed ve Comar Bolikbasi’nin da bulundugu birgok
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eskiya ve sipahiyi de yaninda gormek istemisti (Mehmed
Halife: 59; Naima Mustafa Efendi: 1951). Abdiilnebi’nin
bagkaldirisina taraftar toplarken izledigi yolu en garpici
sekilde Evliya tarif etmektedir. Buna goére pasa
etrafindakilere para dagitarak Anadolu’da 20 bin “pis,
bozguncu, seytan...ayak takimini basina” toplamisti.
Abdlnnebi “(n)ice azledilmis beylerbeyiler, miiltezimler ve
bir tavuk igin kirk eve konar ¢apulcular kendine arkadas,
yoldas olup, korkmadan ¢cekinmeden Anadolu topragindan
siipriinti, ciiniip askerleriyle bir bas Uskiidar'a gelmeye
yemin-billah ve kasem-tallah edip gelmede.” (Evliya
Celebi: 101-102). Katircioglu’nu da bu ittifakta yer almaya
iten gerekgeler diger eskiyalardan pek de farkh olmasa
gerektir.

Katircloglu  Mehmed’in ~ Gilircii  Abdinnebi’nin
yaninda yer aldiktan sonraki performansini net bir sekilde
tanimlayabilmek kolay degildir. Daha ©nce kisaca
belirtildigi Uzere, Katircioglu (izerlerine gonderilen
yenigerilerin tamamini 6ldiirme plani engellenmisti. Ama
Naima’nin da “(a)cdip islerdendir ki’ olarak tanimladig
Uzere ayni Katircioglu’nun izmid 6nlerine siperlere
getirilen vyenigerileri: “(a)tman yoldaslar! Bizim sizinle
cengimiz yoktur. Sizinle diismanliga gelmedik!” sozleri ile
ikna etmesi kendisinden beklenmedik bir basandir.
Yasananlarin hemen oncesinde, Osmanli ordusundaki
sipahilerin Abdiinnebi’yi destekleyeceklerine dair buyik
bir beklenti bulunuyordu. Yenigerilerin topyek(n bu sipahi
olusumun karsisinda durmasinin beklendigi bir ortamda
Katircioglu’nun vyenicerilerle “sahrada meclisler kurup
kahveler i¢(ip) séyles(meleri)” ve onlari geriye dénmeye
ikna edebilmesi, Mehmed'’in ileride daha fazla 6rneklerini
gorecegimiz diplomatik yetkinliginin agik bir érnegi olsa
gerektir (Ndima Mustafa Efendi: 1944-1947).

Saglanan bu gecici baris ortaminin etkisiyle
Uskiidar’da bir araya gelen Giircii Abdiinnebi ile Sadrazam
Murad Pasa asilere bir takim mansiplar verilmesi
hususunda anlagsmaya yaklastilar. Daha 6nce de belirtildigi
Uzere Katircioglu Mehmed’in Bursali bir beye saldirip onu
soydugu ve etrafindakileri 6ldiirmeye basladigi haberinin
gelmesi, baris anlagsmasini akim birakarak Osmanli
ordusuna bir kez daha savas pozisyonu almasina sebep
oldu (Aycibin: 1056; Yasanan olaylar tizerine Koyunzade ile
mineccimbasi “simden sonra kili¢ kindan ¢ikdi, cengdir”
diyerek savasma kararliliklarini ortaya koydular). Tam bu
asamada, Katircioglu 400 zirhl askeri ve birkag yiz sipahi
ile izmid onlerinde gelen Tavukcu Pasa komutasindaki
yenigerilerle karsilasti. Elindeki mizrak ile birkag Osmanh
askerini yaralayip bir kismini 6ldiiren Mehmed, diismanini
orman icerisinde hazirladigl pusuya cekmeyi basardi.
Buyik kayiplar veren Osmanh ordusu dagilmaya
baslayinca toplu bir saldiriya gegen Katircioglu, dniinde
kagmakta olan Tavukgu'yu “Bir namli ve yarar pasa

z4desin! Caba!” diyerek o6ldirmeyip mizragini  bir
baskasina firlatti (Katircioglu’'nun burada Anadolu
Beylerbeyi Ahmed Pasa’nin o6ldirmesi esnasindaki

fevriliginin aksine daha itidalli davranarak Tavukgu’nun
yasamasina misaade etmesi ondaki zaman igerisindeki
degisimi gostermesi bakimindan kiymetlidir). Fakat
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sonrasinda Gircl Pasa’nin adamlarini geri c¢ekerek
Nigde'ye kagmasi Mehmed’in “Nigiin varmisiken cenk
etmeyiip geri dondiin” sozleriyle tepkisini cekmis ve onun
eskiyalga geri donmesine sebep olmustu (Naima Mustafa
Efendi: 1955-1957, 1961-1962; Aycibin: 1057; Uzungarsili:
323-324).

Sultan Mehmed bu sirada dagilmak Uzere olan
asilere karsi “(m)ali sizin ve basi benim” diyerek fermanlar
cikardi (Derin, 1993: 16; Evliya Celebi: 113). ilk olarak bir
Haremi Himayun ¢ikmasi olan Kazaz Ahmed yakalanarak
istanbul’da idam edildi. Cok geg¢meden de Kirsehir
yoneticisi  Ishak  Bey’in  Abdiinnebi'yi  Karapinar
yakinlarinda yakalayip basini payitahtta gondermesi ile
isyan son buldu. Artik daha siki bir takibe maruz kaldigini
tahmin edebilecegimiz Katircioglu ise, her seye ragmen
Mudurnu yakinlarindaki Ada isimli bir kasabaya
saldirmaktan geri durmuyordu. Mehmed orada birgok
insani 6ldirlp yaraladiktan sonra kasabanin mallarini ve
kizlarini alip adamlariyla birlikte S6gut Dagi’'nma kagti.
Dolayisiyla Katircioglu, Abdilnebi isyanindan sonra da
ayakta kalmayi basaran ender kisilerden birisi olarak
varligini sirdiirmeye devam etti. Her ne kadar Mehmed’in
Osmanli sistemine dahil olmak adina attigi bu ilk girisimi
basarisizlikla sonuglanmis olsa da daha sonra yasanacak
olanlar onun Abdlnnebi yanindaki deneyimlerinden
oldukga istifade ettigini bizlere gosterecektir.

Topal Mehmed Pasa komutasindaki Osmanli ordusu
Katircioglu’'nun pesini birakmayarak onun 200 kadar
adamini  6ldirmeyi basardi. Artik kagmaktan ve
saklanmaktan biktigi anlasilan eskiya reisi, Cay kasabasinin
dnde gelen isimlerinden isa Aga’yl “(e)lbette ya gelsiin
beni affettirsiin, ve illd haniimanini yakup, acem diyarina
giderim!” diyerek baskente gdnderdi. Caresiz istanbul’a
giden isa Aga, Sadrazam Murad Pasa ile gériisiip veziri
asagidaki sozleriyle ikna etmeyi basardi:

Sultanim! Katircioglu bir yarar bahadir habistir...Uzerine bu
kadar beyler ve asker gonderiliip, fukara ayaklar altina alindi.
Ve Allah’in kullari yoruldu, maglGp edilip edilemeyecegi dahi
mallm degildi. Bu makule eskiyalik bayragi ¢ekenlerin nicesi,
yakalanup, cezasi verildi. Zaman-1 Devletimizde birisinin
cirmi affolunup, digerlerinin istimaletine ... senet olsun...
Gl hizmetlerde kullanmaya liyakati vardir. Uslanmazsa sonra
hakkindan gelmek kolaydir (Ndima Mustafa Efendi: 1984;
Aycibin: 1063).

Yani Osmanli Devleti’'nin tiim girisimlerine ragmen
Katircioglu’'nun ortaya koydugu zarar bir tdrli
engellenememisti. Mehmed’i devlet sistemine dahil
etmek suretiyle tekrar sug islemesinin 6nU alinacak ve
belki de bu suretle o diger eskiyalara da iyi bir 6rneklik
teskil edecekti. GUnin sonunda ise kendisinden
beklenilenleri karsilayamamasi durumunda ise onun
ortadan kaldirilmasi ¢ok daha kolay olacakti.

Haydaroglu’'nun yasami boyunca bir devlet
memuriyeti istemesine ragmen bu talebi kabul edilmez
iken, Katircioglu’'nun isteginin kisa siirede onaylanmasi
sorgulanmasi gereken konulardan birisidir. Naima,
Haydaroglu Mehmed’in ilk isyan etme gerekgesi olarak
Sadrazam Hezarpare Ahmed Pasa’ya sancak beyligi icin 30
bin kurus 6deme yapmis olmasina ragmen mansibin
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kendisine verilmemesini gosterir (Naima Mustafa Efendi:
1877). Katip Celebi ise Mehmed’in eskiyaliga basladiktan
sonra Istanbula bir el¢i géndererek bir sancak
istediginden bahseder. Devlet erkani Haydaroglu’nun bu
talebini ret etmekle kalmayarak onun gondermis oldugu
elciyi dahi hapsettirdi. Sonrasinda ise Anadolu Beylerbeyi
ipsir Pasa ile Karaman valisi Haydaroglu’nun izerine
gonderildi (Aycibin: 1017). Hatta pasa, Mehmed’in agik
zulmiinden dolayl mecburen ona itaat etmis olan kisileri
dahi affetmeyerek 15 kadarini astirirken 80 kadarini ise
kiirek cezasina garptirdi. Payitahtta gonderilenlerden birisi
olan Guzelhisarh Ali Celebi’'nin Haydaroglu’ndan kagarak
ipsir Pasa’ya siginip tdvbe etmesi bile devletin bu kararli
tutumunu degistirmedi. Yani pasa, Ali Celebi’yi payitahtta
gondermek suretiyle onun da idam edilmesinin 6niinl agti
(Naima Mustafa Efendi: 1806). Son olarak Kiigik Ahmed
Pasa’nin oldirilmesinden sonra Haydaroglu, tipki daha
sonra Katircioglu’nun yaptigi gibi isa Aga isminde birisini
istanbul’a elci olarak génderip “[kendisini] susturmak ve
teskin etmek iciin bir memuriyet génderisiz!” dedirtmisti.
Koca Muslihiddin Aga ise cevaben “Serrin bliytigi budur ki
haramilere ve eskiyaya tug ve sancak veriliip devletin
namus ve irzi pargalana..”  demesi  Uzerine
Haydaroglu’nun talebi bir kez daha goz ardi edildi (Naima
Mustafa Efendi: 1901-1902).

Haydaroglu Mehmed’in 6ncesinde Veli Baba ve onun
tarikat mensuplarini  Acem ajanlarinin  telkinleriyle
oldirmis olmasi belki de onun Osmanli nezdinde Siilikle
iltisakh oldugu seklinde yorumlandi (Glindogdu, 2023: 41-
62). Dolayisiyla Katircioglu’nun aksine Haydaroglu'nun bu
gecmisi onun sisteme dahil edilmesinin dniinde 6nemli bir
engel olarak ¢ikmis olabilir (Veli Baba Menakibnamesi:
271-272). Diger taraftan Haydaroglu’nun aksine
Katircioglu’nun Abdinnebi ile giristigi macera her ne
kadar basarisizlikla sonuglanmis olsa bile onun devlet
erkdni gozinde oldukga kullanish birisi oldugu fikrini
uyandirmis olmalidir. Neticede aralarinda Mehmed Halife
ve Abdi Pasa’nin da bulundugu birgok kaynagin ittifakiyla
Veziriazam Murad Pasa Katircioglu’'nun  memuriyet
talebini “bahadir bir kimse oldugu...” gerekgesiyle kabul
edip ona Beysehir sancagi tevdi etti (Mehmed Halife: 59;
Evliya Celebi: 113; Evliya Katircioglu’nun “(g)iinahlarina
tévbe eden giinah islememis gibidir’ hikmunce bagislanip
kendisine sancak verildigine atifta bulunur). Bu,
Mehmed’in daha o6nceki kariyerinde devlet adamlariyla
kurdugu sicak iliskilerden bagimsiz olarak alinmis bir karar
olmasa gerektir. Neticede Osmanli sistemine dahil edilmis
bircok asi liderin aksine Katircioglu'nun Osmanh
memuriyeti hem kalici hem de devlet icin uzun vadede
oldukca faydah olacaktir.

Son olarak, Haydaroglu Mehmed’'in sancak
taleplerinde bulundugu donemlerin aksine Katircioglu
Mehmed’in zamaninda devletin iginde bulundugu agir
sartlar, iki Mehmed arasinda devletin iki farkli karar
alinmasina sebep olmus olabilir. Evliya Celebi’nin,
Haydaroglu’nun Abaza Hasan tarafindan yakalanip
istanbul’a getirildikten sonra yasadiklarina dair anlattiklari
buna bir delil niteligindedir. Abaza, Evliya’nin Haydaroglu

ile tanisikhgini 6grenip onu “...(Haydaroglu’nu) katl
etdirtmeyiip Girid ceziresine Deli Hiiseyin Pasa’ya
géndertmege ta‘ahhiid ediip halds olmasin kendiiye
bildir’ diyerek yarali eskiyanin yanina gonderir. Evliya,
Haydaroglu ile bulusup teklifi ilettiginde ise Mehmed
“Evliyém! Senin agzin épeyim. Sen iyi dersin amm@a EvliyG
Efendim, ben bana etdim, ben bana” diyerek uylugunda
artik kurt baglamis ve onu g¢oktandir yiriyemez hale
getirmis olan kursun yarasini gosterdi. Haydaroglu’nun
yarasinin iyilestirilmesi icin yanina iyi bir doktor génderdi.
Fakat hekim, Mehmed lizerine yaptigi tetkiklerden sonra
“Bu iflah olmaz” kanaatine vardi. Abaza vyine de
veziriazama Mehmed’i “Girid’e génderin sultGnim”
teklifinde bulundu. Sadrazamin da her ne kadar bu teklife
sicak yaklagsmis olmasina ragmen Haydaroglu’nun vezire
muhtemelen artik iyilegemeyecegini anladigindan dolayi
(Evliya Celebi, 2006: 245; “Biraz konustuktan sonra
gordiiler ki kursun yarasindan uylugu parga parga olup ilag
fayda etmezdi. O an aman vermeyip hamal beygirine sayi
ile  bindirdiler...beygir iistiinde iken Parmakkapi’da
astilar’) “...gtin ahsamhdir, diin dogdum bugiin 6liiriim,
hemdén is gér” demesi lizerine Mehmed’in Parmakkapi’da
astlmasina hikmedildi (Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed
Zilli: 249-250). Dolayisiyla ayni eskiyanin sistemin bir
parcasi olup olmamasi meselesi devletin igcinde bulundugu
sartlar, donemin tercih edilen politikalari yonetici
kadrolarinda kimlerin bulundugu olduk¢a belirleyici
olmaktadir. Haydaroglu Mehmed’in devlet sistemine
girmesine nihayetinde sicak bakildi ise de onun son
tahlilde fiziki ve psikolojik saghgi buna misaade etmemis
gibi gozlkiyor. Bu bilgiler 1siginda Osmanl Devleti'nin iki
Mehmed arasinda almig oldugu farkli kararlari olusan yeni
kosullarin bir geregi olarak gormek daha saghkhdir.

Asagi yukari ayni zamanlarda Abaza Hasan’in asilerin
liderligine soyunmasi onu Osmanli y6énetim sistemin
disina itti. Hasan’in yanindaki sipahiler ilk olarak tiim
yasananlarin sorumlusu olarak goérdikleri defterdar,
kethiida, Sari Katip ve Deli Birader Gade’'nin
oldurilmelerini istediler. Yenigeriler ise “Biri bile verilmek
ihtimali yoktur. Bu davadan vaz gegiip, dadilsunlar”
diyerek sipahilere muhalif bir tavir takindilar. Devletin
Abaza’nin hazineye verdigi 30 kese akgesinin iade edilmesi
dogrultusundaki karari hi¢ siphesiz isyan kalabaliginin
dagiimasini saglamaktan oldukga uzakti. Nihayetinde
Abaza Hasan &nderligindeki sipahi grubunun énce izmid
ve sonrasinda da Kastamonu'ya gecerek vyenigerilere
saldirmalari ayaklanmayi farkl bir boyuta tasidi. Ayrica
asiler bir yandan yagmalama ve o6ldirme faaliyetlerine
baslarken diger yandan ise Kdleoglu’'nun da iginde yer
aldigi 6nemli eskiyalari aralarina kabul etmeye basladilar.
Burada Abaza’nin kiyamini Katircioglu’'ndan ayiran en
belirleyici yani, bazi 6nemli devlet adamlarinin Hasan’in
yanina gecmek suretiyle isyani birgoklari icin adeta bir
cazibe merkezi haline getirmesidir (Naima Mustafa Efendi:
2122-2126; Aycibin: 1077-1078).

Bolu’da ikamet etmekte olan Sileyman Aga,
Kéleoglu’'nun bazi adamlarini éldirtp digerlerinin de bir
kismini yakalayarak asi reisi ile birlikte baskentte gonderdi.
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Bunlar kisa silire sonra Parmakkapi’da astirilmak suretiyle
cezalandirildi. Tam bu hengamede Bolu sancak beyligine
getirilen Canbolad Deli Hasan Aga, Uskiidar civarinda
Abaza’ya karsi kuvvet toplarken adamlarinin bir kismi
tuglarini da alarak Hasan’a tabiiyetlerini bildirdiler (Naima
Mustafa Efendi: 2125-2126; Aycibin: 1078; Katip Celebi
Benli Hasan olarak da bilinen Deli Hasan Aga’nin “garaz-i
fésid” oldugu gerekgesiyle kimsenin yaninda asker
yazilmadigini iddia eder). Bunun (zerine Sivas Beylerbeyi
ipsir Mustafa Pasa’nin Abaza (zerine serdar olarak
gdnderilmesine karar verildi. Fakat daha sonra “ibsir Pasa
Hasan Ada’yla kadimi dostluk ve gayret-i tiirdbiyyesi
sebebi ile miittehiddir. Uzerine serddr ta‘yin olunmak
galat-1 féhis kabilinden olur” denilerek bu karardan
vazgegildi. ipsir'in yerine akla gelen ilk ismin daha énceki
kariyerini eskiyalikla gegirmis olan ve simdi Karaman
beylerbeyligine getirilen Katircioglu Mehmed'’in segilmesi
sasirticidir (BOA, TSMA.e, 778/39; 30 Ekim 1655 tarihli
tezkirede veziriazamin Hatice Turhan Sultan’a Katircioglu
Mehmed’e Karaman eyaletinin verilmistir). Zira Osmanl
Devleti’nin gondermis oldugu emirlerde Abaza igin “saki”
ve “eskiya” gibi ifadeler kullaniimistir. Katircioglu’ndan
bahsederken ise daha 6nce Abaza igin de kullanildig Gizere
“zide Kadriihi” (kudreti ¢ok olsun) gibi ifadeler 6ne
¢tkmaktadir. Benzer sekilde dnceleri Haydaroglu tzerine
gonderilen Hasan’a buyruldugu gibi Katircioglu’ndan da
kendisine gdonderilen fermanin geregini bir an 6nce yerine
getirmesi  istenmekteydi. Aksi halde Mehmed’e
“..mansibin ahare verilmekle kalinmayub esed hareketle
hakkindan geliniir” seklinde tehditler savrulmaktadir
(Ulugay: 321-322). Dolayisiyla devletin resmi yazisma
dilinin daha 6nceki bir devlet adamini eskiya lafizlaryla,
onceki bir eskiyay! ise devlet adamligina dair unvan ve
uyarilarla stislenmesinde higbir zorluk gérilmemistir.

ipsir Pasa alinan karara sessiz kalmayarak sdzde
barisi temin etmek bahanesiyle ile Abaza Hasan’in yanina
gitti ve Katircioglu’na génderdigi mektupta ona “yerinde
durup hareket itmeyesin” dedi. Katircioglu saldirmaktan
geri durmasa da yenilerek Konya’ya ¢ekilmek durumunda
kaldi. Osmanli ydnetimi ise ipsiri Bagdad beylerbeyi
olarak atamak suretiyle bolgeden uzaklastirmak istendi.
Fakat pasa bunu kabul etmeyerek Abaza Hasan’in yaninda
kalmayi tercih etti (Aycibin: 1078; Naima Mustafa Efendi:
2127, 2129-2130). istanbul yénetimi ise iginde bulundugu
sartlarda butlin bu itaatsizlikleri sineye cekmekten baska
bir sey yapamadi. Abaza Ipsir’e tabii olurken pasa bdylece
kisa siirede asilerin lideri roliini Ustlendi. ipsir Pasa
karizmatik kisiligi ile cok daha fazla kisiyi yanina cekmeyi
basardi. Bunlardan en ilging olan isimi ise daha oOnce
Hasan’in elinden Tirkmen agaligi gérevini almis olan Ak Ali
Aga’dir. Ali Aga “hiikiimetin aczini gériip” atandigl yere
gitmeden ipsire hediyelerle sigindi ve ondan yeni
gorevinde kendisine yardim etmesini istedi. Aganin
Tirkmen voyvodaligi sirasinda umdugu parayi toplamasini
kolaylastiran ipsir Pasa, yardimlarina karsilik paranin bir
kismina sahip oldu. Bu asamada Abaza’nin kisisel tercihleri
ya da intikaminin ikinci planda atildigi oldukga agiktir. Artik
gittigi her yerlerde biiyiik bir hiirmetle karsilanan ipsir’e,
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butin kapilar ardi ardina agilmaya basladi (Naima Mustafa
Efendi: 2191-2192).

Kaynaklar ipsir Pasa ve Abaza Hasan’in birlikte
hareket etmeleri noktasinda onlarin etnik aidiyetine 6zel
bir vurgu yapmaktadir. Benzer bir iliski daha oOnce
Sadrazam Siyavus Pasa ile Abaza arasinda da kuruldu.
Sadrazamin Hasan’a gonderdigi mektubunda ona iyi bir
eyalet verilmesi karsiliginda etrafindaki “celdlileri”
dagitmasini istenmisti. Sipahiler burada kendileri igin
kullanilan “celéli” ibaresine ¢ok sinirlenerek génderilen
elciyi oldiirmek istediginde ise Abaza buna miisaade
etmedi. Veziriazami “Siyavus Pasa hazretleri hem
karindasimiz hem efendimizdir’ diyerek midafaa eden
Hasan, olanlar icin istanbul’daki saray agalarini sugladi.
Abaza Hasan’in bu tavri da Siyavug’'un hem Abaza hem de
sipahi olmasina baglanmaktadir. Sadrazamin mektubuna
cevaben Bektas Aga, Kara Cavus, Kethiida Bey, Sari Katip,
Deli Birader, Gade Kethiida, Samsuncu Omer ile Teskereci
Ginai'nin  oldlrdlmesi  istendi. Agalarin  baskisindan
kurtulmak isteyen veziriazam, bu talepleri onaylamakta
pek de zorlanmadi (Naima Mustafa Efendi: 2194-2195).
Ayrica ulufelerini isteyen askere paralari édenirken ipsir
Pasa’ya Sam eyaleti, Hasan Aga’ya Yeni-il voyvodalig ve
Hadim karindasi ile Kiirt Mehmed’e ise birer voyvodalik
tahsis edildi (Aycibin: 1082-1083). ipsir Pasa’nin bununla
yetinmeyerek aralarinda Defterdar Emir Pasa’nin da
bulundugu dort kisiyi daha istemesi gicler dengesini
degistirecekti. Siyavus, bu talebi de uygun goérip Emir
Pasa’yl hapsettirerek yerine Halicioglu’nu gecirdi. Fakat
Darlissaade Agasi Uzun Sileyman Aga, defterdarin
mallarini misadere edileceginden haberdar edilince
yapilanlara daha fazla misaade etmedi. Siyavus Pasa ile
Suleyman Aga arasindaki gilic savasl nihayetinde
sadrazamlik makamina Glrcii Mehmed Pasa’nin gegcmesi
ile son buldu (Naima Mustafa Efendi: 2201-2206, 2231-
2233). Siyavus Pasa Ipsirin géndermis oldugu davet
mektubuna icabet etmekle suglanarak oldirilmek bile
istenmisti. TUm bu yasananlarin, her birisi Abaza asilli ve
sipahilik ile iltisakl olan Siyavus, ipsir ve Hasan arasinda bir
danisikh d6gus olup olmadig fikri tetkike muhtactir.

Abaza ile birlikte Halep’e gitmis olan Ipsir Pasa
buralarda lobisini yapmak suretiyle kendisini “fakirler
babasi” olarak tanitmayi basardi. Devlet erkaninin
beklentilerini de gdz ardi etmeyen pasa “Hicbir mansip
ehliyeti olmayana verilmeye... Riisvet ve bahsis alinmaya...
Beyler ve kadilar licer seneden evvel azlolunmaya... Para
tashih oluna... Din ve devlet isleri seriat ve kanuna gére
goriile...” diyerek bir takim kanunnameler hazirlayip
etraftaki eyaletlere gonderdi. Diger taraftan her ne kadar
sembolik de kalsa, ipsir Pasa sipahi ve yenigerileri bir araya
getirip onlari baristiran bir devlet adami goriintisi
vermeye calisti. Ayrica ipsir, Katircioglu Mehmed’i dahi
yanina ¢ekmenin yollarini aradi. Mehmed ise kendisine
tahsis edilmis olan memuriyetten memnuniyetini dile
getirerek bu teklifi su sozlerle geri cevirdi: “Ben dag
basinda hardmi iken hak taald bana béyle bir biiyiik ekmek
verdi. Her vakit Pddiséha yardimdan dénmezem.
Uzerimize geliirse altibin yarar askerim vardir. Bentleri
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kapatup, basup kirarim. Ve size dahi mektup vermem.”
Artik Osmanli yonetiminin sadakati kazandigi anlasilan
Mehmed aleyhine yapilan sikayet ve jurnaller karsisinda
da tam bir korunma kalkani altina girmisti.

Sadrazamliga getirilen Dervis Pasa, ipsir Pasa ile olan
eski dostluguna dayanarak Ipsire istanbul’a gelerek
miicadelesini baskentte siirdiirmesini teklif etse de ipsir
buna baslangigta sicak bakmamisti. Dervig Pasa’nin
sonralari felg gegcirmesinden sonra veziriazamin da destegi
ile ipsir Paga sadaret makamina tekrar davet edildiginde
kabul ederek 1655 Subat’inda sadrazam oldu. Pasa,
Halep’e vali olarak gonderildigi donemde zaten Sultan
Ahmed’in kizi Ayse Sultan evlendirilmisti ve istanbul’a
geldiginde ise sultanin sarayina yerlesmesi onemlidir
(Evliya Celebi: 643, 660). Fakat istanbul’da zamanla
destekgilerini birer birer kaybedecek olan pasa gorevini
sadece 6 ay sirdiriip sonrasinda idam edildi. Ipsire
sadakatini sonuna kadar surdiirecek olan Abaza ise
hamisinin idamindan sonra tekrar tasraya cikarak
miicadelesine kaldigi yerden devam etti. ipsirin yerine
getirilen Koprili Mehmed Pasa, Hasan’i yaninda tutmak
adina ona hem Halep valiligini hem de Diyarbakir eyaletini
kethiidasina da Turkmen agaligini vermekten geri
durmadi. Képrili’nin bu suretle stirekli degisme tehlikesi
altinda olan sadaret makamini kendi elinde tutabilmeyi
hedefledigi diisinilebilir (Naima Mustafa Efendi: 2684-
2685). Fakat giliciini zamanla artiracak olan veziriazamin,
Anadolu’daki istikrarsizliga son verip asilerden tamamen
kurtulmak istemesi Koprili ve Abaza’nin arasini kisa bir
middet sonra acacakti.

Rollerin Degisimi

Katircloglu Mehmed Abaza Hasan karsisindaki
yenilgisinden sonra Sehrizol valiligine
gonderilmek/surtlmek istense de bunu kabul etmedi.
Bircok Osmanli devlet adaminin aksine, Mehmed’in
basarisizliklarina ragmen adamlari vasitasiyla Konya’'da
kalma istegini istanbul’a kabul ettirebilmis olmasi ilgingtir.
Ayni dénemde payitahttaki bazi kisiler ipsir Pasa’ya
“Firsatini distirtirsen Katircioglu’nu katl eyleyesin” diyerek
emir de gondermis olmasina ragmen Mehmed bu
badireden de siyrilmasini bildi (Naima Mustafa Efendi:
2210). Yani Katircioglu dostu Kaptan Murad Pasa’ya ipsir’e
gonderilmek Uzere bir sefaat mektubu yazdirdi.
Sonrasinda Abaza Hasan’in ¢adirina giden Mehmed,
Hasan’i da vyanina alarak ipsir Pasa’nin huzuruna
hediyelerle ¢ikti. Bir saygl gostergesi olarak tolga bashgini
cikarip kilicini yere birakarak: “Devletld vezir suglu
oldugunu itiraf eden bir kulunum. Yiiz yere koyup sana
kulluga geldim! Iste kilig, iste boynum. istersen katleyle,
dilersen affeyle. Fermdn senindir. Afv edersen bu kelleyi
udruna fedé edinceye kadar hizmet ederim!” ipsir Pasa’yi
ikna etmeye yeten bu algakgonilli tavir Katircioglu’nun
bagislanip hilat giymesi ile neticelendi (Naima Mustafa
Efendi: 2529-2530).

Katircioglu Mehmed’in siyasetteki bu basarilari onun
kisa Osmanl memuriyeti kariyerinde olusturdugu saglam
miiktesebata dayanmaktadir. Mehmed Istanbul’da

sadrazam tarafindan affedilip Beysehir'e atandiginda
gitmeyerek baskentte bir ay kadar kalmayi strdirmisti
(Akdag: 483-484; Akdag, asi liderlerinin daha o6nce
eskiyahk faaliyetleri bulunduklari yerlerde sancak beyi
olarak atanmalarini, bolgedeki diger Celalilerin
durumundan iyi anlayip onlar daha rahat boyun egmeye
zorlayabileceklerine olan inanca baglamaktadir. Fakat
beylerbeyi olarak atanmalari durumunda ise etki
alanlarina uzak bolgelere gonderilmesi de oldukga
manidardir). Bu sire zarfinda, iclerinde sadrazamin da
bulundugu bircok devlet biyugi ile bir araya gelebilen
Katircioglu, o6zellikle cirit oyununda gostermis oldugu
maharetle adindan payitahtta olumlu bir sekilde s6z
ettirebilmeyi basardi (Naimd Mustafa Efendi: 1985;
“Katircioglu’nun at kullanip, cirit ve mizrak oynamasina
hayran [vezir ve biitiin biiyiikler] hayran olurlardi. Her
kime hamle etse, elbette cirit urup, degme kimse ona cirit
vuramazdr”). Topkapi sarayindaki 8 Kasim 1687 tarihli bir
vesikaya gbre Karaman eyaletinde bey olan Katircioglu,
Sultan Mehmed ile de yakinhk kurabilmek maksadiyla ona
dahi hediyeler gonderdigi ifade edilmektedir (BOA,
TSMA.e, 780/8). Naima da onun payitahtta kendisine bir
cevre olusturmak istedigine dair bize ipuglari sunmaktadir.
Zira istanbul’da bulundugu siralarda seyhiilislam ve
kazaskerlerle de bir araya gelen Katircioglu, sultanin
huzuruna siklikla gittigini dile getirdikten sonra kiguk
padisaha olan baghligini/hayranhgini  etrafindakilere
kasten belli etmekten de geri durmadi: “Sdadetld
Hiinkdrimin garaca garaca gézlerini gérdigiim gibi 6dim
sidayazdi. Pasa «Diis!» dedi. (Y)iziim istiine distim.
Emme diis dimese heman diismeye durup, yikillyordum.
Allah, hiinkdrimin yasini uzun etsin deyu yer optim.”
(Naima Mustafa Efendi: 1985). Abaza Hasan’in aksine
Katircioglu’'nun bu hesapli ve giict elinde bulunduranlarin
gonlliint hos tutmasini bilen davranislarini, 5 Eylil 1647
yilinda sadrazamlik makamina getirilen Képrili Mehmed
Pasa zamaninda da fazlasiyla gormeye devam ediyoruz.

Katircioglu ile  Koprili’niin  yollari  ilk defa
basarisizliklarindan ve usulstzliiklerinden dolayr 6lim
fermani ¢ikarilan Boynuegri Mehmed Pasa’yl katletme
meselesinde kesisti (Nailmd Mustafa Efendi: 1986).
Boynuegri Mehmed Pasa sonrasinda bagislanmasi ile her
ne kadar bu plan akim kalsa bile Koprilia ve Katircioglu
bundan sonra da birlikte uyum igerisinde hareket etmeye
devam edeceklerdi. ilgiirel, Katircioglu’nun Beysehir’e
mitesellim olarak atanmasindan sonraki memuriyetteki
surekliligini de onun “Képriili Mehmed Pasa’nin ekibi
arasinda yer” almasi ile aciklamaktadir. Katircioglu’nun
sonrasinda gerek Karaman beylerbeyligine getirilmesi
gerekse Abaza’nin lzerine gonderilmesi de yine onun
devlet erkani ile kurdugu bu tirden sicak iliskilere
dayanmaktadir (TDV). Kopriili 6ncesinde dahi Katircioglu
siyaset oyununu kuralina gore oynayabildigini gdstermisti.
Mesela Ipsir Pasa sadrazam iken, Defterdar Morali
onculiginde kendi aleyhinde vyapilan komplolarda
parmagi oldugunu disindigia Katircioglu’na Melek Pasa
araciligi ile: “ibsir pasa Gsidir, her ne rica ve iimidin varsa
miisaade olunur” diyerek Mehmed’in yasananlara olasi
tepkisini 6lgmeye calisti. Katircioglu ise cevaben: “benim
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marifetim ve muvafakatim yoktur. Gizlice miizevvirler
yazdilar” dedi. ipsir Pasa gelen mektuba “Gériir misiiz
sunu. Kendini sugsuz ¢ikarmak ister. Ashni bildigimiz seyleri
inkér ve mazlumluk iddia ediib bizi bilmez zanneder”
diyerek Mehmed’e yine de glivenmedigini dile getirdi.
Nihayetinde Katircioglu taraftarlari ipsir’e “Sultdnim, inkér
ve 6ziir dilemek de tévbe demektir’ diyerek Mehmed'i
ipsir'in gazabindan kurtarmayi basardilar (Naima Mustafa
Efendi: 2556-2560). ipsir Pasa, sadareti ddneminde
aralarinda Defterdar Morali ve Mevkufatcl gibi bircok
onde gelenleri 6ldurtirken kendisinde glivenmedigini agik
ettigi Mehmed’in hayatta kalabilmis olmasi onun takip
etmis oldugu bu basarili denge siyaseti ile agiklanabilir.

Katircioglu Mehmed’i asil saygin kilacak olan ise
Osmanli ile Venediklilerin miicadelesi ¢ergevesinde 1655
yilinda Girit’e gdnderilmesidir. Arnavut Zurnazen Mustafa
Pasa’nin  kumandasinda, Bogaz ©nine demir atmis
bulunan Venedik donanmasi ile yapilan savagsta Katircioglu
onemli basarilara imza atti. Yani Mehmed yedi Venedik
gemisini saldirisi altinda emrindeki 480 kisiden sadece 30
civarinda asker kalmis olmasina ragmen kalyonunu sag
salim karaya gikabildi (Naima Mustafa Efendi: 2600-2601).
Burada yaralanan Katircioglu Mehmed ile Can Mirza ve
Omer pasalar istanbul’a davet edilerek bizzat padisah
tarafindan iltifat ve zengin ihsanlarla 6dullendirildiler
(Tdrkal, 2012:17; “hiimdyun-i sehinsdhide a‘dd-yi din ile
itdiikleri mukatele vii mukabelesinde her biri avatif-i
padisGhiden mazhar-1 iltifat (i ihsdn ve nd’il-i firdvan
buyuruldilar’). Mehmed’e ayrica Mora sancak beyligi de
verilerek bir an 6nce Venediklerin muhasarasi altinda zor
giinler gegiren Benefse Kalesi'ne gitmesi istendi (BOA, A.
RSK 1529, s. 91). Zurnazen Mustafa Pasa hem Benefse
ablukasini kirmak hem de kale halkina yiyecek gotirmek
maksadiyla saldiriya gecti ise de Venedik, Malta ve Papa
donanmasini asamadi. Bunun payitahtta duyulmasi
Uzerine sultan Mustafa’yr “...Benefse kal’asi kiiffarun
muhdsarasindan halds itmezsen sana ve sendnle bile olan
tamerd ve kapudanlara bir vechile semsir-i gadabumdan
emdn ve zemdn verilmeyliip ciimleniizi esedd-i ukubetle
katl ideriim” diyerek onu 6limle tehdit etti. Bu sefer
kaleye hem karadan hem de denizden saldirmaya karar
veren diisman donanmasinin bélgeyi terk etmesini temin
edebildi. Mustafa Pasa 6nce Sakiz adasina oradan da
baskente donerken Katircioglu Girit'teki micadelesini
surdiirmeye devam edecekti (Derin: 66-68; Tiirkal: 18-20).
Tim bu basarilardaki katkilariyla da Mehmed iltifatlar
alarak yeni mansiplarla édillendiriimeye devam edecekti.

Babasi Koprili Mehmed Pasa’nin vefatindan sonra
sadarete getirilmis olan Fazil Ahmed Pasa, bizzat
Kandiye’nin alinmasi ile gérevlendirildi. Miihlirdar Hasan
Aga’ya gore bu dénemde Katircioglu yine Girit seferine
katilmasi sartiyla Karaman beylerbeyligine getirildi. Bu
yeni seferde emrine Misir askeri, 500 sadrazam sekbani ve
5 adet top tahsis edildi. Gullik kolunda bulunan Mehmed
bir middet sonra Anadolu koluna tayin oldugunda
gosterdigi blylk direnis ile dismani “hemdn kis gelsin
deyii, yohsa bu kal'a’i alur’ demeye zorladi (Mihirdar
Hasan Aga, 2013: 274, 298). Katircioglu daha oOnce
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kendisine bahsedilen mansiplara ilaveten Girit'te
bulundugu siirede, Hamid sancagi, Mora sancagi, Tirhala
sancagl (BOA, KK.d.217: 15) Adana ve Karaman
beylerbeylikleri (Boyraz, 2002: 77) ile son olarak da daha
Anadolu (Mahirdar Hasan Aga: 297) ve hatta bir rivayete
gore Rumeli (Mustafa Nuri Pasa, 1979: 251-252)
beylerbeyligine getirilmis olmasi ancak onun gerek
adadaki gerek siyasetteki artik yadsinamaz basarisiyla
aciklanabilir. Aslinda kaynaklar bu hususta adeta agiz
birligi etmis gibidir. Mesela Kandiye kalesini ve etrafindaki
denizi korumakla gorevli yaklasik yirmi bin Venedik
askeriyle micadele edildi. Buradaki micadelede bin
Musliman hayatina karsilik savasta on binin Ustlinde
Venedikli 6ldiraldi. Naima bu basariyi “dogustan olan
cesaret ve hiineri gosterdigi haberi ciimadeluldda gelip
ehli Isldmin sevinmesine sebep oldu” diyerek biiyiik dl¢lide
Mehmed’e atfetmistir (Naima Mustafa Efendi: 2753).
Benzer bir gilizellemeyi Silahdarda da goriiyoruz.
“..Katirciogh Mehmed Pasa cibilletinde muzmer olan
merddnegi ve hiineri izhdr itdiigi ahbdr-1 s@’iresi vasil ve
ehl-i islém dest-mdye-i séd-kdmi eyledi.” (Turkal: 82).
Ayrica bir anonim kaynaginda ise yine “..ol cenkde
Katircioglu Mehmed Pasa cibilliyetinde muzmir ya'ni
kendiisinde olan secd‘dt hiiner izhdr idiib haberi
Cemdziye’l-evvelinde vusul bulub ba‘id server-i ehl-i islém
olmusd....” (Pul: 123) denilmektedir. Son olarak Evliya
Celebi Miisliimanlarin elinde olan inadiye sehrinin 100 bin
kisilik Venedik askeri tarafindan ele gecirildiginde
Muslimanlarin kaleye sigindigindan bahseder. Bunu
haber alan Katircioglu ise Hanya Kalesi’'nden kuvvetleriyle
bayrak agip yardima gelir. Disman kuvveti ise “’Bre bre
Katircioglu geldi’ dediklerinde kéfirin igine bir korku
diistii.” Venedik askerinin bir kismi kacarken digeri
ganimet pesine kostu. Neticede Mehmed’in bu destegi ile
cesaretlenen Osmanli ordusu tekrar savasa tutustu. O ve
askerlerinin bu istekli ¢cabalari neticesinde diisman 87 bin
61l 10060 civari esir verdi (Evliya Celebi: 384-385).

Katircioglu Mehmed'’in askeri basarilarinin yaninda
uzun siiredir gelistirmis oldugu iyi siyaset adami imajini
Girit'te de slrdirmeye devam etti. Yani Osmanh
ordularinin adadaki basarilarini takiben yer yer Venedik
elgileri ile mizakere gorismeleri tertip edildi. Bu slregte
yapilan toplam iki goérismenin ikisinin de Katircioglu’na
Girit'te tahsis edilen giftlikte gerceklesmis olmasi dikkate
degerdir. Sadrazam Ahmed Pasa gelmekte olan Venedik
elcgileri icin “...ordu kurbinda Katirci-zdde’niifi odalarin
birhos deseyiib ve birhos ri‘dyet olinsun” seklinde emirler
verdi. Osmanli Devleti elginin iyi agirlanmasi icin elinden
geleni yapmis “...merkdm elciye donanmis bir at gekiliib ve
ordu icinde Katirci-zdde ciftligine kondurilub ta‘y’indt ve
ri‘dyet ve kapuci yaninda olmak ve eglendiirmek (izre
ta'yin olinub” denilmisti (Mihiirdar Hasan Aga: 285-286,
367). Her seyden 6nce Katircioglu istanbul’a affedildiginde
kendisine tayin olunan mitevazi konaktan (Naima
Mustafa Efendi: 1984) cok daha ihtisamlisini Girit’te elde
etmis olmalidir. Zira Evliya Celebi Katircioglu Ciftligi'ne
savasin gerceklestigi yerden sadece iki saatte yiriiyerek
ulasilabildigine ve olduk¢a muhkem ve glizel bir yerde
bulunduguna vurgu yapar (Evliya Celebi: 383; “Hakir bu
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seyirleri [yliksek Tamas tepesinden Sadrazamla ile
savaslari izledigi] Tamas Dagi’ndan yokus asadi bir saatte
inip Servi Kahvesi, oradan yarim saat asagi inip Kolahor
Deresi, oradan yine yarim saat gidip Katircioglu (---) Pasa
Ciftligi...”). Evliya ayrica ciftligin ¢evresini de ayrintilariyla
anlatmaktadir. Buna goére Acisu Nehri'nin iki onemli
kaynagindan birisi bu ¢iftligin dibinde yer alan bir kayadan
dogmaktadir. Oradan yarim saat icerisinde denize ulagan
bu nehrin igerisinde bol miktarda alabalik ve kefal
bulunmakta olup Osmanli askeri karnini 3 yil boyunca
buradan doyurmustur. Yine ciftlikte 20 gbz un degirmeni
bulunmakta olup savas siirecinde askerin ihtiya¢ duydugu
un da yine buradan temin edilmisti (Evliya Celebi: 512).
Bitin bunlar Mehmed’in kaynaklarda baska higbir kimse
icin zikredilmedigi sekliyle guizel bir konak ve giftlik ile
onlarin etrafinda bulanan kullanigh mustemilatlar ile
ddillendirdigini ortaya koymaktadir. ikincisi ise ciftligin ve
konagin Venedik elgisine hazirlanmasindan sorumlu
tutulan Katircioglu’'nun yapilan baris gorismelerinde
hatiri sayilir bir rol Gstlenmis olma ihtimalidir (Turkal: 463;
Silahdar da “Katircioglh Mehmed Pasa Ciftligi’ni devlete
layik ilgi iciin déseyiip hazirladi” seklinde gecmektedir).
Zira Mehmed’in hem eskiyahg biraktiktan sonra sistem
icerisinde gostermis oldugu etkili siyaset hem de Girit’teki
askeri basarilari bdyle bir diplomatik gorevi yerine
getirmek icin onu 6ne ¢ikarmis olma ihtimalini yadsimak
pek mimkin degildir.

Katircioglu Mehmed’in Girit'te, Veziriazam Fauzil
Ahmed Pasa ile de yakin bir iliski icerisinde olduguna dair
onemli ipuglarina rastliyoruz (Kogu: 1173; Kogu’ya gére
“Fazil Ahmet Pasa serdarlikla Girid’e gegtiginde bu biiyiik
devlet adaminin da tam itimadini ve muhabbetini
kazand!”). Mesela, ikilinin gértiismelerinden birinde Fazil
Ahmed Katircioglu’na Girit’in dumanli daglarini gostererek
“— Pasa! Ne giizel bekleyecek daglardir!” diyerek
Mehmed’in eskiyalik yillarina kinayeli bir gonderme yapti.
Katircioglu ise cevap olarak “— Efendim, eyu dadlardir,
amma kdrbani islemez!” diyerek yanit verdi (Naima
Mustafa Efendi: 1985). Mehmed’in bu cevabini iki agidan
degerlendirmek miimkiindiir. Oncelikle onun bu cevabi
omriiniin 6nemli bir kismini eskiya olarak daglarda
gecirmis olan Katircioglu’nun eski kariyerine dénmeye hig
mi hi¢ niyeti olmadigini isaret etmektedir. Zira dagin zor
yasam sartlarinda daglara kervanlarin ugramadigina atifla
Mehmed, aslinda Osmanli Devleti’'nin bir memur olarak
artik icinde bulundugu yeni imkanlardan memnuniyetini
dile getirmektedir. Ikincisi ve belki de daha &nemlisi
Katircioglu’nun adeta yillardir Osmanli sisteminde yer
almis bir devlet adami gibi diplomasi diline oldukca hakim
olmasidir. Mehmed cevabi ile hem kendisine atilan bir
zarfl daha bosa ¢ikarmis hem de sadrazama olan
sadakatini dolayli bir yolla dile getirmisti. Bu haliyle
Katircioglu 6mrinin sonuna dogru yeni konumunu
etrafindaki en biyik devlet memurlarina dahi kabul
ettiren basaril bir devlet memuru olarak tanimlanan birisi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Osmanli arsivlerinde bu noktadan sonra Katircioglu
Mehmed’in Osmanl Devlet sisteminin tam bir parcasi

olduguna dair vyazismalara rastliyoruz. Elimizde
Katircioglu’nun Venedik seferi esnasinda kaleme alinmis
1668 yilina ait ilging bir belgede, Mehmed Pasa’nin bir
ciftliginin Caferoglu isminde bir eskiya tarafindan yakilmis
oldugu bilgisi bulunmaktadir. Osmanli resmi makamlari
Ebubekir Aga’ya (ve daha sonrada Hamid sancagi
matesellimi Zalfikar Aga’ya) suclularin yakalamasi igin
emirler gonderdi. Neticede Ebubekir eskiyalari etrafindaki
Misliman ve voyvodalardan yardimlar almak suretiyle ele
gecirmekle igin harekete gegirildi. Son olarak belgede
gorevlilerin islerini hakkiyla yapmamalari durumunda
Katircioglu’'na vyani “saadetlii pasa efendimize cevap
vermeniz miiskil olur” denilerek tehdit edilmis olmasi da
Mehmed’in hayatina dair tuhaf bir ironi olsa gerektir
(Aksu, 627-628). Zira Osmanli Devleti'nin Caferoglu
hayduduna karsisinda, bir taraftan eski eskiyasi ve yeni
sadik memuru olan Mehmed Paga’nin haklarini korumasi
diger taraftan ise gorevlileri bizzat pasanin kendisiyle
korkutmalari, Katircioglu’nun Osmanli sistemi icerisinde
fazlasiyla kabul gormesiyle agiklanabilir.

Dolayisiyla Katircioglu Mehmed Pasa’nin kariyerinin
sonlarina dogru hiikimet nezdinde ¢ok dnemsenen bir
devlet adamina donlstigiuni soylemek yanhls olmasa
gerektir. Mesela, Evliya Celebi’'ye gore pasa Gollik
tarafinda gorevlendirildiginde hizmetinde tim Anadolu
eyaleti askerlerinin yani sira 1000 serdengecti ve 3000
Anadolu serdengectileri bulunuyordu. Ayrica Tire, Manisa,
Aydin, Saruhan, Ankara, Cankiri, izmid, Bursa, Alanya,
Kastamonu ile Teke ve Hamid sancaklarinda yer alan
bltliin zeamet ve timar sahipleri onun hizmetindeydi.
Evliya son olarak Katircioglu hizmetindeki toplam askerin
20 000 oldugunu soylemektedir (Evliya Celebi: 396).
Nihayetinde Osmanli Venedik miicadelesi sirasinda
Kandiye onlerinde yeni bir saldiriya gegen Venedik
kuvvetleri o siralar Anadolu beylerbeyligi makaminda
bulunan Katircioglu’'nu “sehid” ettiler. Miihiirdar Hasan
Aga bu savasta dlenler arasinda ismen zikrettigi iki isimden
birisi olan Mehmed’in (Tirkal: 515; Silahdar o&lenler
arasinda Deli Mahmud Pasa’yr da Uguincl isim olarak
zikretmektedir) (ve diger Osmanh  askerlerinin)
olimiinden “sdhib-i devlet [Veziriazam] iki-ii¢ giin agladi”
seklinde bahseder (Muihirdar Hasan Aga: 353).
Mehmed’in daha onceki tim kotiu kariyerine karsilik
Osmanli yazarlari onu 6liminden sonra artik sadece
iyilikle anacaktir. Yine Evliya Celebi 300 adamiyla beraber
sehit olarak cennete gittigine emin oldugu Katircioglu’nu
bizzat kendisinin Allah rizasi i¢in yikadigini ve topraga
verdigini de ifade eder (Evliya Celebi: 405, 414). Mustafa
Nuri Pasa ise Katircioglu’nun hayat hikayesindeki ironiyi su
carpici sozlerle dile getirmektedir:

Ne gariptir ki bu Katirci Oglu (Mehmed) bundan sonra dirlst
ve devlete bagli bir kisi olarak ¢cok degerli hizmetlerle kisiligini
ve mevkiini ylceltip, yirmi yil kadar bir sire gegtikten sonra,
Rumeli Beylerbeyi iken, Koprili Oglu Fazil Ahmet Pasa
yaninda, Girid Adasindaki Kandiye Kalesi kusatmasi sirasinda
sehid dusup, eskiden yapmis oldugu kotiliiklerin karsiligini
6demistir (Mustafa Nuri Pasa: 252; Mustafa Nuri Pasa diger
kaynaklarin aksine Katircioglu’nun son gorevini Anadolu degil
Rumeli beylerbeyligi olarak zikreder).
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Katircioglu Mehmed Pasa’nin bu calkantili yasam
oyklsinin c¢ocuklarinin kariyeri lzerinde de blyik bir
etkisi olsa gerektir. Sicilli Osmani’de “sonralari giizel
hizmet ve sadakat etmis gayretli ve cesurdu” seklinde
tanimlanan Mehmed’in iki oglundan da bahsedilmektedir.
Bunlardan ibrahim Bey 1672-1673 yillari arasinda
Balikesir'de mutasarriflik hizmetinde bulundu. Diger oglu
Mehmed Pasa ise babasinin erken kariyerinde oldugu gibi
bir tiredi (yani eskiya) olarak Yegen Osman Pasa’ya
yakinlik gostermis ve babasindan yaklasik on sene sonra
bu yolda vefat etmisti (Mehmed Sireyya, 1996: 1059-
1060). Diger taraftan Mehmed’in eskiyalik faaliyetlerini
1709 vyillarina kadar Konya ve Kltahya’da slirdirmis
olabilecegine dair izlere rastlamaya devam ediyoruz (BOA,
A.{DVNSMHM.d.}, 116/892). Neticede Katircioglu’'nun
kaderinin birinci ve ikinci safhalari ogullari tarafindan
onun vefatindan sonra dahi temsil edilmeyi stirdtrdu.

Abaza Hasan ahir kariyerine gelince ise oldukga farkli
bir resim gdrmekteyiz. ipsir Pasa’nin élimiinden sonra
Anadolu’ya gecmis olan Abaza’yi herkes kendi safinda
tutmanin yollarini aradi. Muhtemelen tam bu yizden
onun aleyhinde Tiirkmenlerden gelen sikayetlerin hig birisi
(tipki daha once Katircioglu’'nda da oldugu gibi) merkezi
hikiimet tarafindan dikkate alinmadi. Zira mevcut
potansiyeli ile Hasan, giigler dengesinde herkesin yaninda
gormek isteyecegi 6nemli bir glictli. Naima’ya gore, bu
asamada o hatta valide sultanin kethiidasi gorevine
getirilmek istense de gerek valide gerekse Abaza’nin bunu
kabul etmemesi tzerine bu dislinceden vazgecildi (Naima
Mustafa Efendi: 2377). Sonrasinda Osmanli Devleti
Hasan’i Seydi Ahmed Pasa yakin miinasebetinden rahatsiz
olarak onu Halep’e vali olarak atadiysa da bu karar ikilinin
birlikte hareket etmesinin 6nini alamadi. Abaza ve
Ahmed ipsirin  6ldiiriilmesinde parmaklari olan ve
aralarinda Kiart ve Ciundi Mehmetlerin de bulundugu
kisileri birer birer ortadan kaldirildi. Yapilanlarin hepsini
sineye ¢eken devlet erkani, Hasan’da Turkmen agalgini
birakirken Ahmed Pasa’ya ise adeta mikafat olarak
vezirlik riitbesi verdi (Naima Mustafa Efendi: 2613-2619,
2628-2629). Bu siki dostlukta bazi tarihgilerin
muhtemelen pasanin Cerkez (Mehmed Siireyya: 219-220)

olmasindan hareketle Abaza ile “soydas” olarak
nitelendirmesi de yine dikkate degerdir (Usta: 61).
Devlet adamlari “Abaza ise yarar adamdir’

diisiincesiyle Halep ve Diyarbakir valilikleri ile Tirkmen
agahgini Hasan’a vererek onun gicinin daha da
artirmasinin 6nind actilar (Naima Mustafa Efendi: 2685;
Naima’ya gore bunlardan birisi olan Sadrazam Boynuyarali
Mehmed Pasa slirekli degistirilmekte olan veziriazamlik
makamini Hasan’in yardimi ile kendisinde uzun sire
tutabilecegi fikri ile hareket etmektedir). Sadarete yeni
getirilen Koprili Mehmed Pasa’nin ona yaklasimi da
bundan pek farkh degildi. Gorevinden azledilen eski
Veziriazam Kara Mustafa Pasa’dan kurtulmak isteyen
Koéprill, Mustafa’nin éldariilmesine dair fetvalar gikartip
bu gorevi yerine getirmesi icin bizzat Abaza’ya emirler
gonderdi. Katircioglu Mehmed’in  aksine  Hasan,
Koprilli’'nlin rakiplerini bertaraf etme siyaseti ile daha en
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basindan uyum icinde hareket etmeyi tercih etmedi. Yani
Abaza her ne kadar Mustafa Pasa’nin bitlin hazinesini
devlet adina miisadere etse de devrik sadrazami
oldiirmeyip bir bahane ile pasanin kagmasinin 6nini agti
(Natma Mustafa Efendi: 2762-2764). Bu denge siyaseti ile
Hasan’in kisa donemde 06zglir hareket etmesine imkan
tanisa bile uzun vadede onu konumunu gin gectikce
guclendirmekte olan yeni veziriazamin hedefine
oturtacagina stiphe yoktu.

Kopruli Mehmed Pasa sadaretin basinda, Lehistan
kralliginin Osmanli denetimi altina alinmak istemesi pasayi
bizzat Erdel Beyi Il. Rakoczy Gyorgy’'nin lizerine gitmeye
zorladi. Koprili'yu kendisine direnemeyip kagan Erdel
Bey’inin Uzerine daha fazla gitmekten alikoyan ise
Anadolu’da Abaza Hasan’in basini ¢ektigi bir takim yeni
gelismeler oldu. Aslinda Mehmed Pasa daha Erdel’e
gitmeden O©nce Anadolu’daki beylere bazi emirler
gonderip onlardan ordusuna katilmalarini istemisti.
Abaza’nin da iginde bulundugu mubhalif kitle ise bu ¢agriyi
“Sefer bahanesiyle ele gegirmek istedikleri bu kadar kimse
Rumeline gecip zahmetsizce ellerine gecirince, ayadiyla
gelmis av olarak birer birer hepimizi intikam kemendine
yakalayip, siyaset kilici ile katl ve idam edeceklerine siiphe
yoktur” diyerek reddettiler (Naima Mustafa Efendi: 2830-
2831). Sonrasinda muhalifler Sultan Mehmed’e itaat
etmelerinin 6n kosulu olarak veziriazamin goérevinden
uzaklastirilip yerine Sam Valisi Tayyaroglu Ahmed Pasa’nin
getirmesini istediler. Nihadi aralarinda Abaza Hasan,
Tayyaroglu Ahmed, Mustafa ve Ali imirza Pasalar ile Kadi
Vehhap Efendi, Omer, Siyavus ve Dilaver agalarin
bulundugu o©nde gelenlerin clretkarligini su carpici
sozlerle ortaya koyar:

Bundan maksidd olan bu cem'iyyeti perakende idlip sonra birer
birer devsirtip heldk itmektir. Simden girli is isten geglip netice-
i keldam sa‘adetli padisah ya ciimlemizden geger veyahud ol
herifi sadaretten azl idiip bu climlenin hatirin ele alur. Mademe
Koprald’nin basi ordumuza gelmeye. Cem'iyyetimiz bozulmaz.
Sa‘adetli padisah ya bu kadar viizeradan gecer, yah(id andan ve
illd Uskudar'dan beristinden geger (Ozkasap, 2004: 39;
Mehmed Halife: 119; Abaza’nin benzer bir soylemde
bulundugunu onaylarken wvurguyu biraz farkli bir noktaya
tagimaktadir. Buna gore Abaza soyle demistir: “Mademki hal
béyledir!... Bundan sonra bizi dahi Acem (Iran) Sahi gibi bir

disman bilin! Bundan bdyle Rumeli sizin, Anadolu bizim olsun!
Bildiklerinden kalmayiniz...”).

Abaza Hasan Bagdad’a vali olarak gonderilerek
durum yatistirilmak istendiyse asiler Képrali’niin on bes
glin icerisinde katledilmemesi durumunda
ayaklanacaklarini séylediler (Naima Mustafa Efendi: 2832-
2833). IV. Mehmed’in tahta gectigi 1648 vyilindan
Kopruli’'ye sadarete geldigi 1657 yilina kadar toplam on g
veziriazam degismis ve hicbirisi de makamlarinda kalici
olamamisti. Padisahin bu noktada basarilariyla kendini
zaten ispat etmis yeni sadrazamindan kolayca
vazgecmesini beklemek Hasan’in 6ngorisiizIGgl olsa
gerektir (Mehmed Halife Koprali’niin Erdel kalesini
kusattigl bir asamada padisahin kendisinden bir an énce
istanbul’a gelmesini istedigi haberini almasina ragmen,
elciyi bekletip ancak kaleyi ele gecirdikten sonra fetih
haberiyle  birlikte  elgiyle  baskente  gelecegini



Giindogdu / CUJOSS, 48(1): 47-65

bildirdiginden bahseder. Buna gbre pasa padisahin
huzuruna basarili bir sadrazam olarak ¢ikmak ve bu
surette elini kuvvetlendirmek istemektedir diyebiliriz.
Mehmed Halife: 121). Sultan asilerin aralarinda Bursa
Kadisi Hasimizade’nin de bulundugu elgileri ile
gorismesinde, Abaza ve adamlarini artik kendi kulu olarak
gormedigini onlarin kendisine itaatsizliklerinden dolayi
“seytdn kullari” olduklarini ifade etti:

..Bundan evvel [Abaza] affedildiginde, aman verildigine dair hat
gonderdim. Bu fasid fikirden vazgegip bu taraflara gelmekten
korkarlarsa ~ Bagdad  muhafazasina  varsunlar,  yahut
topluluklarini dagitip herkes memuriyete gitsin. Sadrazam
azlolunacak zaman degildir dedim. Bundan sonra padisaha itaat
etmemek Muslimanlik midir? Allah ile ahdim olsun, bundan
sonra katliam ile hepsini siyaset kilicindan gegirip bir tekini dahi
bu diinyada sag komam! (Naima Mustafa Efendi: 2834; Benzer
bir sekilde isazade tarihinde de padisah sadrazamina gonderdigi
mektupta Abaza’dan bahsederken “Kullarim Abaza Hasan
dedikleri mel'un” seklinde hitap etmektedir. isazade, 1996: 52).

Padisah sadrazamin azledilmesi icin mektup getiren
elcileri 6ldirmekten son anda vazgecirilebildi (Mehmed
Halife: 123-125; Mehmed Halife, IV. Mehmed’in bir ara
Osmanl ordusunun basinda Celalilerin Uzerine gitmek
istedigini fakat orduda ¢ikan karisikhgin tzerine bundan
vazgecildigini sdyler. Murtaza Pasa’nin Abaza karsisindaki
yenilgisinden sonra da padisahin “insaallah evvel baharda
celdli iizerine giderim” diyerek sefere c¢ikmaya tekrar
niyetlendi. Fakat glinlin sonunda Koprild, sultani ikna
ederek onu sonrasinda Uskiidar'dan payitahtta gecmeye
ikna etti). Daha sonra yine ayni taleple gelen elgi
Kapicubasi Hasan Aga ise Sultan Mehmed’in gazabindan
kurtulamayarak oldurildiu. Sultan Mehmed’in  bu
kararliligi tizerine artik kimse sadrazam aleyhine tek bir s6z
soylemeye cesaret edemedi (Derin: 104-105). Asiler
Gzerine gidilmek icin istenilen fetvada hikimetin net
durusunu agik¢a ortaya koymaktadir:

...eskiya-y1 mezburun biz asla cemiyetimizi dagitmazuz giinden
giine artiririz simdiyedegin mdisliman idik simdi kdfir olduk
Bildiklerinden kalmasunlar padisaha Rumili yeter Biz Anadolu’yu
zabt ederiz deyu halife-i isléma itaattan hurug ediib giinden
giine ser ve fesadlarin artirdiklarinda asakir-i islém dar-iil-
harbde kiiffar ile miicadele ve mukatelede bulunmadla bunlarin
tzerlerine geliib mukatele ile bunlari def'’e mimkiin olayub
halife-i isldm hazretleri emr-i hiimayunlari ile nefir-i dm olub
cevanib-i Erbaalarinda olan ehl-i isldm gerek askeri ve gerek

gayri mezburlarin fitne ve fesadlarini def’i igin lzerlerine geliib
muharebe ve mukatele itmek caiz olur mu

Bu fetva talebine “Allahu a’lem vacibdir mezburlarin
ciimlesi  _Wjle  kitalleri  l6zimdir  Maktul  olanlari
guslolunmaz Ve namazlari kilinmaz” seklinde cevap
verilerek devletin miicadelesi adeta kutsandi (Ulugay: 353;
Benzer bir fetvayl Nihdadi’de de ek olarak “Mukatele iden
ehl-i Isldm’in katil olanlari gézi ve maktul olanlari sehiddir”
ibaresi vardir; Ozkasap: 40; Son olarak Mehmed Halife
ilaveten sdz konusu fetvanin icinde “inkdr eden kéfirdir”
ibaresinin de yer aldigini séyler; Mehmed Halife: 119).

isazade bu fetvanin padisah tarafindan Abaza’ya
karsi gonderilmek istenen askerler tarafindan bizzat talep
edildigini ozellikle vurgular. Buna gore: ““Ldkin anlar
Miisliman biz de Miisliman; ordusundan ezdnlar okunur ve
evkat-i hamse kilunur. Bizden 6lenler ve éldiiriilenlerin hdli

nice olur” dediklerinde Seyhiilisldm Bolevi Mustafa Efendi,
Abaza Hasan hakkinda verdiigii fetvd meyddnda ‘alé
ru’Gsi’l-es-hdd okundukda “sem‘an ve td‘aten” deyi
dadildilar’ (isazade: 52). Askerin bu tiirden tereddiitlere
dismesinde muhtemelen Abaza’nin yer yer basvurdugu
dini propagandanin da etkisi vardi. Zira Hasan’in (hamisi
ipsir Pasa’nin yaptigi gibi) kendisine bu siirecte dini bir
megsruiyet kazandirma ¢abasi igerisine girdiginin izlerini
goriyoruz. Mesela Abaza’nin kazanmasini isteyen bazi
hocalar ona dini uldhiyet atfetmeye calismislardi. Buna
gore “Hasan pasa sahibi zuhurdur ve onbirinci asirda din
yenilemege memur olan budur. Bunun yiiziinden séyle
hizmet ve béyle isler zuhur edecektir” denilerek halkin ona
destegini artirmaya calistilar (Naima Mustafa Efendi:
2838). Mehmed Halife ise Hasan’in devlete karsi Ust Uste
basarilarini gbéren reayanin “Allah tarafindan yardim
gérmektedir’ diye disiniip onun kazanmasi igin Allah’a
dua ettiklerinden bahsetmek suretiyle yapilanlarin karsilik
buldugunu ortaya koymaktadir (Mehmed Halife: 120).

Bursa’ya saldirilar diizenleyen Abaza Hasan, halki
oldirmekle tehdit ederek para toplarken diger taraftan
ordusuna aralarinda Kenan Paga’nin da bulundugu énemli
isimleri katmasini bildi. Abaza ve ekibi daha o6nceki
taleplerine ilaveten veziriazamin yaninda “Seyhdilislédm ve
yenigeri agasi ve kethiidé bey dahi azl olunsun” demeye
basladilar. Son olarak hedef tahtasindan Sultan
Mehmed’in dahi uzak olmadiginin izlerini gériyoruz. Yani
Kopruli Mehmed huzuruna gikan Zencefillioglu’na Abaza
ve asilerin “Maksadlari nedir?” diye soruldugunda cevap
olarak, “Sultanimi isterler. Gayri emniyyeleri yoktur” dedi.
Hasan’in bu asamadan sonra Uskiidar’a dogru ilerlemeyi
planladigi haberlerinin alinmasi Uzerine ise padisah
sadrazamina acilen “Ciimle kiiffdr-1 vildyetin feth itsen
makbuliim degildir. Bu tarafa geliip eskiydyi plir-hal
idesin” diyerek emirler gonderdi (Ozkasap: 40-42).
Boylece devletten istek ve tehditleriyle tahammidil
sinirlarini oldukga asan Hasan ile geri déniisii olmayan bir
yola girilmis oldu.

Murtaza Pasa liderliginde, tim glicliyle Abaza
Hasan’in (izerine giden Osmanli kuvvetleri onu Anadolu
iclerine cekilmeye zorladi. Abaza her ne kadar Murtaza’nin
onci kuvvetleri karsisinda llgin’da basarili olsa da, zaferini
takip edemeyip kis geldigi icin kendisine sonradan
siginacak bir yer aramak zorunda kaldi. Murtaza ise
glicini artirmak maksadiyla Halep’e gekilmekten baska
care bulamadi (Mehmed Halife: 124; Mehmed Halife’'ye
gore Abaza Hasan, Bursa igine girme arzusunda iken bir
gece rliyasinda “Bursa sehrini bastan basa emirler
kusatmislar!” seklinde goérmesi Uizerine korkuya kapilip
llgin vadisine dogru geri cekilmeye karar vermisti).
Osmanli Devleti’'nin tim imkanlari ile destekledigi Osmanl
kuvvetlerine karsin Abaza’nin taraftarlar siddetli kisin
beraberinde getirdigi ulasim zorlugu, kitlik ve pahalilikla
micadele etmekten ¢ok uzakti. Kiuglik Buzul Devri'nin
yasandigl bu slirecte her seye ragmen yetkin bir devlet
olarak Osmanlinin iasesini ayakta tutabilmesi kiymetlidir
(White, 2011: 298; * White’a gore: “Kiigiik Buzul Devri’nin
etkisini gdz onlinde bulundurdugumuzda Osmanlinin
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“coklist” tartismalarini  tekrar gbzden gecirmeye
zorlamaktadir. Bu noktada Osmanlinin 1600 i yillardaki
kargilasmis oldugu sorunlar igin eski kurumlarindaki
yozlasmayi ya da Batr’nin yikselen meydan okumasina
suclamak artik makul degildir”). Neticede oldukga gligsiiz
diisen asiler 6nce Antep ve sonrasinda Halep’te Hasan’in
ordusunu terk edip dagilmaya basladilar. Bitliin bu
gelismeler geriye kalanlarin da padisahin magfiretine
siginmalarinin 6niind agti (Derin: 2867). Murtaza Pasa bu
firsati iyi degerlendirmek suretiyle asilere bagislanacaklari
s6zli ve yemini vererek onlari Halep Sarayi’na davet etti.
Onceleri sarayda farkli yerlerde giizelce agirlanan asi
pasalar sonrasinda Murtaza’nin isaretiyle es zamanh
olarak birer birer ortadan kaldirildi (isazade: 54). Sonug
olarak, pasa asilerin kellelerini istanbul’a génderirken
hizmetlerinden dolayr devlet tarafindan comertge
ddullendirildi (Ozkasap: 43-45; Asilerin affedileceklerine
dair verilen birgok yemin ve sozlerden sonra higbirisinin
dikkate alinmayarak oldlridlmeleri  infazin  hemen
sonrasinda gerceklesen biiyik bir depreme delil olarak
gosterilmektedir. Murtaza Pasa’nin da basarilari igin
odillendiriimesinden kisa bir muddet sonra hayatini
kaybetmesi de yine yapilan yeminlerinin tutulmamasinin
bir cezasi olarak yorumlanmaktadir. Gokgek, 2006: 101).

Katircioglu Mehmed Pasa’nin aksine Abaza Hasan ile
devletin micadelesinde casus savaslarinin  6nemi
blyktlr. Koprili Mehmed Pasa, Murtaza’nin Abazaile el
altindan isbirligi yapmis olabilecegi stiphesi tzerine bir ara
onu Vezir Kose Ali Pasa ile degistirmek istedi. Fakat pasa
son anda “Ciban bir iken iki olmagla ildcr miskil olur”
diyerek bu kararindan vazgecildi (Tirkal: 173; Behgeti
biraz farkl bir agiklama getirmektedir. Buna gére Murtaza
Pasa’nin Abaza karsisinda ugradigi yenilgiden sonra
“eskiyd (zerine hiicumdan te’hiri sadr-1 a‘zami siipheye
distrip” Ali Pasa’yt basa gecirmek istedigini fakat
sonradan Murtaza’nin  “hidmet ve saddkati siibut
bulmadgin” bu kararindan vazgectigini iddia eder, Gokgek:
92). Koépruld'niin korkusu aslinda hi¢ de temelsiz degildi.
Zira daha bir middet ©6nce Abaza Hasan’in (zerine
gonderilmis olan Kenan Pasa, Bursa’da halktan topladigi
¢ok miktarda barut, kursun, zahire, harglik ve diger
mihimmatlar ile Hasan’in saflarina gecmisti (Naima
Mustafa Efendi: 2837). Murtaza Pasa’nin i¢ atalarindan
Yusuf ile bolikbaslarindan Kirt Mehmed de toplamda bin
altin  karsiiginda  Abaza’ya  casusluk  yapmakta
anlasmislardi. Murtaza’nin bir glin evvelden, gece kalkip
ani bir baskinla dismana saldirma planini Yusuf ve
Mehmed araciligiyla aciga ¢ikinca “serddrin kurdugu tedbir
ve hiyleyi diisman tarafi, evvelce hazirlamakla, galip
gelmisti” (Naimd Mustafa Efendi: 2865). Osmanli
kaynaklarinda Abaza Hasan’in casusu olmakla suglanan ve
sonrasinda bu gerekge ile cezalandirilan baska isimlere de
rastlamaktayiz (Mehmed Sireyya: 611; Mehmed Sireyya
bunlardan  birisi olan (Malta) Hasan Aga’dan
bahsetmektedir. Buna gore 1651 yilinda bostancibasiliga
getirilen Hasan Aga, Abaza isyaninda casuslukla itham
edilmis ve 1659 bu suclamadan dolayi idam edilmisti).
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Koprili Mehmed Pasa da bos durmayarak Abaza
Hasan Uzerine istihbari faaliyetlerine agirlik verdi. Mesela
Abaza’nin Osmanli Devleti’nin Uskiidar tarafinda ulufe
verecegini 6grenince bes bin civarindaki sipahisini gizlice
bolgeye gondereceginden haberdar oldu. Buna gore
Hasan onlardan bir taraftan sipahi yoldaslarini gizlice
kendi yanina c¢ekmelerini diger taraftan ise Mehmed
Pasa’'ya bir suikast dulzenlemelerini istedi. Fakat
Koprili’nln sipahi ocaklarina yerlestirdigi Piri Cavus ile
Koca Halife hazirlanan bu suikast planindan pasayr tim
ayrintilariyla haberdar ettiler. Neticede Hasan ile bir
sekilde iltisakh oldugu dustnilen yedi bin kisinin isimleri
defterden silinerek onlardan ele gegirilebilenler ise
katledildi (Naima Mustafa Efendi: 2860-2861). Benzer bir
sekilde Halep’ten kovulan Abaza’'nin damadi
Hamamcioglu ile Mahmud ve Dilaver Pasalar, Hasan ile
anlagmali olarak Murtaza Pasa’nin yanina geg¢mislerdi.
Murtaza’nin casuslari araciligiyla ikilinin Abaza ile olan gizli
yazismalari ele gecirilip “diisman tarafina taraftar ve
devleti dliyyeye kétii niyetleri oldugu anlasildigindan” her
birisi katledilerek baslari istanbul’a gdnderildi (Derin:
111).

Abaza Hasan’in  yumusak karni, etrafinda
kontrolsiizce toplanan onlarca devlet adami olsa gerektir.
Zira Abaza, tam olarak bu kitle tarafindan daha 6nce
yenilgiye ugrattigi Murtaza Pasa’ya glivenmesi hususunda
ikna edildi. Ordusunun icinde bulundugu iaseyi
saglayamamaktan dolayi sikintiya diisen Hasan’a ilk olarak
kendi bolikbasisi, Murtaza araciligiyla devletten aman
dilemesini 6nerdi. Sonrasinda birgok askerinin Murtaza
tarafina gegmesinden igkillenen Abaza’yi, onlarin zamani
gelince Halep’te Hasan’in yanina donecekleri konusunda
inandiran da vyine bu bolikbasidir. So6zii  edilen
bolikbasinin yaninda aralarinda Antep muftisi ile Kilis
kadisi Abdilkerim’in de bulundugu bircok énemli isimler
de Abaza’nin teredditlerini ortadan kaldirmak icin ¢ok
sistemli bir sekilde kullanildi (BOA, YB.04, 2/74; 13 Ekim
1661 tarihli belgede, Kilis kadisi Abdilkerim’e Abaza’nin
Kilis’te daha ©nce yapmis oldugu yagma, talan ve
zulimlerinin bolge Uzerinde yikic tesiri géz 6ninde
bulundurularak halkin Uzerine yeni sorumluluklar
yiklenmemesine dair bir ilam godnderdi. Ayni
Abdulkerim’in daha énce Hasan’i ikna edenlerin arasinda
bulunmus olmasi dénemin karisik iliskiler yumaginin bir
gostergesi olsa gerektir). Sonunda Hasan’i barisi kabule
mecbur birakmak icin Arslan Pasa Murtaza’nin vekili
olarak ona gonderdi. Sonunda Arslan ve yanindaki
pasalarin  muhirli  senetleri  ile  bagislanacaklari
hususunda Kuran’a yemin ederek Hasan’i ikna etmeyi
basardilar (Gokgek: 95-97). Silahdar’a gore ise Halep
sarayinda toplanan Abaza ve adamlari kaleyi ele gecirmek
icin bir tezkere yazdirip kendi aralarinda anlastilar. Fakat
hizmetkarin kardesi Hasan Aga’ya teslim edilen bu tezkere
(muhtemelen yine casuslarin eliyle) Murtaza’ya
ulastirilinca, asilerin kesin bir sekilde katledilmelerinin ve
sonrasinda mallarinin misadere edilmelerinin de 6ni
acildr  (Turkal: 176-177; Abaza Hasan’in ile onun
maiyetinde olan Bosnak Mustafa, Kiird Mehmed, Tasci
Osman, Telhisi Osman ve Mahmud Pasa’nin yegeni olan
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Mehmed’in mallarinin devlet hazinesine intikaline dair 5
Eylil 1660 tarihli belge icin bkz. BOA, CML. 430/17424 ve
BOA, IEML. 11/995). S6z konusu istihbarat mekanizmasi,
Abaza Hasan’in 1659 yilinda oldirilmesinde sonra dahi
ordu icinde “Hasan Pasa’ll” olduklar disilinilen kisileri
birer birer 6ldiriilmelerinin de 6nlinii agacakti (Mehmed
Halife: 128-129).

Sonug olarak Abaza Hasan Paga, asileri yakalayan ve
adalete teslim eden saygin bir devlet adami olarak giktig
yolculugunu bir asi olarak bitirdi. Onun kariyerindeki bu
kokli degisimi Evliya Celebi’nin ona dair anlatimindaki
farkhilasmada rahatlkla gorebiliriz. Zira Evliya kariyerinin
basinda Hasan igin “bir gayretli, hiinerli yigit ve devlet
gliciine glivenen bir er oglu er” derken ahir 6mriinde ise
onu tam bir “Celdli” olarak tanimlar (Evliya Celebi: 371).
Abaza hakkinda yayginlagan bu negatif tutum Silahdar’in
onu “ndm bi-din { bed-dyin” (Turkal: 176) ve Behgeti’'nin
ise “saki” (Gokgek: 105) olarak tanimlamasina sebep
olmustur. Son olarak Naima ise “Kétii huylu saki zulme ve
fesada mdil olub, para toplamak ictin memleket redydsina
revd gérdiigii eziyet ve zuliim kisaltilarak bile yazilmak
icabetse mufassal bir kitab olurdu” demektedir (Naima
Mustafa Efendi: 2828). Dolayisiyla Katircioglu’nun aksine,
Osmanlh kaynaklarinda giliniin sonunda Abaza Hasan,
devlete yaptigl bliyik hizmetlerden ziyade bas belasi bir
asi olarak anilagelmistir.

Sonug

Katircioglu Mehmed ile Abaza Hasan’i inceledigimiz
bu makale bize 17. yuzyil ortalarindaki devlet ve asi
iliskisine dair 6nemli ipuglari sunmaktadir. D&nemin
devlet akh bir taraftan kapsayici ve kusatici olup sistem
disinda kendine yarar insanlari merkeze c¢eken bir
esneklige diger taraftan ise payitahttaki glgler
micadelesinde devlet adamlarini tasraya iten bir katiliga
sahipti. Katircioglu ve Abaza gibi bir birinin cagdasi olan iki
figirin de devletten beklentileri olduk¢a farkhdir. Yani
Katircioglu (ve Haydaroglu) gibi merkezi sistemin
icerisinde heniiz kendisine yer bulamamis olan eskiyalar
icin elde edilecek olan bir Osmanlh memuriyeti yeterince

tatmin edici olabilirdi. Barkey’in ifadesiyle bu tarz
“eskiyalar, koyliler ya da elitler arasinda ittifak
kurabilecekleri, devletin otoritesini sarsmak isteyen

gruplar bulamadiklari (zaten aramiyorlardi da) icin gercek
anlamda isyana kalkismadilar.” (Barkey: vi). Abaza
Hasan’in da iginde bulundugu Osmanli devlet adamlari ise
baslangi¢ itibariyle devlet makamlarina zaten sahip
kimselerdi. Haliyle onlarin bir kiyamdan beklentisi sadece
memurluga tekrar dénebilmenin ¢ok 6tesinde yonetime
kendi siyasetleri dogrultusunda sekil vermekti. Bir baska
degisle Katircioglu icin sistemin bir parcasi olabilmek bir
amag iken Abaza igin yonetimin tekrar bir pargasi olmak
daha biylk hedeflere ulasmak icin olsa olsa bir aragti.
Nihayetinde Katircioglu’'nun mutevazi beklentisi sistem
icinde rahatlikla sindirilebilirken Abaza’nin ihtirasli gikislari
sistemin  6nemli aktorlerinin  dogal olarak buyilk
direnisleriyle karsilasacakti.

Daha da o6nemlisi payitahtta yetismis olan devlet
adamlarinin aksine, Katircioglu kayda deger bir ideolojiye
ya da herhangi bir kapi halkina bagh olmadigi igin, bu onu
merkezdeki gii¢c odaklari tarafindan daha kullanish bir
aparata donuslyordu. Buna karsilik daha en basindan
istanbul’da yetismis bir devlet adami olan Abaza ise gerek
etnik kokenine gerekse iginde yetismis oldugu sipahi
topluluguna mensubiyeti rakiplerini stirekli tedirgin eden
bir mahiyet tasiyordu. Dolayisiyla Osmanlidaki glgli
fraksiyonlar herhangi bir gruba baghhg olmayan
Mehmed’i bagirlarina rahatlikla basarken higbir zaman
kendilerinden ol(a)mayacak olan Hasan’a ise her zaman
daha mesafeli yaklasmiglardir. Bu o6nemli farklilk,
Katircioglu’'nu  kullanish  ve givenilebilir  bir figlre
donlstirirken Abaza’nin ise hayati boyunca glgli ve
amansiz bir elit muhalefeti karsisinda bulmasina sebep
olmustur.

Katircioglu Mehmed, bir kere sistemin igerisine
girdikten sonra aralarinda daha 6nce buyik catisma ve
anlasmazliklar bulunan devlet adamlariyla dahi rahatlikla
uyum icerisinde calisabilmisti. Bunlardan en ilging
olanlarinin basinda ipsir Pasa ve Abaza Hasan gelmektedir.
Zira Katircioglu ipsir Pasa’nin sadarete gelip bilyiik oranda
devletin kontrollini eline gegirdigi bir asamada dahi, yeni
sadrazamla minimum ortak paydada bulusarak birgok
kokli devlet adaminin aksine ipsirin gazabindan
kurtulabilmeyi basarmisti. Daha da ilging olan ise,
Mehmed’in daha 6nce devletten aldigi emirle 6ldirmek
istedigi Abaza Hasan’i, ipsir’in yanina kendisi icin sefaatci
olarak goturebilmesidir. Hi¢ slphesiz ki bunda
Katircioglu'nun sergiledigi kisisel basarisi, yetenek ve
becerilerinin etkisi bliylktiir. Abaza’nin ise tim kariyeri
boyunca kendisine yetistirilmis bir devlet adami olarak
cizilen kaliplarin disina pek c¢ikamadigini gérmekteyiz.
Hasan’in gerek soy yakinligi nedeniyle ipsir, Siyavus ve
Seydi Ahmed pasalar gibi sistemin disina ¢ikmis isimlerin
yaninda sonuna kadar yer almaktaki israri gerekse yasami
boyunca sipahi mensubiyeti sebebiyle yenigerilerle siklikla
¢atisma halini strdirmesi onun elini glgsuzlestiren en
dnemli etmenler olarak kaldi. Ozetle Katircioglu bir defa
sistemin igerisine girdikten sonra elinde gegmisten
getirdigi herhangi bir bagaji yok iken, Abaza grup ya da
etnik aidiyetinin getirdigi sorumluluklardan kacamamisti.
Dolayisiyla Abaza’nin ve mensubu oldugu biyiik kitlelerin
hedefleri ile bir o kadar guiglu olan rakiplerinin gikarlarinin
¢atismasi Hasan’in ortadan kaldirilmasini giicii elinde
tutanlarin salahiyeti agisindan kaginilmaz kiliyordu.
Ornegin Abaza’nin varligi bir ara Sadrazam Kopriili
Mehmed Pasa’nin hayatini bile tehlikeye atar bir mahiyet
kazanmisti. Zira Mehmed Pasa askerleri Abaza (zerine
gondermek istediginde, sipahiler iki adamin birbirine
diismesi bizi neden ilgilendirsin. Kaldi ki sadrazam birgok
sipahinin ismini defterden silmistir diyerek veziriazami
“Gittigimiz takdirde cenk degil veziri (Képriilti’yii) tutup
Abaza Hasan Pasa’ya teslim ederiz. is de hallomus olur”
demek suretiyle tehdit etmislerdir (Naima Mustafa Efendi:
2862; Naima Sadrazam Koprili Mehmed Pasa’nin bunun
Uzerine Hasan’in Gizerine bizzat gitmekten vazgecip yerine
Murtaza Pasa’yl gonderdigini ileri strer).
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Askerin benzer bir tepkiyi herhangi bir devlet
adamina karsi Katircioglu Mehmed igin gostermesi so6z
konusu bile olamazdi. Kaldi ki Katircioglu’nun tek bir kisiyi
ve onun kisitli taleplerini temsil etmesi hasebiyle ortak bir
paydada bulusulmasi her agidan ¢ok daha kolaydi.
Nihayetinde Abaza kendi ¢ikarlari dogrultusunda hareket
ettiginde dahi Katircioglu’na nispeten oldukga kullanissiz
bir aparatti. Yukarida ayrintilarini belirttigimiz Gzere
merkezi hilkiimet Hasan’dan eski sadrazam Kara Mustafa
Pasa’yl oOldirmesini istediginde, o sadece Mustafa’nin
mallarini  misadere ederek pasanin nihayetinde
kagmasina gdz yumdu. Katircioglu’ndan ise gerek devrik
veziriazam Boynuegri Mehmed’in gerekse ipsir ve
Abaza’nin lizerlerine gitmesi istenildiginde verilen emirleri
harfiyen yerine getirmenin yollarini aradi. Bitin bunlar
Osmanl devlet aklinin bir yandan Anadolu Beylerbeyi
Kiigik Ahmed Pasa'yi oldiren Katircioglu'nu affederken
diger yandan uzun vadede s6z konusu devlet makamini
ona tevdi edebilmesini sagladi. Nihayetinde Katircioglu
Mehmed 13 yillik uzun memuriyet kariyeri boyunca,
Osmanh merkezi hikiimetinin ona yikledigi roliin hakkini
verdi ve devletin sadik bir neferi olarak Kandiye 6nlerinde
hayatini kaybetti.

Bu yonlyle ne Katircioglu Mehmed’in ne de
Abaza’nin  miicadelesi Karen Barkey’'in asilere dair
anlatimlariyla uyum gostermektedir. Yani Barkey’in genel
iddialarinin aksine, Osmanli yénetimi yuksek bir mevki
pesinde kosan Katircioglu ile iliskilerini gegici bir pazarlik
Uzerine oturtmayip onunla sonuna kadar birlikte de
hareket etmeyi tercih etti (Barkey: 20). Buna karsihk
Mehmed’in eskiyalikta hamisi Haydaroglu'nu bizzat
yakalayip teslim eden ve ipsir Pasa sadaretinde devletin en
Ust mevkilerinde dahi getirilen Abaza Hasan, kendisine
verilen tim sozlere karsin éldiridlmekten kurutulamadi.
Osmanl yonetiminde yasanilan 6diil ve cezadaki bu tuhaf
durum, bizzat Hasan’in agzindan carpici bir sekilde
Naima’da soyle dile getirilmistir:

Sultdnim, sizden yine size sikdyet edeyim. Bana olan zulm revd
midir? Haydar oglu ki, lg¢ tuglu bir vezir'i katlediip, Anadolu’yu
hardbe veriip, elinden dciz kalinmis idi. Basimi meydana koyup,
pddisah devletinde tutup getiirdiim. Hizmetim karsiligi verilen
bir voyvodalik parasina géz diktiler. Halbuki adi gegen sakiyi
tuttugumda  kagup, elimden glglikle canini  kurtaran
Katirciogluna g tug veriliip, eydlet ismarladilar. Ona ¢ok
gérilmedi. Bizim ciirmimiiz bu hdnedan-i Aliyye’nin kulu ve

eskiden yetistirmesi oldugumuz mudur? (Naima Mustafa Efendi:
2121).

Yine Barkey’e gore patrimonyal bir yodnetim
anlayisina sahip olan Osmanli Devleti déniisimli atama
uygulamasi sayesinde oOrgitlenmeyi engelliyordu. Buna
gore “kazananlar” ve “kaybedenlerin” olusturuldugu bir
ortamda isbirliginin gerceklesmesi engelleniyordu. Ona
gore elitlerin birlikte hareket edemeyecegi bu ortamda
orgutsiz koylilerinde onlara verebilecegi bir sey yoktu
(Barkey: 12). Abaza Hasan aslinda higcbir zaman yalnizca
kendi clzi cikarlari pesinde kosan bir sahsiyeti temsil
etmedi. Abaza’nin ilk isyan girisimi kisa siire sonra ipsir
Pasa’nin katilimiyla tamamen degismis ve Hasan, pasanin
istikbali icin miicadele eden bir emir erine donlismustd.
ikinci ayaklanmasinda ise Hasan, kendi disinda kiyamdan

62

farkli beklentileri olan otuz civarinda 6nde gelen devlet
adamini ve onlarin bilylk beklentilerini de temsil
ediyordu. Dolayisiyla Abaza’yr herhangi bir meselede
memnun etmek tek basina yeterli olmayip etrafindakilerin
bir sekilde tatmin edilmesi gerekiyordu. Daha da 6nemlisi
tiim bunlarin aralarinda Osmanli sadrazamlarinin (ve hatta
padisahin da) bulundugu devlet erkanina ragmen
yapilmasi gerekiyordu (Naima Mustafa Efendi: 2876-
2877). Tum bu catismalarin baslangi¢ noktasi ise Abaza
Hasan’in doniisim adi altinda hak ettigi voyvodaligin bir
baskasina verilmesi yatiyordu. Dolayisiyla Barkey’in
iddialarinin aksine s6zl edilen dontsimli atama sistemi
yatistirici olmaktan ziyade orgiitli bilylk catismalarin
onlini de agabilmekteydi.

Yine Katircioglu Mehmed'’in aksine, Osmanl Devleti
ile Abaza Hasan’in karsiliklh miicadelesinde dini mesruiyet
sorunu olaylarin daha da tirmanmasina sebep oluyordu.
Zira taraflarin muhataplari aleyhlerine onlari tekfirle
suglayan fetvalar getirmis olmasi catismalara yalnizca
siyasi degil ayni zamanda ideolojik bir karakter de
kazandirmaktaydi. Bu haliyle karsilikh kutsanan direnis
hali, katimcilarina hem dini bir mecburiyet hem de diinya
ahiret saadeti ya da helak olus ihtimali sunmaktaydi.
Katircioglu ile olan micadelede ise bu seviyede bir dini
zorlamadan veya gereklilikten bahsetmek pek mumkin
degildir. Dolayisiyla Abaza ile anlasmak icin masaya
oturuldugunda dini isyanlarda alsilagelindigi (izere
mesruiyet meselesi muhtemelen hoyratca Hasan’in
aleyhinde kullanildi. Mehmed’in kisisel isyaninda ise dini
hakliliktan ziyade zamanin sundugu siyasi sartlar barigin
tesisinde daha belirleyici ve kolaylastirici bir etmen oldu.
Tim bu farkliliklarin neticesinde eski bir eskiya olan
Katircioglu’'nun  taltif edilerek 6nemli makamlarla
odillendirilmesinin 6nl agilirken eski bir devlet adami
olan Abaza’nin ise herhangi bir sekilde hayatta kalmasina
dahi sicak bakilamadi (Giindogdu: 37-166).

Katircioglu Mehmed ve Abaza Hasan &rnekleri
bizlere Barkey’in adeta dikensiz gil bahgesi olarak
tanimladigir  17.  ylGzyil  Osmanlisinin  6nlenemez
merkezilesme  Oykisinin  problemsiz  olmadigini
gostermektedir. Zira ikilinin yasadiklari gerek 6nde gelen
askeri ve dini unsurlarin gerekse sisteme sonradan dahil
olabilen halkin yeri geldiginde devletin varligini bile tehdit
edebildigini gostermektedir. Sirf Mehmed ve Hasan’in
kiyamlari esnasinda sayisi onlari  bulan sadrazam
degisikligi ile yeri geldiginde padisahin bile hedefe
konuldugu olaylari “padisahin hdkimiyetine miidahale
etmedikleri siirece dokunulmuyor, 6zerk bir giic olma
tehlikesi sergilemeye basladiklarinda da merkezle
biitiinlestirilip yeniden bicimlendiriliyorlardi” ifadesiyle
tanimlamak hayalperestliktir. Zira Barkey’in savlarina
dayanak olusturdugu 17. ylzyilin tamami goéz Oniinde
tutuldugunda, Osmanli tarihinde hi¢ olmadigi kadar gerek
padisahlarin gerekse devlet adamlarinin rahatlikla
harcanabildigi bir donemi adeta kusursuz bir
merkezilesme silireci olarak agiklamak dogru degildir.
Donemin en glglu padisahlarindan birisi olarak gosterilen
IV. Murad’in uzun slre maruz birakildigi koti muameleler
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ile I. Mustafa’nin (iki kez) ve IV. Mehmed’in tahti
birakmaya icbar edildigi, Il. Osman ve Sultan ibrahim’in ise
oldurildikleri bu ortamda elitlerin sultanin hakimiyetine
midahil olmadiklari bir dénem olarak goérebilmek pek
olasi degildir. Yine 17. yizyil Osmanlisinin karakteristik
vakalarinin arasinda (her ne kadar hi¢ uygulamaya
dokilmese bile) Osmanli hanedanliginin yerine alternatif
olarak ya Kirim hanligindan ya da devlet erkanindan
herhangi birisinin baga getirilme fikri dahi yer almaktadir
(Barkey bunlardan sadece 1687-1688 yillarindaki girisimi
kabul etmekte onu da “kisa bir sire igin” seklinde
tanimlayarak 6nemsizlestirmektedir. Barkey: 246; Halbuki
gerek yabanci gerekse yerli kaynaklarda bu tirden atiflara
fazlasiyla rastliyoruz. Bkz. Vanel, 1697: 545-546. Rycaut,
1701: 94-96; Tiirkal: 1132). White'a gore de 1700 yillarin
bagina kadar silirecek olan gerek iklimdeki inis cikislar
gerek ise dogal hastaliklarin getirdigi problemlerin sebep
oldugu kithigin tetikledigi askeri ve politik kiyamlarin,
idealize edilen bir merkezilesmeye destekleyebilecegini
soylemek pek olasi degildir. Yine “Osmanli hanedanliginin
surekliligi dogal hastaliklar ve yaygin dizensizlikler
karsisinda bir koruma degildi” (White: 187-188). Son
olarak Sultan ibrahim’in tahttan indirildigi dénemdeki
hazinenin gelirleri 16. yuzyil gelirlerinin ancak yarisini
kadar iken, harcamalarin ise neredeyse iki katina giktigini
g6z onlinde bulundurmaliyiz (White: 211). Bu noktada ne
Katircioglu’nun sisteme pek de alisiimadik bir sekilde tam
entegrasyonu ne de Abaza’nin Osmanliyi derinlemesine
sarssa da basarisizlikla sonuglanan uzun direnisi “Merkez,
her seye hékimdi; sadik kullardan olusan merkezi ordu
tarafindan korunuyor, ¢evre bélgelerini de kapikulu
askerleri kadar sadik olmasalar da, toplumsal ve ekonomik
cikarlari nedeniyle merkeze saglam bir sekilde bagh timarli
sipahiler aracihgiyla yénetiyordu” seklinden
aciklanabilecek bir basitlige sahiptir (Barkey: 46). Bu
noktada Osmanli yonetimini kriz yonetiminde tam bir
basarisizlikla suglamak dogru olmamakla beraber
kartlarini daha maharetle ve dikkatlice oynayabilecegi
gercegini de goz ardi etmemek yerinde olacaktir (White:
300).

Extended Summary

Ottoman approach to distinct rebellions throughout
its long history is more likely to be perceived as a random
act of mutual violence. Even if this is usually taken for
granted without being subject to scrutiny, there is no
actual rationale for this assumption. My previous studies
on Ottoman rebellions in the Early Modern period clearly
demonstrate that neither Ottoman dignities nor
disobedient subjects of the empire acted with no special
agenda in their mind while struggling to dominate one
another. As a period of crisis, adaptation and
transformation, the Ottoman seventeenth-century was a
time of violent upheavals and social unrests when the
Ottomans had to find a way to restructure their entire
system. Celali and sufte rebellions, Janissaries uprisings,
violent fundamentalist movements (like Kadizadelis) as
well as revolutionary insurrections some of which even
ended with regicides of the Ottoman sultans are just some

of them. Consequently, this century offers us a great
opportunity to track Ottoman interpretations of many
rebels or the outcasts. More importantly though, it offers
us an era where we have means and opportunities to
compare different contemporary revolts of the time,
which firmly interrelated with one another. This paper
focuses on two rebellions of this kind, which were initiated
by Katircioglu Mehmed and Abaza Hasan roughly in the
middle of the seventeenth century. By doing so we rather
try to figure out the logic behind Ottoman policies and
practices as coping with and finding ways to keep them on
track.

| did start to explain the compelling reasons for my
preferences by briefly exploring life stories of Mehmed
and Hasan. Accordingly, the former started his career as
an insurgent and ended up with one of the most loyal
Ottoman officers of the time. Conversely, despite being
situated in the center of the Ottoman state apparatus at
the very beginning the latter began to be seen as a villain
by the time he was about to lose everything that he had
worked for his whole life. Their distinguished
bibliographies provides us an insight on the Ottoman way
of thinking when the state either cooperated or competed
with such historical figures depending on changing
conditions and dimensions of the time. In addition, | did
my best to bring into life the world of these two important
figures, as they either served in the Ottoman hierarchy or
rebelled against the Ottoman Empire in times of instability
and war. More importantly though, this paper provides a
theoretical overview of how blurred the boundaries were
between faithful and disloyal subjects of the Ottoman
Empire at that time. It also emphasizes how Ottoman
pragmatism permitted enough flexibility to accommodate
empirical variation and retain strength for the empire to
remain stable in the end.

In conclusion, this article offers us insights into the
Ottoman interpretations of the insurgents and
conformists in the mid-seventeenth century. Namely, the
Ottoman administration of the time was encompassing to
include and honor those who might have contributed to
reconstruction and stability of the Ottoman state, which
was much needed at that time. On the one hand,
Katircioglu’s example clearly shows us that those who had
first fought against the state and then somehow
integrated into the Ottoman system had a better chance
to keep their high position(s) within the state owing to
having no intimate relation with Ottoman elites in
Constantinople. Conversely, as it was the case in the
example of Abaza, however, those who served as state
officers from the very beginning had greater difficulties to
maintain their seats for a long time substantially because
of being members of certain elite units in the empire. On
the other hand, the former were more than happy just to
be accepted within the Ottoman state apparatus and did
their best to stay there by exactly doing what had been
told to them. Nevertheless, by being not only defenders
of their own personal interests but also those of the
community they belonged, the latter could be neither
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easily pleased with any new employment nor simply
delighted to retain their (previous) positions in the state.
On balance, this paper deviates from the mainstream
arguments of the Ottoman rebels and bandits, which have
been adduced for the Ottoman seventeenth century.
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