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ABSTRACT

It is understood that the concept of "gerontocracy", which can be defined as the authority of the elderly, has
effective roles in shaping social life in modern times as well as in primitive times.. In today's Turkey, traditional
culture is a very valuable field of study in order to fully understand the gerontocratic assumptions that continue
to exist in areas ranging from politics to bureaucracy, from the family to the business world. Based on the
importance of Dede Korkut narratives in terms of reflecting the traditional culture of the Turkish society, in this
article, the answer to the question of how gerontocratic forms of domination were used in the organization of
the Oghuz society was sought, based on the examples in the Dresden copy of the said corpus. As a result of the
findings, the elders who are powerful in the gerontocratic order in the Dede Korkut narratives; it is understood
that they are characterized by common adjectives such as "koca", "ata" and "aga", that they have a prestigious
status due to their old age, that they are often seen as a control and approval authority in the functioning of
social life, and that they are described as authorities whose knowledge is consulted in solving social problems. It
is clear that Korkut Ata is an iconic representative of the gerontocratic form of organization in the narratives.
While the prestigious place occupied by the elderly is constantly remembered through ceremonial practices that
are easily performed in the flow of daily life, such as kissing hands, it is understood that the elderly are also
obliged to assume responsibility in some cases regarding the position that arises from being powerful. The
presence of elders, who are only passively evident in a few examples, does not overshadow the gerontocratic
forms of domination that are emphasized in a loud tone when depicting the organization of the Oghuzs in the
Dede Korkut narratives. The data obtained shows clearly that the source of gerontocratic tendencies in today's
Turkey can be reconciled with mythology.

Keywords: Gerontocracy, old age, Dede Korkut narratives, kocalik, Oghuz organization.
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oz

Yash egemenligi olarak tanimlanabilecek olan “gerontokrasi” kavraminin, eski dénemlerde oldugu kadar modern
zamanlarda da toplumsal hayatin bigimlenmesinde etkin rollere sahip oldugu anlasiimaktadir. Gunumiz
Turkiye’sinde siyasetten birokrasiye, aileden is diinyasina kadar genis bir yelpazede varligini sirdiren
gerontokratik kabulleri tam anlamiyla anlayabilmek icin geleneksel kiltir oldukga kiymetli bir galisma alanidir.
Turk toplumunun geleneksel kiltiriini yansitmasi agisindan ise Dede Korkut anlatilarinin 6nemine dayanarak;
bu makalede s6z konusu kulliyatin Dresden nishasinda yer alan o6rneklerden hareket edilmis ve Oguz
toplumunun 6rgitlenmesinde gerontokratik tahakkiim bigimlerinden ne sekilde istifade edildigi sorusunun yaniti
aranmistir. Elde edilen bulgular sonucunda Dede Korkut anlatilarinda yer alan yaslilarin; basta “koca” olmak
lizere “ata” ve “aga” gibi yaygin sifatlarla belirginlestikleri, yasliliklarindan kaynaklanan itibarl bir statlye sahip
olduklari, toplumsal hayatin isleyisinde cogunlukla bir kontrol ve onay mercii olarak gortldiikleri ve toplumsal
aksakliklarin ¢ozimiinde bilgisine danisilan birer otorite olarak nitelendirildikleri anlasilmaktadir. Korkut Ata’nin,
anlatilardaki gerontokratik 6rgtlenme bigiminin ikonik bir temsilcisi oldugu agiktir. El Gpme gibi gtindelik hayatin
akisinda kolayca icra edilen torensel pratiklerle yaslilarin isgal ettigi itibarli alan strekli olarak hatirlanirken;
muktedir olmaktan kaynaklanan konumla ilgili olarak yashlarin da bazi durumlarda sorumluluk Gstlenmekle
yukiumli olduklar gortlmektedir. Yalnizca birkag 6rnekte edilgen olarak belirginlesen yashlarin varligi, Dede
Korkut anlatilarinda gir bir tonla vurgulanan gerontokratik tahakkiim bigimlerini golgelemekten uzaktir. Elde
edilen veriler, giniimiiz Turkiye’sindeki gerontokratik egilimlerin kaynaginin mitoloji ile bagdastirilabilecegini
acik bir bigimde gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Gerontokrasi, yaslilik, Dede Korkut anlatilari, kocalik, Oguz érgiitlenmesi.
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Giris

Yazinin henliz icat edilmedigi donemlerden
gunimulze uzanan slregte, folklorun pek ¢ok tirinin
iktidar sistemlerini organize etmek veya onlari pekistirmek
icin kullanildigi  bilinmektedir. Torenlerden mitlere,
barinaklardan beslenme bicimlerine kadar
cesitlenebilecek folklor tlrlerinde yer alan simge ve
semboller, glindelik hayatin kurgulanisi esnasinda ihtiyag
duyulan orgutli yapiyr (iktidarla perginlenen hiyerarsik
dizeni) sirdarilebilir kilmaya hizmet eder. Mit, efsane,
masal, destan, halk hikayesi gibi s6zIU tirlerin neredeyse
tamami; 6zellikle igerikleriyle ama daha genelde icralari ve
yaratim baglamlariyla birlikte toplumun orgitlenmesine
surekli bicimde ve dolayh olarak katki sunmustur. Nitekim
islevci bir yaklagimla folklordaki s6zlli anlati tirlerini ele
alan  ¢alismalar, bu vyargi Uzerinde  uzlasmisg
gorinmektedir. Bascom’un (2010: 71-86) isaret ettigi
folklorun temel islevleri; Basg6z’iin (1996) sozlni ettigi
protesto islevi; Helimoglu Yavuz’'un (2009) masallarin
toplumsal islevlerinden bahsederken dile getirdigi yargilar
ve bunlara benzer diger pek ¢ok calismadaki bulgular, halk
edebiyati Urunlerinin  toplumsal orglitlenmenin
bigimlenmesine ve sirekli kilnmasina ne gsekilde etki
ettigini kanitlar niteliktedir. Urettigi 6ykiiler etrafinda
birlesen insan gruplar, bu kurgulardaki kahramanlar ve
olaylardan ¢ikardig derslerle davranislarini diizenlemeyi
O0grenmistir.

Tiirk s6zll anlati geleneginin essiz 6rneklerinden biri,
“Dede  Kokut Boylari/Anlatilari/Hikayeleri”  adiyla
kavramsallastirilan anlati kulliyatidir.  Sozlii  kulturde
asirlarca yasadiktan sonra yaziya gegcirildigi anlasilan bu
killiyatin tespit edilen en eski niishasinin XIV. asrin sonu
veya XV. asrin basina ait oldugu dusunilmektedir.
Dresden Nishasi olarak bilinen bu yazma Uzerine 1815
yilinda H. F. Von Diez’in (2018) yazdigI makaleyle baslayan
ve iki asirdir durmaksizin devam eden ¢alismalarin ortaya
koydugu bulgular, eserin Tirk kultlr tarihi ve insanlik
acisindan énemini kanitlar niteliktedir. iki asirdan fazla bir
suredir farkl yaklasimlarla ele alinan s6z konusu anlatilar
Uzerinden vyapilan ¢ikarimlarin, Tirk toplumunun
tamamina donik olarak yapilan genellemelerde birer
argimana dontismiis olmasi; Tirkoloji ¢alismalarinda
itiraz edilmeyen bir durumdur.

Bitin bu agllardan bu makale, Anadolu
cografyasinda  varhgini  hala  slrdirmekte olan
gerontokratik iktidar diizeninin izlenebilir koklerini Dede
Korkut anlatilari Gzerinden okumayi hedeflemektedir.
Calisma kapsaminda Dede Korkut anlatilarinin tespit
edilmis en eski yazmasi olan Dresden niishasinda yer alan
12 6ykinin kurgusunda yaslilarin statileri, sahip olduklari
iktidar alanlan, digerleriyle gelistirdikleri kaliplasmis
iliskiler ve toplum tarafindan nasil algilandiklar
sorgulanacaktir. Boylelikle glinlimiiz Tiirkiye’sinde sadece
tasrada degil toplumsal yasantinin her alaninda varligini
siirdiiren gerontokratik iktidar dokusunun (Onder, 2013:
274-280), kaynagini ne derece eski Tirklerin 6rgiutlenme
dinamiklerinden aldiginin tespit edilmesi
amaclanmaktadir.
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Yunanca kokenli “gerontokrasi” kelimesi, yash
anlamindaki “geron” ve erk anlamindaki “cracy”
kavramlarinin birlesmesiyle olusmustur (Harris, 2005:
163). Basitce tanimlamak gerekirse gerontokrasi igin “yasli
egemenligi” denebilir. Genellikle ailede baslayan yash
egemenligi, cogu toplumda halkalar halinde yayilarak oba
ya da kdy yonetiminden devlet yénetimine kadar genis bir
alani kaplar. Gerontokrasi etrafinda yuritulen tartismalar
Weber (1995; 2005) ile ivme kazanmis ve ¢ogunlukla
sosyoloji disiplininin sinirlari iginde yuratilegelmistir.
Afrika’daki siyasetcileri gerontokrasi agisindan ele alan
arastirmalari iceren derlemesiyle Aguilar (1999) ve Papalik
kurumunun  gerontokratik  6rintisini ele alan
Achenbaum’un (1993) ¢alismalari, Weberian gerontokrasi
kavramsallastirmasi ile iktidarin nasil orgiitlendigini ele
alir. Bununla birlikte Weber’in kavramsallastirmasinda
gelenek, din ve statiiko ile olan iliskisinden dolayi
gerontokrasinin isleyisi acisindan asiret ve klan gibi
organizasyonlarin daha elverisli alanlar oldugu da
bilinmektedir.

Tark kaltirinde gerontokratik dizeni Oguz Kagan
destani Uzerinden arastirdigl ¢calismasinda Savas, her ne
kadar tarihi kayitlarda Turk kultlirinde gerontokrasinin
izine rastlanmadigini dile getirse de Uygurlar déneminden
itibaren olusmaya baslayan zihniyet degisikligi ile edebi
metinler Gzerinden izlenebilen gerontokratik bir diizenin
olusmaya basladigina isaret eder (2023: 940). Dede Korkut
anlatilarinda baba-ogul iliskisine odaklanan calismasi ile
Yicel Cetin (2015) ve Dede Korkut anlatilarindaki yashhk
ve yaslanma temasini ingilizlerin Beowulf destaniyla
karsilastirarak destan diinyasindaki yashhgin izini siren
Reis; destanlarin, glgcten diisen vyasllarin kaybolan
itibarlarini telafi etme egilimi gosteren metinler oldugunu
iddia eder (2011: 36). Bu makale ile dolayh iliskileri
kurulabilecek yukaridaki g ¢alisma disinda Dede Korkut
anlatilarindaki gerontokratik diizenin heniiz ayrintili bir
sekilde mercek altina alinmadigi gérilmektedir.

Bulgular

Dede Korkut anlatilarinda gerontokratik diizenin en
gliclii isledigi kurum tartismasiz bicimde ailedir. Ozellikle
aile icinde belirginlesen iktidar alanlarini isaret eden
kavramlarin basinda ise “koca” sézcligl yer almaktadir.
Soyu etiketleyen baba adi, kalin Oguz beylerinin énadlari
olarak kullanilir. Babalarin bir kismi ise “koca” sifati ile
anilir. “Koca” kavrami dylesine yaygindir ki Deli Dumrul,
Kan Turali, Yegenek, ve Segrek’in babalari olan Duha Koca,
Kanl Koca, Kazilik Koca ve Usun Koca adli Oguz beylerinin
adlari, anlatilarin basliklarina dahi yansimistir. Buna ek
olarak Dénebilmez Dolek Evren’in babasi Eylik Koca, Sari
Coban’in babasi Konur Koca, Okgl Kozan’in babasi Ense
Koca, YUnllu Koca ve Yapagih Koca bu sifati tasiyan diger
kahramanlardir (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 140, 146,
148, 193). Her durumda olmasa da ¢ogu durumda koca
sifatinin babalik ile értiistigi aciktir. Ote yandan babalar,
Oguz  beylerinin  kendilerini  vasiflandirirken  de
kullandiklari ¢ok temel bir stigmadir. Tepegtz, Basat’i
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tanimak icin ona 6nce babasinin adini sorar (Tezcan ve
Boeschoten, 2001: 154). Kicuk kardesini ilk defa goren
Egrek de onun kimligini tespit etmeye ¢alisirken babasinin
adini sorar (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 174). Koca
disinda kullanilan bir baska gerontokratik sifat ise “aga” ve
“ata” kavramlaridir. Kazan’i tanitan epitetlerden birinde
kendisinin Uruz’un “agasi” oldugu dile getiriimektedir
(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 50). “Ata” s6zcliglinln ise
anlatilarin  tamaminda otoriteyi andiran denetleyici
anlamiyla  belirginlestigi gorilur. Farkh  dereceleri
bulundugu anlasilan yashlik evrelerindeki son asamanin
“kocalik” oldugu aciktir. Kazan’in farkh anlatilardaki
konumu sorgulandiginda, “agalik” terimi ile tedrici gelisen
yashlik strecinde “kocalik” evresinden 6nceki donemin
isaret edildigi anlasiimaktadir.

Anlatilarin tamaminda yer alan ve killiyata adini
veren Dede Korkut’un adlandirmasinda kullanilan “Dede”
ve “Ata” sozcikleri, anlatilarin pek ¢ok yerinde bilgeligi
cagristiran bir kullanimla karsimiza cikar (Oztiirk Merdin,
2020: 66). Eserin mukaddime kisminin ilk climlesinde

tanitilmaya  baslanan  Korkut’'un, Oguz kavminin
“mugkulinid hallettigi” dile getirilir ve Oguzlarin
¢Ozllemeyen sorunlarla  karsilastiklarinda  Korkut’a

basvurduklari “her ne is olsa Korkut Ata’ya tanismayinca
islemezleridi” (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 29)
ifadeleriyle vurgulanir. Nitekim Bamsi Beyrek icin Banu
Cicek’i isteme sirecini Dede Korkut yirutir (Tezcan ve
Boeschoten, 2001: 74); ¢linkli Banu Cicek’in agabeyi Deli
Kargar, taskinlklariyla belirginlesmis bir figir olarak kiz
kardesini isteyenleri 6ldurdiigi igin Oguzlara endise verir.
Baska bir anlatida babasi Kazilik Koca’yi kurtarmaya giden
Yegenek, gordiigu diste ak sakalli Dede Korkut'tan 6gut
aldigini soyler (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 141). Basat
Depegézi Oldiirdiigi boyunda ise sirekli kendilerine
saldinp yakaladigi Oguzlari yiyen Tepegdz ile anlasma
yapmak isteyen Oguz beyleri, elgi olarak Korkut'u
gonderirler ve Korkut, Tepegbz ile Oguzlar adina bir
anlasma yapar (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 148). Bu
ornekler  dogrultusunda  gerontokratik  dokunun
anlatilardaki en 6nemli temsilcisi olan Korkut’'un sorun
¢OzUcl bir nitelige sahip oldugu anlasiimaktadir.

Dede Korkut anlatilarinda yashlik hali ile toplumsal
bir otorite odagina doniisme arasinda gigli bir iliski
kurulmasina olanak taniyan veriler yer almaktadir.
Mukaddime kisminda Korkut tanitilirken, onun Oguz
Ulkesindeki otoritesi, “her ne ki buyursa kabul ederleridi,
s6zin tutub tamdm ederleridi“ (Tezcan ve Boeschoten,
2001: 29) seklindeki net ifadelerle dile getirilir.

Anlatilarda bazen adlari verilmeyen ve ihtiyarliklari
ile belirginlesen bir kiimenin temsilcileri olarak “Oguzun
ak sakalli kocalari”ndan bahsedilir. S6z konusu ihtiyarlarin,
destanin kiyici diinyasi icinde yeterince gigli olan
erkeklerin epik statilerini onaylayan bir otorite olarak
ortaya ciktiklarina sahit oluruz. Salur Kazanun Evi
Yagmalandugr boyunun sonundaki savas epizodunda
0zgln epitetleriyle bir bir siralanan Oguz beylerinden Kara
Gone Oglu Kara Budak betimlenirken “Oguzun ak sakalli
kocalari gérende / Ol yigidi tahsin eyleyen” (Tezcan ve

Boeschoten, 2001: 63) dizeleri, artik icraci olmasalar da
yaslilarin yigitlik performansi konusunda bir onay mercii
olarak kabul edildiklerini gosterir. Epitetlerin destanin
sadece estetik bicimlenmesinde degil ayni zamanda
sundugu anlam aglarinin ifade edilmesi konusunda tasidigl
onem dikkate alindiginda (Basgoz, 1998) vyigitlik
konusunda ihtiyarlardan alinan onayin, kahramanin
epitetine  yerlesecek  derecede  6nem  tasimasi
gerontokratik duzenin belirginlesmesi agisindan anlamli
bir veridir. Kahramanlik pratiginin icracisi olan yigitler, bir
zamanlar ayni slireglerden gegmis olan ihtiyarlarin onayini
aldig1 siirece hem kendi statislinii perginler hem de
kusaklararasinda halkalar halinde ilerleyen epik fikirlerin
surekliligi saglanmis olur.

bir kimeden alinsa da ¢ogu durumda ailedeki yasca blyik
kimselerden alinmaktadir. Kanli Koca Ogh Kan Tural
boyunda ogluna kiz arayisina gikan ve Trabzon Teklr{’niin
kizini bulan Kanh Koca, U¢ canavari yenenin kizi alacagini
once ogluna soyler sonra da pisman olur. Ciinki oglunun
Olebilecegi fikrine dayanamaz. Daha once kizi almaya
¢alisan 32 kisi 6lmustlr. Kan Turali kendisini durdurmaya
¢alisan babasina sdyle cevap verir: “Baba, bu s6zi sen
mana dememek gerek idi. Ciinki dediin elbetde varsam
gerek. Basuma kaking yiiziime tohing olmasun” (Tezcan ve
Boeschoten, 2001: 125). Kan Tural’nin reaksiyonu,
giindelik hayatin akisinda kisinin kendini kanitlayabilecegi
durumlarda ihtiyarlarin onayini almanin ne derece énemli
oldugunu acikca gosterir ki bu mantik gerontokratik
zihniyetin agik bir yansimasidir. Buna benzer bir bagka
tutum, Basat ve babasi Aruz Koca arsindaki iliskide
goralir. Tepegdz’'ii 6ldiirmeye karar veren Basat’i, Aruz
Koca aglayarak vazgecirmeye calisir ancak Basat bundan
vazgecmeyecegini dile getirir (Tezcan ve Boeschoten,
2001: 151).

Salur Kazan Tutsak Olub Ogl Uruz Cikardugi adl
yogun sembolik anlamlar iceren anlatida Uruz, babasini
Bayindir Han sanmaktadir. Gergegi 6grendikten sonra
Oguz beyleriyle Kazan’i kurtarmaya giden Uruz, Kazan’in
tutsak oldugu Toman’in kalesine ulasir. Burada diismanlar
Kazan’i kandirarak gelen Oguz beylerinin tzerine salarlar.
Tim beyleri alt edip Uruz’la karsilasan Kazan, ancak
Uruz’un kendini 6ldirebilecek derecede gliclii ve becerikli
bir yigit olduguna kanaat getirdikten sonra kimligini agiklar
(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 186). Gorildugu Uzere
atalar; onayi, yalnizca nominal diizeyde degil bazi
durumlarda pratikleri de iceren sinavlar sonucunda
vermektedir. Uruz’un gercek babasina ulasmis olmasi ve
olmasi, gerontokratik iktidar aglarindaki isleyis dinamigine
glizel bir 6rnektir.

Kahramanliga dair tasarimlarin ve gerekliliklerin
niteligi kusaklararasi bir aktarimla yasatilir. Bu siregte
dedeler babalara, babalar da bu ethosu g¢ocuklarina
aktarir. Destandaki zihniyet Orlintlsiinde savas, av,
yagma, topluca yemek yemek ve icki icmek, ismarlamak,
bagislamak gibi pratikler 06zel bir yer tutar ve
kahramanlarin soylu konumunu besler. Dede Korkut
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anlatilarindaki ideal Oguz beylerinin de bunlari icra etmesi
beklenir. Yash kusaklar gencleri siniflandirip
vasiflandirirken bu zihniyet 6lcegi devreye girer. Kazan
Beg Ogli Uruz Begiin Tutsak Oldugi adini tasiyan anlati,
dogrudan bu tema iizerine kuruludur. Oykiiniin basinda
destanin zihniyet 6rintlsind hemen her ayrintisi ile
yansitan bir toy tertip edilir (Tezcan ve Boeschoten, 2001:
96). Diger anlatilarda da 6rneklerine bolca rastlanan bu
toylar, Oguz orgltlenmesindeki iktidar aglarinin organize
edilmesini saglar ve temsil eder (Duymaz, 2005; Celik,
2022). Toyu tertip eden Kazan Bey, 6nce sagindaki kardesi
Kara Gone'ye sonra solundaki dayisi Aruz Koca'ya bakip
giiler ve en son karsisinda duran oglu Uruz’a bakip aciyla
aglamaya baslar. Sebebini soran Uruz’a ise Kara Gone ve
Aruz Koca’'nin yigitlikleri ile kendilerini kanitladigini ancak
Uruz’un heniz yay cekmedigini, ok atmadigini, bas
kesmedigini, kan dokmedigini, Kalin Oguz iginde ganimet
almadigini séyler. “Bir giin ola diisem 6lem sen kalasin...
Yarinki giin zemdan déniib ben 6liib sen kalicak” (Tezcan ve
Boeschoten, 2001: 97) diyen Kazan, kusaklararasindaki
iliski ve bilgi aktarimi ile kimligin stirekli kihlnmasina isaret
eder. Bu hayiflanmaya karsi Uruz'un “Hiineri ogul
atadanmi gériir égrenir / Yohsa atalar oguldanmi gériir
6greniir’ sozleriyle gosterdigi tepki, bir bilgi ambari olarak
atalarin sahip olduklari bilgiyi yeni kusaklara aktarma
konusundaki yukimlalGgini hatirlatir. Bu sozler izerine
diisman sinirinda ava goétirir. Kutsal bir rittel olarak bu ilk
av; diger Oguz beylerinde oldugu gibi Uruz’un olgunlasma
surecinde de esiksel bir uygulamadir (Celik, 2019: 87).
Yaghnin  bilgisinin  gence aktarilmasiyla  saglanan
kusaklararasi bagin boylesi bir kutsal uygulama tzerinden
gelistiriimesi  dikkat ¢ekicidir. Av  esnasindayken
dismanlarin saldirilari ile karsilastiklarinda ortaya ¢ikan
diyalog da anlatilardaki gerontokratik dokunun
acimlanmasi agisindan oldukca énemlidir: “Oglan eydiir:
‘Yagi deyii neye derler?’ Kazan eydiir: ‘Ogul anungiin yagi
derler ki biz anlara yetseviiz 6ldiiriiriiz, anlar bize yetse
éldiiriir dedi. Uruz eydiir: ‘Baba ceng igcinde beg yigitler
éldiirseler, kan sorarlar mi, davilerler mi?’ Kazan eydiir:
‘Ogul bin kdfir éldiirsen kimse senden kan davilemez”
(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 99). Diyalogun devaminda
Uruz tutsak diser ve anlatinin sonunda Oguzlarin birlik
olmasiyla kurtarilir. Uruz’un icinde yasadigl toplumun
davranis kaliplarina yabanciligindan kaynaklanan cehaleti
hem babasindan aldigi bilgi hem de yasadigl esaret
deneyimiile yok olur. Uruz’un kahramanlik yolculugundaki
tedrici ylkselisin son asamasi Salur Kazan Tutsak Olub Ogli
Uruz Cikardugr adli bir baska anlatida gosterilmektedir. Bu
anlatida Uruz’'un, tutsak disen babasini kurtaracak
diizeyde usta bir kahramana doénustigi goraliir. Uruz’un
tekamulli, atasindan aldigi bilgi ve atasinin kendine
yasattigi deneyimlere dayanmaktadir. Dede Korkut’un
farkh anlatilarina géomilerek sunulan Uruz’'un yiikselis
oykilsi, yashlarin bilgi ambari olarak kabul edilmeleri
fikrine dayanir ki bu fikir de gerontokrasinin baslica
kabullerindendir.

Bazi durumlarda ata, kendi soyundan gelenlere bilgi
ve deneyimi aktarmaktan mahrum kalabilmektedir. Kazilik
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Koca Ogli Yegenek boyunda heniiz cocugu dogmamisken
esir diisen Kazilik Koca, aradan 16 yil gectikten sonra 15
yasindaki oglu Yegenek’in, Bayindir Han’dan aldig izinle
24 0guz beyi ile gergeklestirdigi savas sonucunda
Ozglrlugline kavusur (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 144).
Esasinda Yegenek, 15 yasina gelene kadar babasinin
yasadigini bile bilmedigi icin ondan hicbir sey
O6grenmemigstir. Bununla birlikte diizenli olarak Bayindir
Han’in ve diger Oguz beylerinin divanlarina katilmaktadir.
Destanin homojen diinyasinda bitiin yaslilar ya da butiin
gen¢ savascilar birbirine benzemektedir. Bu agidan
Yegenek'in ihtiya¢ duydugu bilgiyi, babasindan ya da
kendinden daha biyik olan diger Oguz beylerinden almasi
arasinda, gerontokratik diizenin isleyisi agisindan herhangi
bir fark yoktur.

Dede Korkut anlatilarinda yaslilikla bilgelik arasinda
gugli  bir iligkinin  kuruldugu gérulmektedir. Eserin
mukaddime kisminda “Ozan”in konusmaya basladigi yere
kadar olan satirlarda, Korkut hakkinda bilgi verildikten
sonra onun dilinden oldugu belirtilen bazi atasoézleri ve
didaktik manzum deyislere (Tezcan ve Boeschoten, 2001:
29-33) vyer verilir. Art arda siralanan atasozlerinin
kaynaginin Korkut’a dayandiriimasi durumu, geleneksel
kiltirde bilgelikle yaslilik arasinda kurulan iliskinin bir
yansimasi olarak okunabilir. Folklor tiirleri iginde
atasozlerinin biyik bir 6nemi bulunmaktadir. Gegmisten
devralinan kaliplasmis bilgi setlerinin gelecek kusaklara
aktarilmasi, yazinin hi¢ olmadigi ya da yaygin olarak
kullanilmadig, orgiin egitim olanaklarinin bulunmadigi
doénemlerde kaliplagsmis sozel formlarla
gerceklesmektedir. Bu formlar iginde gunlik konusma
surecglerinde kolayca dile getirilme olanagina sahip
olmasindan dolayl atasozlerinin 6nemi diger tirlere
nazaran daha genis bir yer kaplar. Atasozleri, tecriibeyle
elde edilen bilginin belli bir sézel forma sokulup
paketlenmesiyle glinlik hayatin akisinda ortaya ¢ikan
sorunlarin ¢éziimiinde kullanilmaya hazir, paketlenmis bir
bilgidir. Dede Korkut anlatilarinin mukaddime kisminda
yer alan bir dizi atas6ziiniin tamaminin mukaddimeyi takip
eden on iki anlatida ortaya cikan problemlerin asiimasi
amaciyla bir recete olarak verildigi anlasiimaktadir.
Atasozlerinin - anlatilardaki  yansimalarini  saptayan
Pehlivan’in (2015: 269-278) degerlendirmeleri, Korkut'un
bilgeliginin, kehaneti de kapsayan mistik niteligini
gostermektedir. Eserin  mukaddimesinde Korkut’un
kehaneti de igeren bilgisi “gayibden tiirlii haber séyleridi”
(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 29) seklinde ifade
edilmektedir.

Tirk mitolojisinde yer alan onemli kiiltlerden biri
atalar kilttidir. Gunlik hayatin akisi igcindeki bazi 6gelerin
mitolojik dislince sistemlerinde kiilt haline gelmesi, s6z
konusu ogelerin birey ve toplumlarin hayatina olan
etkisiyle dogrudan iliskilidir. Atesin kontrol edilmesi ve
demirin islenmesi gibi uygarlik sirecindeki 6nemli
kilometre taslarinin ates ve demir kiltlerini dogurmus
olmasi ya da agag, su, dag gibi 6gelerin ilkel toplumlarin
ihtiyaclarini karsilama konusunda (stlendigi islevden
hareketle birer kilte donlsmiis oldugu bilinmektedir.
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insanin doga lizerindeki egemenliginde en énemli arac
bilgidir ve uygarliktaki streklilik, ancak bilginin aktarimi ile
mumkindir. Yazinin ve elektronik araglarin olmadig
baglamlarda, bilgi s6zIi olarak aktariimaktadir. Aktarim
sirecinde tecriibe sahibi olan yasl insanlar, bilginin de
ambari olarak degerlendirildigi icin en eski donemlerden
itibaren bu kisiler kutsanmis ve atalar k{lti ortaya
¢tkmistir. Dede Korkut anlatilarindaki Korkut, bilgiyi
barindiran bir kahraman olarak Tirk kilttrindeki atalar
kiltd inancinin ikonik bir temsilidir.

Yaslanmakla bilgi sahibi olmak arasindaki gticla iliski
oylesine kaniksanmistir ki Dede Korkut anlatilarinda bu
iliskiyi erkekler tGzerinden kisaca ifade etmek icin “ak
sakalli” kalp ifadesi tekrar tekrar kullanilir. Kullanimlarin
tamaminda ak sakalli olanlarin bilgeligi ¢agristirilir. Hatta
ak sakall  olanlarin  bilgelikle tezat olusturan
davraniglarinin ortaya ¢iktigi durumlarda saskinlik kendini
belli eder. Dismanlarinin kiskirtmasi ve iftiralan
sonucunda oglunu o6ldirmeye kalkisan Dirse Han, bu
duruma gilzel bir o6rnek teskil eder. Nitekim anlati
icerisinde babasini kurtarmaya gelen Boga¢’a ait olan “ag
sakalli kocalar senin giderse meniim dahi iginde bir akl
sasmis  biligi yitmis koca babam var” (Tezcan ve
Boeschoten, 2001: 48) seklindeki ifadeler “ak sakalli koca”
kiimesinin bir pargasi olan babasinin diger ak sakallilardan
ayrilan ahsilmadik bir niteligine, yani “akli sasmis, biligi
yitmis” olmasina vurgu yapar.

Bilgelikle yashlik arasinda kurulan siki iliski Dede
Korkut anlatilarinda her zaman aristokrat Oguz beyleri
Uzerinden gdsterilmez. Basat Depegézi Oldiirdiigi adh
anlatida Tepegdz’liin yanina onun yiyecegi insanlari ve
koyunlari pisirmesi igin YUnli Koca ve Yapagil Koca adl iki
asci verilir. Adlarindaki “Koca” s6zctuglinden yasli olduklari
anlasilan bu kahramanlar, olay 6rglisiiniin heyecan dolu
bir kisminda Basat’a hayati bir bilgi verirler. Tepegtz'e
silahlarin islemedigini saskinlikla kesfeden Basat, Tepegoz
uyurken bu iki ihtiyarla konusur ve ihtiyarlardan
Tepegdz’'iin bedeninin sadece gdz kisminin et oldugunu
Ogrenir ve onu Oldirmeye goziine saldirarak baglar
(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 151). Anlatinin kurgusu
icinde bu bilginin kaynaginin iki ihtiyar olmasi, yashlik ve
bilgelik arasinda iliski kuran gerontokratik dokunun
yansimasi olarak gorilebilir.

Anlatilarda yashlarin sahip oldugu bilginin hayati bir
niteligi haiz oldugu, baska orneklerden de izlenebilir.
Kazan Beg Ogh Uruz Begiin Tutsak Oldugi boyunda
kahramanligi 6gretmek istedigi oglu Uruz’u ava gotlren ve
sonrasinda bir disman saldirisiile karsilasan Kazan, ogluna
nasil bir strateji izlemesi gerektigini agiklar. Ancak Uruz,
babasinin 6gutlerini dinlemez ve esir diser. Yaslhlarin
sahip oldugu bilgiyi yeni nesillerin sorgulamadan kabul
etmelerinin ne derece hayati bir 6nem tasidigini gésteren
bu epizotta yer alan “ol zemdnda ogul ata sézin iki
eylemezidi. iki eylese ol ogh kabul eylemezleridi” (Tezcan
ve Boeschoten, 2001: 101) ifadeleri, toplumsal yapinin
dizenlemesindeki gerontokratik dayanaklari acik bir
retorikle gosterir.

Yash olmakla otorite sahibi olmak arasindaki bir
baska iliski ise Duha Koca Ogli Deli Dumrul boyunda yer
almaktadir. Anlatinin baginda yash bir adam olarak ortaya
¢ikan Azrail kendini tanitirken, ihtiyarliginin iktidarla olan
iliskisini dolayli olarak gosteren bir séylemle béburlenir:
“Mere deli kavat / G6zim ¢énge idiigin ne beGenmezsin? /
Gozi gbkgek kizlarin, gelinleriin / Cdnin ¢og almisam. /
Sakalum agardugin ne begenmezsin? / Ag sakallu, kara
sakallu yigitleriin / Cdnin ¢ok almusam. / Sakalum
agarduginun manasi budur” (Tezcan ve Boeschoten,
2001: 116). Bu sozlerle kendini tanitan Azrail, anlatinin
devaminda Deli Dumrul’'un yalvarmasina neden olacak
derecede bir gli¢ ve otoritenin temsilcisi oldugunu
gosterecektir. Bu anlatidaki Azrail tasariminin tamamlayici
niteliklerinden birinin yaghhk olmasi, Tiirk mitolojisindeki
Erlik tasarimlarinda oldugu gibi (inan, 1986: 40) cogu
mitolojide yer alan 6lim tanrilarinin tasarimlariyla da
drtiismektedir. Olim gibi karsi konmasi miimkiin olmamis
mutlak bir sonun soyutlanmasinda kullanilan 6lim
tanrilarinin yasliliklarina dair ortak kabuller, gerontokratik
bir felsefeyle bicimlenir.

Otoriter 6zneler olarak yaslilarin, giindelik hayattaki
iliskilerin kurgulanmasinda ikna edici bir islev Gstlendikleri
de gorlUlmektedir. Ogluna kiz bakmaya ¢ikan Kanli
Koca’nin yanina “ak sakalli pir kocalar” alarak yola
koyulmasi buna bir 6rnektir. Kanli Koca’nin oglu Kan
Tural’nin istedigi kizda aradigi nitelikler alisilmisin
disindadir ve séz konusu gelini uzun ugraslarla aramak
gerektigi bellidir. Kanli Koca’nin yanina aldigi ve ikna edici
bir yumusak glic olarak kullanmak istedigi ihtiyarlarin
kimlikleri hakkinda herhangi bir malumatin verilmemis
olmasi, kayda deger bir ayrintidir. S6zi edilen ak sakalli
kocalar, karsi tarafa taleplerini iletirken ihtiya¢ duyduklari
tim megsruiyetlerini yasliliklarindan almaktadir.

Bilgiyi bir bltin olarak kabul eden geleneksel
toplumlarda s6z konusu bilgiye sahip olan kisiler; yildizlara
bakarak gelecek tayini yapabilmekten hastaliklari tedaviye
kadar ¢ok genis bir bilgi spektrumuna sahiptirler. Atalar
kaltiinlin etkisiyle olusmus Tirk mitolojisindeki bir baska
figir de Hizir’dir. Dirse Han Ogli Bogag¢ Han anlatisinda,
Kazillk Dagr’'nda vurulup yatan Boga¢ Han 0&lmek
Uzereyken Hizir gelir ve Bogac’a nasil iyileseceginin tarifini
verir (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 43). Dag cicegi ile anne
sutlinin birlesiminden yapilacak melhem ile sagaltma
tarifi veren Hizir, hem zor durumda yetisen bir kurtaric
olarak hem de sagaltmaya dair teknik bilgiyi aktaran bir
figlir olarak yaslilik, bilgelik ve kurtaricilik kavramlarinin i¢
ice gecmesiyle bicimlenmis anlamli bir temsildir.

Geleneksel toplumlarda hayatin gecis donemlerinin,
kurallari belli birtakim uygulamalarla icra edildigi ve s6z
konusu uygulamalarin birey-toplum iligskisini organize
ettigi bilinmektedir (van Gennep, 2022). Dede Korkut
anlatilarinda Korkut, insan hayatinin gecis dodnemi
uygulamalarinda etkin bir 6zne olarak belirir. Bayindir
Han’in bogasini 6éldiren Dirse Han’in adsiz ogluna Bogag
adiniveren Korkut Ata, baska bir anlatida siirekli aslanlarin
yanina kacan Aruz Koca’nin ogluna Basat; daha baska bir
anlatida ise 16 yasindayken bezirganlari, haydutlarin
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soygunundan kurtaran kahramana Bamsi Beyrek adini
verir (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 38,71,146). Bogag,
Basat ve Beyrek; Korkut’un kendilerine ad vermesi ile
Oguz toplumunun mesru birer bilesenine doénismis
olurlar. Bogag, bu siiregten sonra Han olur; henliz ¢ok
kiicik olan Basat, adini aldiktan sonra aslanlarin yanina
kagip gitme huyundan vaz gecer; Beyrek ise evlilik
stirecine girer. Ug drnek lzerinden, yashligin getirdigi tim
olumlu anlamlari kendinde toplayan Korkut’un, bireylerin
topluma entegrasyonunda da aktif bir 6zne oldugu
anlasilmaktadir. Korkut’'un s6z konusu entegrasyon
sireglerini  yuritmesi gerektigi konusunda Oguz
toplumundaki beklentiyi Dirse Han Ogli Boga¢ Han
boyunda gérmek mimkinddr. Dirse Han’in adsiz oglunun
Bayindir Han’in bogasini éldirmesini takip eden siiregte
hemen oraya toplanan Oguz beylerinin soézleri bu agidan
oldukga anlamlidir. Beylerin, ¢ocuga ad koymak ya da
babasini konuyla ilgili bilgilendirmek yerine “Dedem
Korkut gelsiin, bu oglana ad kosun, bilesiince alub
babasina varsun, babasindan oglana begliik istesiin...”
seklindeki so6zleriyle Korkut’'u bir 6zne olarak isaret
etmeleri; bu husustaki geleneksel kabullerin agik bir
ifadesidir.

Bireyin toplumsal kimligi i¢sellestirmesinde 6nemli
bir yeri olan gegis donemleri, aile ve toplumlarin aidiyet ve
kimlik bilinclerini de strekli kilmaya yarar. Dede Korkut
anlatilarinda s6z konusu sireglerin ydritilmesinde
gerontokratik bir erkin devreye girmesine baska 6rnekler
de verilebilir. Kanli Koca Ogli Kan Turali boyu Kanh
Koca’nin “Yarenler, atam éldi, men kaldum, yerin yurdin
tutdum. Yarinki giin men élem oglum kala. Bundan
yegregi yohdur ki gbéziim gdériiriken, ogul, gel, seni
evereyim” (Tezcan ve Boeschoten 2001: 124) sozleriyle
baslar ve devaminda Kanh Koca, oglu Kan Tural’'nin
kriterlerine uygun bir kiz aramak igin yolculuga c¢ikar. Bu
giris, toplumdaki sureklilik fikrinin dogum, evlilik ve 6lim
ritlelleri ile saglandigini ve bu sireglerde ailenin yash
bireylerinin etkin birer 6zne oldugunu gostermektedir.
Nitekim Kan Tural’nin sergiledigi kahramanliklar ile Ug
canavari yenip Selcen Hatun’u almaya hak kazanmasindan
sonra Trabzon Tekird’nin tertip ettigi kirk giin kirk gecelik
digin esnasinda ofkelenip kilicini c¢ikararak “yer gibi
kertileyin, toprak gibi savrilayin, kilicima togranayin,
ohuma sangilayin, oglum togmasin, togarsa on giine
varmasun, beg babamun, kadin anamun yiizin gérmedin
bu gerdege giriirisem” soOzleriyle yemin etmesi, gecis
donemlerinin organize edilmesindeki gerontokratik isleyis
diizenini gostermektedir.

Dolayli bir Oidipus kompleksi temasini da igeren
Dirse Han Ogli Boga¢ Han boyunda, Dirse Han’in biyilk
zorluklarla diinyaya gelen ve 15 yasina geldiginde ortaya
koydugu kahramanhkla adini ve hanlik stattsini elde
eden oglu Bogag Han’in iktidari babasindan devralmasi,
babasinin etrafindaki yardimcilarini rahatsiz eder.
Anlatinin basinda kirk yigit olarak anilan ve kaybolan
iktidar alanlarini tekrar kazanabilmek icin babasini ogluna
karsi kiskirtmaya karar veren bu kirk kisi, Dirse Han’a
giderek Bogac Han ile ilgili iftiralarda bulunurlar. Oziinde
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Bogac¢’in taskinliklarini iceren bu iftiralardan biri “Ag
sakalli kocanin adzin ségdi, ag biirceklii karinun siidin
tartd’” (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 39) seklindedir.
iftiralara inanan baba Dirse Han’in, &ykiiniin basinda bin
bir zahmetle diinyaya gelen oglu Boga¢’i 6ldirmeye ikna
olmasi, oglunun toplumsal yasamin kurallarina
uymadigina kanaat getirmis olmasiyla dogrudan iliskilidir.
S6z konusu toplumsal normlardan birinin de yaghlara
hirmet edilmesi oldugu anlasiimaktadir. Bogag¢’a atilan
iftiralardan bir bagkasinin da “annesine kast ettigi”
seklinde olmasi, yaslilara yapilan saygisizlik ile ensest
pratiginin ayni ya da birbirine ¢ok yakin dereceden bir
onemle tabulastinldigini  gostermektedir.  Anlatidaki
tabulastirma dizeyi, geleneksel Tirk kiltiiriinde yashlarin
itibarlarinin ~ blyuk bir toplumsal onay aldigini
gdstermektedir. ihtiyarlara hakaret etmenin ya da onlari
Gzmenin tam anlamiyla bir tabu olarak
degerlendirilmesine dair fikirler Basat Depegézi Oldiirdiigi
boyunda da yer alir. Tepeg6z, dlecegini anladig anda bu
durumu anlamlandirmaya calisirken “ak sakalli kocalari ve
ak purgekli kariciklar” gok tizdGgi icin onlarin kargislarinin
tuttugunu dile getirir (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 154).
Yaghlara hakaret etmenin tabu sayilmasi ve yaslilarin
beddualarinin gergeklesecegi kabullerine dayali bu iki
ornek, toplumsal 6rgitlenmedeki gerontokratik temellere
isaret eder.

Gerontokratik dokunun korunmasina hizmet eden
tabularin ¢ignenmesi durumlarinda mistik giicler devreye
girer. Yashhgin temsil edildigi en karakteristik figiir olan
Dede Korkut, kendisini 6ldirmeye galisan Deli Kargar’in
kolunun tas kesmesini saglayacak giigtedir. Kiz kardesinin
Bamsi Beyrek igin istenmesine ofkelenen Kargar, dinir
olarak gelen Dede Korkut'u kovalamaya baslar ve Korkut’u
oldirmek tGzereyken Korkut’un duasiyla kolu tasa donusir
(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 75). Sonrasinda ancak
Korkut’a yalvararak eski haline dénecektir. Elbette burada
Korkut’'un nesnelerin bigimsel doénisiimlerini saglayan
tilsimli glictiniin tamaminin yashliktan ileri geldigini iddia
etmek mimkin degildir; ancak bdylesi bir tilsimin ortaya
¢iktig bir karakter olarak Korkut'un yash bir kahraman
olmasi, gerontokratik kabullerin bir ifadesidir.

Gerontokratik sistemlerin muktedirleri olan yaslilarin
her muktedir oOrneginde oldugu gibi birtakim
sorumluluklari bulunmaktadir. Dede Korkut anlatilarinda
yaslilarin  sorumluluklari  yalnizca sahip  olduklari
deneyimleri ve bilgi birikimlerini aktarmakla sinirh
degildir. Toplumda goérdikleri hiirmetin bir karsihigi olarak
gerektiginde toplum icin canlarindan bile
vazgecebilmelerine dair bir beklentinin varligi, Duha Koca
Ogli Deli Dumrul anlatisinda agik¢a goruliir. Azrail'e
hakaretleri sonucunda ofkelenen Tanri, Dumrul’un canini
almak ister, yaptigi hatanin farkina varan Dumrul af
dileyince de canina karsilik can bulmasi istenir ve Deli
Dumrul 6nce babasina sonra da annesine giderek yardim
ister ancak anne-babasi Dumrul i¢in canlarini feda
etmezler. Bunun Uzerine vedalagsmak icin esine gittiginde
esinin (kendisinden istenmemesine ragmen) canini
vermeyi teklif etmesi, Tanr’'nin hosuna gider ve Tanri;
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Duha Koca ile Dumrul’'un annesinin canini alir; Dumrul ile
esine de 140 yillik bir 6mur verir (Tezcan ve Boeschoten,
2001: 115-124). Yogun sembollerle oriili bu anlatida
anne-baba roliinde belirginlesen yashlarin gegmisi temsil
ettigi, Dumrul ile anne babasi arasindaki ¢atismanin bir
gecmis ve simdi catismasi oldugu ve bu catismada
gecmisin kaybettigine dair yorumlar mevcuttur (Abdulla,
2012: 56-58; Saydam, 2011: 228-246). S6z konusu
degerlendirmeler de dikkate alindiginda bu anlatida
gecmisin otoritesinin yargilandigi ve toplumca hirmet
gosterilen ihtiyarlarin her daim toplumu 6ncelemeleri
gerektigine dair beklenti gbze ¢arpar. Canlariistenen anne
ve babadan bahsedilen satirlarda onlarin yashliklarini
vurgulayan “koca”, “ak sakalli” ve “ak pirgekli” (Tezcan ve
Boeschoten, 2001: 118, 120,153) nitelemelerin kararlilikla
one c¢ikarilmasi, anlatidaki gerontokrasi alt izlegini daha
gorindr kilar.

Oguzlarin toplumsal orgiitlenmesinde etkin oldugu
anlasilan gerontokratik dokunun sarekliliginin
yakalanabilmesi, yaslilara gosterilen hirmeti temsil eden
davranis  kahplari ile gerceklestiriimektedir.  Turk
kiltirinde hala canliligini koruyan folklorik bir uygulama
olarak el 6pme geleneginin de Dede Korkut anlatilarinda
bu hususta bir temsil niteligi tasidigi anlasilmaktadir. Bay
Piire Beg Ogl Bamsi Beyrek boyunda bezirganlari
haydutlardan  kurtaran  Beyrek, onlara kimligini
aciklamadan yanlarindan ayrilir ve babasi Bay Plre’nin
yanina gider. Bezirgadnlar, hediyeleri takdim icin Bay
Pire’nin yanina geldiklerinde Beyrek’i gorirler ve once
onun elini dperler. Bu durum tzerine Kam Piire’nin “Mere
kavat ogh kavatlar, ata tururiken ogul elin mi 6perler?”
(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 71) sozleriyle verdigi tepki,
el 6pme pratiginin anlaminin yasla ilgili konumlanmayla
olan iliskisini de acgik¢ca gosterir. Daha basitlestirerek
bakildiginda, iktidar oriuntilerinde kisilerin
konumlandiklari alanlari basit bir térensellikle disa vuran
el 6pme geleneginin kendi icinde barindirdig kurallardan
biri olarak “yashlarin daha itibarli alana konumlanmalar”
fikri belirginlesir. Dolayisiyla baba dururken oglun, dede
dururken babanin elinin épulmesinin tepki dogurabilme
potansiyeli, Bay Plre’nin sozleri Ulzerinden acikca
gosterilmektedir. Yashlarin otoritesini onaylayan torensel
bir pratik olarak el 6pme uygulamasini, Kanli Koca Ogli Kan
Turali boyunda ogluna kiz aramaya giden Kanh Koca
donerken onu karsilayan Kan Tural da icra eder (Tezcan
ve Boeschoten, 2001: 125). Basat Depegézii Oldiirdiigi
boyunda ise seferden dénen Basat yurduna ulasir ulasmaz
babasinin ve annesinin elini 6per, Emren dismanla
carpismaya gitmeden dnce anne ve babasinin elini dper,
Segrek de agabeyi Egrek’i kurtarmaya giderken anne-
babasinin, kendisine ulastiginda ise agabeyinin elini 6per
(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 150, 161, 171, 175). Uruz,
hi¢ gormedigi babasiyla tanistiginda onun elini 6per, yine
ayni anlatida tutsakhktan kurtulan Kazan’in “kizi gelini”
kendisini karsilayip onun elini Oper (Tezcan ve
Boeschoten, 2001: 186-187). Neredeyse tim orneklerde
el O6pme pratigi, ayni ailedeki soyca buyilk kisilerle
baglantil olarak icra edilir. istisnai olarak ic Oduza Tas
Oguz Asi Olub Beyrek Oldiigi adli anlatida Beyrek’in

intikamini almaya yola ¢ikmadan dnce i¢ Oguz beyleri,
sonrasinda ise Aruz Koca’nin 6limini takiben Tas Oguz
beyleri; Salur Kazanin elini Operler (Tezcan ve
Boeschoten, 2001: 192,193).

Anlatilarin sonlarinda gelip dua edip yom veren
Korkut Ata’nin kaliplasmis dualarindaki tekrar eden
dizelerden biri “Ag biirceklii anan yeri behist olsun! Ag
sakalli baban yeri u¢mag olsun!” (Tezcan ve Boeschoten,
2001: 49,67,95,145, 194) seklindedir. Behist ve Ugmak
sozclkleriyle ifade edilen cennet tasarimlarinin benzerleri
hemen her toplumda gériiliir. Olimden sonraki yasama
dair tasarimlar insanoglunun hem bu dinyay! organize
etmesini hem de yakaladigi sireklilik fikrinden hareketle
ruhsal olarak rahatlamasini saglar. Bu agidan yaslanmis
kimselerin bu sireklilik fikrinin hatirlatiimasinda tekrar
tekrar belirginlestikleri anlasilmaktadir.

Diger taraftan, bitin bu orneklerden farkh olarak
yaslilarin nadir de olsa acziyetle baglantili bir anlamla
belirebildikleri 6rneklere de rastlanmaktadir. Bu sinirh
sayidaki orneklerin en 6nde geleni Kazan’in annesidir.
Diger pek c¢ok kadindan bahsedilirken oldugu gibi
kendisinin ismi verilmez. Salur Kazanin Evi Yagmalandugi
boyunda -halk anlatilarinin tekrarlar ve kaliplarla 6rilu
bigcimine uygun sekilde (Olrik, 2003: 180)- pek ¢ok yerde
yagmalama hadisesinin ayni kalipla betimlendigi gérilur.
Tekrar eden manzum betimlemelerde bir dize de Kazan’in
annesine ayrilmistir (Tezcan ve Boeschoten, 2001:
51,52,54,56). Tum dizelerde kadinin “karicuk” seklindeki
tek kelimelik sifati disinda baska bir niteligi vurgulanmaz.
Yagh kadinin alabildigine pasif niteligi ise “kara deve
boynunda asili” olarak goétirilmesine dair tekrar eden
vurgularla gosterilir (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 56).
Anlatinin sonundaki goérkemli savas baslamadan once
Kazan’in tek glindemi annesidir. Kazan, yanindaki
Coban’a, “Karacuk Coban, anami kafirden dileyeyim, at
ayagi altinda kalmasun” (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 61)
der. Ancak bu soézlerin oOncesinde Coban saldiriya
baslamistir bile. “At ayagi altinda kalmasin sézlerine 6zel
olarak dikkat ¢ekmek isterim. Demek ki savas zaten
yapilacak” degerlendirmesini yapan Abdulla’ya (2012:
313) gore Kazan, annesini kurtarmak maksadiyla burada
askeri bir hileye bagvurmaktadir. Ne adi ne de herhangi bir
sOzl olan bu kadin, savasin tam 6ncesinde diismanlarin
Ustlinlik cekismesinde kiymetli bir metaya donusiir ve dol
alma geleneklerine referanslar verilerek yiritilen namus
odakl bir atismanin ortasinda kalir. Dismanlar Kazan’in
annesini, Yahyan Kesis’'in ogluna vereceklerini, kadinin
ondan bir cocuk doguracagini ve dogan ¢ocugu da Kazan’a
rakip olarak ¢ikaracaklarini dile getirdiklerinde Karaguk
Coban soze girer ve Kazan’in annesinin dogurganliginin
kalmadigini vurgulayarak, dismanlarin lideri Sokli Melik’in
kizi Gzerinden dol alma temal tartismayi strdardr.
Geleneksel kiiltirde dogurganhgi ile toplum icin arti deger
Ureten kadinlarin yaslandiginda tretkenlikten diismesiyle
bir itibar kaybina ugramalari durumu, Tirk halk
kiltirindeki masallar iizerinden de izlenebilir (Olger
Oziinel, 2006: 78-88). Yash  erkeklerle pek
bagdastirilmayan acziyet halinin yash kadinlarla kolayca
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bagdastirilmasi, erkek egemenligini
destanin dokusuna uygun bir durumdur.

yansitan oldugu

Yasgh kadinlarin edilgen konumlarina diger bir 6rnek
de adini bilmedigimiz bir baska kadin olan Beyrek’in
annesidir. S6z konusu kadin, Dede Korkut anlatilarinin bu
en uzun oOrneginde Beyrek kagirildiginda tuttugu yas ile
belirginlesirken yashhgin acziyetle olan iliskisini gosterir
(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 77-78). Hem Kazan’in hem
de Beyrek’in annelerinin betimlenmelerinde kullanilan
ortak bir kalip olarak “ak purgekli” nitelemesi, dikkat
cekicidir. Yaslanan erkek sakali ile belirginlesirken kadinin
da yashhkla ilgili konumunun bedensel nisani ak sactir. Bu
iki 6zel duruma ek olarak ¢ogunlukla anne-baba roltindeki
yash eski kusaklarin acziyetlerini ¢agristiran durumlarda
yine ayni kalip olan “ak sakalli babay: aglatmak, ak
plirgekli anayi bozlatmak” (Tezcan ve Boeschoten, 2001:
162,169,173) tabiri kullanilmaktadir.

Sonug

Dede Korkut anlatilarinda yashlari tanimlamak igin
kullanilan “koca” sifatini tastyan Oguz beylerinin bu sifatla
birlikte belli bir statii sahibi olduklari anlasilmaktadir. Koca
sifatiyla birlikte toplumsal hayatin isleyisi iginde yaghlarin
bir onay mercii olarak konumlandirildiklari gérulir. Oguz
beyleri glinliik hayatlarini sirdiriirken yashlardan aldiklari
onayla  kimliklerinin  sirekliligini  saglarlar.  Oguz
yasantisinda yaslilar; bilgiyi muhafaza eden, gerektiginde
onu paylasan, toplumsal isleyisi kontrol eden, ortaya ¢ikan
sorunlarin ¢éziiminde kendilerine basvurulan kisilerdir.
Gerontokratik isleyisin ikonik bir temsilcisi olarak
Korkut’un mesruiyeti, onun tavsifinde kullanilan “Dede”
ve “Ata” kavramlariyla belirgin hale getirilir. Gerontokratik
dizenin muktedirleri bir yandan taltif edilirken 6te yandan
blylk yuktumlaluklere sahiptir. Taltif slirecleri el 6pme gibi
kaliplasmis geleneksel davranis oriintlleri olan folklorik
temsillerle ifade edilir. Yukimlaltuklerin temel islevi ise
toplumsal  esenligin  surekliligine  katkidir.  Oguz
orgutlenmesinin  gerontokratik dogasinda  vyaslilara
hakaret tabudur ve tabunun gignenmesi durumlarinda
mistik  guglerin  devreye girmesiyle ortaya ¢ikan
cezalandirma siregleri dikkat c¢eker. Nadiren de olsa
yashlarin edilgen ve pasif olduklarina dair érneklere de
rastlanmaktadir. Dede Korkut anlatilarindan elde edilen
bulgular, giinimiz Tirk folklorunda varligini kismen de
olsa slrdiren gerontokratik iktidar isleyisinin Tark
mitolojisindeki koklerle iliskilendirilebilecegini
gostermektedir.

Extended Summary

It is known that many forms of folklore have been
used to organize or reinforce systems of power since
before writing was invented. Symbols in folklore genres,
which can range from ceremonies to myths, from shelters
to dietary patterns, serve to sustain the organized
structure (hierarchical order reinforced by power) needed
during the construction of daily life. AlImost all oral genres
such as myth, legend, fairy tale, epic, folk tale, etc. have
consistently and indirectly contributed to the organization
of society, especially with their content, but more

82

generally with their performances and contexts of
creation. As a matter of fact, it is understood that human
groups, united around the stories they produce, learn to
regulate their behavior with the lessons they learn from
the heroes and events in these fictions.

One of the most famous examples of the Turkish oral
narrative tradition is the narrative corpus conceptualized
as "Dede Kokut Narratives". The oldest copy of this
corpus, which is understood to have been written down
after living in oral culture for centuries, is thought to
belong to the end of the XIVth century or the beginning of
the XVth century. The findings of the studies on this
manuscript, known as the Dresden Manuscript, which
started in 1815 with the article written by H. F. Von Diez
in 1815 and which has been going on non-stop for two
centuries, prove the importance of the work for Turkish
cultural history and humanity. The fact that the inferences
made through the narratives in question, which have been
handled with different approaches for more than two
centuries, have turned into arguments in the
generalizations made towards the entire Turkish society is
a situation that is not contested in Turkology studies.

From all these perspectives, this article aims to read
the traceable roots of the gerontocratic power order that
still exists in Anatolia through Dede Korkut narratives.
Within the scope of the study, the status of the elderly,
the spheres of power they hold, the stereotypical
relations they develop with others and how they are
perceived by the society are questioned in the fiction of
12 stories in the Dresden copy, the oldest identified
manuscript of Dede Korkut narratives. In this way, it is
aimed to determine to what extent the gerontocratic
power structure, which continues to exist not only in the
provinces but also in all areas of social life in today's
Turkey, takes its source from the organizational dynamics
of the ancient Turks.

In this context, as a result of the study, it is
understood that Oghuz beys who bear the title of
"husband" used to describe the elders in Dede Korkut
narratives have a certain status with this title. With the
title of “husband”, it is seen that the elders are positioned
as an approval authority in the functioning of social life.
While continuing their daily lives, Oghuz beys ensure the
continuity of their identities with the approval they
receive from the elders. In Oghuz life, the elders are the
ones who preserve knowledge, share it when necessary,
control social functioning, and are consulted in solving
problems that arise. As an iconic representative of the
gerontocratic functioning, Korkut's legitimacy is rendered
evident by the concepts of "Dede" and "Ata" used to
describe him. The rulers of the gerontocratic order are
rewarded on the one hand and have great obligations on
the other. The processes of rewards are expressed
through folkloric representations such as hand-kissing,
which are stereotyped patterns of traditional behavior.
The main function of obligations is to contribute to the
continuity of social well-being. In the gerontocratic nature
of the Oguz organization, insulting the elderly is taboo,
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and in cases where the taboo is violated, the processes of
punishment that emerge with the activation of mystical
powers draw attention. Although rare, there are also
examples of the elderly being passive. The findings from
the Dede Korkut narratives suggest that the gerontocratic
functioning of power, which continues to exist in Turkish
folklore today, albeit partially.
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