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Ozet

Osmanl tarihinde 19. ytizyildan 20. ytizyila gegis stireci diger birgok
alanda oldugu gibi egitim alaninda da 6nemli degisikliklere sahne olmustur.
Egitimin uygulama merkezleri olarak okullar ve temel bir egitim materyali ola-
rak ders kitaplar1 da egitim anlayisindaki doniisiimleri yansitmaktadir. Ozelli-
kle tarih dersleri ve tarih ders kitaplari toplumsal islevi nedeniyle ve siyasi mes-
ruiyet aract olarak II. Abdiilhamid Dénemi'nden II. Mesrutiyet Dénemi’ne
geciste kapsam acisindan ve bigimsel olarak bazi degisimler gecirmistir. Bu agi-
dan II. Abdiilhamid Dénemi'nde yayimlanan Mizanc Murad Bey’in Umiimi
Tarihi ile II. Mesrutiyet Dénemi’'nde yayimlanan Ahmed Refik (Altinay) Bey’in
Biiyiik Tarih-i Umilmisi incelemeye deger goriilmiistiir. Kitaplarin igeriginin
konulara gore dagilimi ve bi¢imsel baz1 6zellikleri bu iki dénemin egitim anla-
yislar1 gercevesinde degerlendirilmistir. Bu dénemde etkili olan diistince akim-
larinin yansimasini adi gecen ders kitaplarinda gérmek miimkiindiir. Ayrica
her iki kitabin bi¢imsel agidan, tarih metodolojisi itibariyle ve tarih 6gretim y6n-
temlerindeki gelismelere paralel olarak dikkat gekici bazi farkliliklar igerdigi
sonucuna ulagilmistir.
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Giris

1. 1II. Abdiilhamid Dénemi’'nden II. Mesrutiyet Dénemi'ne Egitim

Osmanli modernlesme tarihinde egitim, 6nemsenen ve tizerinde durulan
konularin baginda gelmektedir. Baglangicta daha ziyade pragmatik amaglar dogrul-

tusunda bir arag olarak basvurulan egitim, sonradan bir tiir kurtulus regetesi olarak
gortilmistiir. 19. ylizyilin ilk yarisinin sonlarindan ve 6zellikle ikinci yarisindan iti-
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baren laik egitim sisteminin baglatilmasi, ilk ve orta 6grenimin standart hale getiril-
mesi igin girisimlerde bulunulmus ve modern egitime doniik teskilatlanmaya gidil-
migtir (Ersanli, 2013, 54).

Ug sultanin gelip gectigi, anayasa tartigmalarinin yapildig1 ve felaket getiren
Rus savasimnin yasandigi 1876-1878 kargasa doneminden sonra Osmanli yonetimi
1869 yilindan beri yazilip ¢izilen egitim planlarini yerine getirebilecek duruma gel-
mistir. Bu stiregte artik imparatorlugun gelecegini korumanin tek yolunun egitim
oldugu inanci, ulusal ve emperyal egitimin bigimlendirilmesinde temel etkiye sahip
goruintiyordu (Fortna, 2005, 51-53).

Tanzimat Dénemi’'nde daha ¢ok Istanbul merkezli olan egitim ve 6gretim
seferberligi artik biitiin tilkeyi kapsayici bir hal almistir. Merkezi otoriteyi tilkenin en
ticra koselerine kadar gotiirmek, bir anlamda biirokrasiyi ve resmi kurumlasmay1
yayginlastirmak amaciyla yapilan bu degisiklikle okullarin sayisinda da artig saglan-
mustir. Boylece riisdi, idadi ve sultanilerden meydana gelen ilk ve ortadgretim
kurumlan tiim imparatorluga yayilmistir (Sakaoglu, 1991, 99; Akytiz, 2006, 226).
Geleneksel egitim kurumlari olan sibyan okullart modern bir egitim sunan iptidaile-
re dontstiirtilmiis ve yeni iptidailer agilmistir. Bu dénemde, 6zellikle okumus adam
gereksinimini karsilamak tizere hukuk, giizel sanatlar, ziraat, ticaret, ormancilik,
madencilik ve veterinerlik gibi alanlarda da ytiksek 6gretim kurumlari tesis edilmis-
tir. Miilkiye ise yeniden sekillendirilmistir. Bunlara ek olarak, ¢zel egitime doniik
girisimlerde de bulunulmus, sagir, dilsiz ve korler icin bir okul a¢ilmistir (Sakaoglu,
1991, 99; Alkan 2000, 52; Akytiz, 2006, 225-226; Somel, 2010, 216). Ancak IL
Abdiilhamid Dénemi'nde nicelik yoniinde artig gosteren bu egitim kurumlarinda
nitelik itibariyle gerekli ilerlemenin kaydedilememesi ciddi bir elestiri konusu olmus-
tur (Akytiz, 2006, 226).

Bir¢ok konuda oldugu gibi egitimde de merkeziyetci ve gesitli egitim kurum-
lar1 arasinda denge kurmaya dayali bir politikanin takip edildigi bu dénemde, egiti-
min kamusal bir hizmet oldugu bilincine varilmigtir. Okul kurma ve yeni kurulan
okullara devlet tarafindan mali yardim saglanmasi, egitim giderleri igin vergilendir-
me yoluyla kaynak temin edilmesi, 6gretmen yetistirme yoluna gidilmesi, devlet
tarafindan Ogretmen atanmasi, merkez ve tasra teskilatinin kurulmasi,
Dariilfiiniin’un agilmasi ve biitiin bu girisimlerin daha ziyade Anadolu’ya doniik
olmasi s6z konusu bilinglenmenin birer yansimasidir (Kodaman, 1988, XIII-XIV).

Bu dénemde Tanzimat'in Osmanlilik idealine bagl, dindar, itaatkar ve Sultan
Abdtilhamid’e sadik bir insan tipi yaratilmaya ¢alisilmis, egitimin amaglarinin, kitap
ve programlarin buna uygun olmasina 6zen gosterilmistir (Akytiz, 2006, 226).
Déonemin egitim politikasi her ne kadar yerel ihtiyaclar ve ytiksek dozda Osmanli-
Islam ogeleri ekseninde sekillenmigse de bu politika tizerinde Bat1 Avrupa modelle-
rine dayanan ilerici bir aydinlanma diistincenin etkisi de kagmnilmaz olmustur
(Fortna, 2005, 22). Hamidiye yonetimi Batili egitim sisteminin bigimini taklit etmeye
teslim olmayarak, onu imparatorlugun Islami mirasina uygun hale getirmek tizere bu
odiing sistemin can alict parcalarinin igerigini Osmanlilastirmaya calismigtir
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(Hanioglu, 1995, 25; Somel, 2010, 254; Fortna, 2005, 118). Bu ¢alismalarin sonucunda
ortaya ¢tkan egitim programi da pek ¢ok tarih aragtirmasinda gegen laik egitimi temin
etmenin Gtesinde daha ziyade karmagik bir Dogu-Bati sentezini temsil etmekteydi
(Fortna, 2005, 164).

Tanzimat Donemi'ne nazaran egitimde pek ¢ok yeniligin gerceklestirildigi ve
egitimin modernlegtirilmeye ¢ahsildig: bu dénemde hiirriyet, esitlik, hakimiyet-i milli-
ye, megrutiyet, cumhuriyet, inkildp ve ihtilal gibi saltanati tehdit edebilecek fikirler
endigeyle karsilanmis ve bu tiir siyasal kaygilarla egitim ve egitim kurumlar siki bir
denetim altina alinmugtir (Kodaman, 1988, 166; Yinang, 1999, 594; Sakaoglu, 1991, 100).

33 yillik bir dénemde yapilan ve yapilmayanlarin muhasebesine gidildiginde
doénemin siyasi, sosyal, ekonomik ve btirokratik yapisinin goz éniinde bulundurul-
masinin daha saglikli bir degerlendirmeyi mimkiin kilacagi unutulmamalidir.
Nitekim II. Abdiilhamid Dénemi kapanirken, agilan yeni dénemin egitim anlayisin
ve uygulanacak egitim politikasin1 da s6z konusu bu unsurlarin etkilemesi kaginil-
mazdir. Bu yeni dénem, “Devleti yikilistan ancak egitim kurtarir!” sloganin gokga
duyuldugu II. Mesrutiyet'tir (Kodaman, 1988, 166; Sakaoglu, 1991, 125).

Icinde barindirdig1 uluslarin milliyetgilik fikrine egilim gostermeleri izerine
19. ytizyilin sonlarinda yikilis siirecine giren Osmanli Devleti’'ni kurtarmak amaciyla
23 Temmuz 1908 tarihinde anayasal bir rejim olarak Mesrutiyet ikinci kez ilan edil-
mistir. Fakat bu anayasal rejim kisa bir siire sonra Trablusgarp Savast ve Balkan
Savaglar1 gibi hezimetle sonuglanan birtakim askerf krizlerle ytizlesmistir. Bu gelis-
meler mesrutiyet rejimini ilan eden Jon Tiirkleri timitsizlige sevk etmisse de iglerin-
den Ittihatcilar yapilacak radikal reformlarla imparatorlugun ¢okiisten kurtarilabile-
cegine inanmislardir (Uyanik vd., 2012, 409).

fttihatcilarin bakis acisini ve faaliyetlerinin yoniinii belirleyen asil gelisme “Bu
devlet nasil kurtulabilir?” sorusuydu. II. Mesrutiyet'in ilk yillarinda mevcut siyasi irade
Osmanlilik adi altinda ittihdd-1 andsir gayretleri icinde bulunuyor ve Osmanlicilik fikri-
ni kurtulus regetesi olarak gortiyordu (Uyanik vd., 2012, 409; Dogan, 1994, 86-88).
Ancak Balkan Savaslar1 6ncesinde Batili gticlerin Balkanlardaki statiikoyu koruyaca-
gma dair verdigi s6zleri tutmamasi ve bolgedeki ayrilik¢i hareketlere destek vermesi
Osmanlilarin Balkan Savaglari’'ndan yenilgi ve hayal kirikligiyla ayrilmasina neden
olmustur. Bu hezimetin tesirlerini yiireklerinde hissedenlerin sadece Miisliiman-
Tiirk olusu, Tiirkgiiliik fikrinin dogmasina ve hatta iktidarin, ders kitaplarina yansiyan
bir tercihi haline gelmesine neden olmustur (Dogan, 1994, 88-89).

Tiirkliigiin korunmasi ve yiikseltilmesi amacini tagiyan ittihatilar, devletin
kurtulus formiiliinii egitimde bulmustur (Uyanik vd., 2012, 410). Ozellikle Balkan
Savaglari’'ndan sonra egitime olan ihtiyacin ne kadar elzem oldugunu Sati’ Bey soyle
ifade etmekteydi: “Balkan feliketleri herkesin goziinii agd; yalniz ordunun kuvvetli bulun-
masimin kifi olmayub memleketde madrifin miistesir bulunmasimn da lazim oldugu kandati
herkesde hdsil oldu. Bindenaleyh bu devredeki madrif faaliyyeti yalniz nezdrete miinhasir kal-
mady; halka da, matbildta da sirdyet etdi” (Satr’, 1334/1918, 663). Temmuz (1908) ve Nisan
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(1909) devrimlerini siyasi ve idari birer hareket olarak degerlendiren Sati” Bey, artik
ahlaki, fikrf ve daha genis bir tabirle ictimal bir devrimin gerekli oldugunu savun-
mugtur. Ona gore, siiphesiz bunu gergeklestirecek olanlar ise muallim ordulariyda.
Muallimlere gorevlerini, “Hdrici ve maddi diismanlara degil, ddhili ve manevi diismanlara
karst harb ile miikellef!... Bir ordu ki diismanlarin en kavi ve en miihliki olan ‘cehdlet’i imha
ile muvazzaf!” seklindeki sozleriyle hatirlatan Sat” Bey, bu muallim ordusundan ken-
dilerine emanet edilen okullar1 gergek birer feyiz ve irfan yuvast haline getirmelerini
ve o okullara gelen vatan evlatlarin “...caliskan, azimkar birer adam, miinevver ve hamiy-
yetli birer Osmanli olarak...” yetigtirmelerini istemistir (Satr’, 1326a/1910, 193-194).

Boylece siyasi hayat ve fikir akimlarinin canlandi§y, yaymn 6zgiirligiine ulagil-
dig1 ve ozellikle Balkan Savaslari’'nin etkisiyle aydinlarin toplumsal sorunlar: etkili
bir dille ortaya koymak durumunda kaldig: II. Megrutiyet Dénemi’'nde egitime ve
Ogretmenlere birer kurtarici goziiyle bakilmaya baglanmustir (Akytiz, 2006, 265).
Ancak Osmanli'nin gelecegini kurtaracak egitimin mevcut durumu ve 6gretmenlerin
nitelikleri bunu saglayacak bir yapida degildi. Bu nedenle Mesrutiyet’in baslarinda,
Miisliiman-Tiirk unsurunun egitimini yiiriiten kurumlarin 1slahi giindeme gelmig ve
bu 1slah ¢alismasina nereden baglanacag: tartisma konusu olmustur. Dartilmuallimin
Midiirti Sat1” Bey, say1 itibariyle diger egitim kurumlarindan fazla olan ve 6grencile-
rin fikir diinyas: tizerinde daha derin izler birakan ilkokullarin gelecekteki
Osmanliligin bir hazirlayicisi olarak toplumsal degisim ve doniigiimde énemli bir rol
oynayacagina isaret etmistir (Uyanik, 2009, 79-80).

Egitimi toplumun tabanina yayarak cehaletin tistesinden geleceklerini diisti-
nen Ittihatgilar, egitimdeki 1slahat hareketini asagidan yukariya dogru gergeklestir-
meye calismuglardir (Sakaoglu, 1991,127; Uyanik, 2009, 80). Bu girisimin bagaris1 siip-
hesiz pedagojik formasyonu olan 6gretmenlere bagliydi. Bu amagla Osmanl tag-
rasinda iptidai Darilmualliminlerini yaygimlastirma yolunu segen Ittihatcilar, bu
okullara tahsis edilen biitceyi de arttirmuglardir (Uyanik, 2009, 80-81). Bu arada
Dartilmuallimin Miidiirii Sat1” Bey ise kendi kisisel girisimleriyle 6gretmen yetistiren
bu kurumda koklii birtakim yenilikler yapmistir (Sakaoglu, 1991, 134).

23 Eyliil 1913 tarihli Tedrisat-1 Iptidaiye Kanun-1 Muvakkati‘yla ilkokullar igin
temel birtakim yenilikler saglanmis, Mesrutiyet Dénemi maarif btitgesi Tedrisat-1
Iptidaiye Vergisi'yle 6zel ve diizenli bir gelir kaynagima kavusmustur. Ayrica bu kanu-
nun yiiriirliige girmesiyle birlikte ilk ve ortaokullar Mekatib-i Iptidaiye-i Umiimiyye ad1
altinda birlestirilmis ve riisdiyeler de birer ikiser kapatilmistir. Bu kanunun 6ngor-
digt en 6nemli hususlardan biri de egitim-6gretimin en alt kademesini meydana
getiren ana mektepleriydi. flki 2 Mart 1915 tarihinde Istanbul’da agilan ana mekte-
pleriyle yeni bir nesil yetistirmeyi hedefleyen Ittihatcilar, artik gocugun geleneksel
degerler disinda bir birey ve bir vatandas olarak goriilmesine ve algilanmasina olanak
saglamiglardir (Sakaoglu, 1991, 142; Akyiiz, 2006, 267). Bu yeni nesli yetistirecek ve
boylece gelecegin toplumunu insa edecek olanlar ise egitimli kadinlardi. Ozellikle
Balkan Savaslari’'ndan sonra kadinlarin egitimi konusunda da 6nemli gelismeler
yasanmuistir. Savaglardan 6nce kadinlarin egitimi konusunda var olan taassup azalmis
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ve hiikiimet bu konuda daha cesurane hareket etmeye baglamistir (Satr’, 1334/1918,
663). Boylece “Bir milletin nisvint derece-i terakkisinin mizdamidir.” (Edhem Nejad,
1327/1911, 390) anlayisindan hareketle kadinin egitimi fikrinde biiyiik bir déntigiim
saglanmuistir.

Gelecegin vatandaglarina yonelik toplumsal miithendislik kaygilar1 dogrultu-
sunda, ders programlarina bireyi sosyal ve siyasi hayata hazirlayan dersler de konul-
mustur. Mevcut programlarinda 1908 sonrasinda degisiklik yapan Iittihatcilar,
Maliimat-1 Medeniye ve Hukukiye ve Ahlakiye ve Iktisadiye adiyla yurttaslik bilgisi dersi-
ni okullarda bagimsiz bir ders olarak okutmus ve Maliimadt-1 Medeniye kitaplarinda
yeni toplumu meydana getirecek bireylerin 6zelliklerine dikkat ¢ekmislerdir (Ozo-
dasik, 1999, 35; Uyanik, 2009, 82). Hatta bu ders, II. Mesrutiyet Dénemi'nin 6grenme
ortaminda sosyoloji, siyaset bilimi, yurt bilgisi, ahlak ve ekonomi gibi alanlara y6ne-
lik bir girig mahiyetinde kabul edilmistir (Alkan, 2000, 122). Bu reform stirecinde ken-
dilerini toplumsal miihendisler olarak goren ittihatcilar, yeni bilgi ve verilerin genis
kitlelere ulastirilmasinda resmi egitimin tek basina yeterli olmayacagini diistinerek,
biiyiik lciide Rusya’da 1870’lerden sonra gelisen Narodnik hareketinden ilham ala-
rak halka ve halk egitimi hareketine yonelmeye baglamiglardir. Gazete ve dergiler
yayimlayarak, gece dersleri ve konferanslar vererek genis kitleleri egitme amaci tagi-
yan Ittihatcilar, bu sayede resmi egitim kadar etkili bir egitim mekanizmasi olustur-
musglardir (Uyanik, 2009, 85; Haspolat, 2011, 560).

Sonug olarak, Trablusgarp Savasi, Balkan Savaslar1 ve I. Diinya Savas1 gibi
gesitli badireleri atlatan ve son derece ¢alkantili gegen II. Mesrutiyet Dénemi, her seye
ragmen biitiin diinyada egitim diistincesinin hizla degistigi, eski okulu ve egitim sis-
temini elestiren cagdas diistince akimlariin dogdugu bir siirecti. Bu stirecte, sistem-
siz de olsa, biitin cagdas dtistinceler Tiirkiye'ye aktarilmaya calisilmistir. Egitim
diistincesi alaninda gerek Bati’dan gelen siireli yayinlar gerekse de Avrupa’ya giden
ogrenci ve aragstirmacilarin eser ve makaleleri, Bulgarcadan cevrilen eserler v.s. cag-
das pedagojiyi Tiirkiye'ye daha miikemmel denilebilecek bir bigimde yansitmigtir
(Ergtin, 2009, 263).

1.2 II. Abdiilhamid Donemi'nden II. Mesrutiyet Dénemi’'ne Tarih Ders
Kitaplar

Birer sosyallesme ortami olarak okullar, toplumda egemen olan siniflarin
ideolojisini geng nesillere en etkili sekilde benimsetme islevine sahiptir. Okullarda bu
iglevi yerine getirecek olan en énemli materyal ise ders kitaplar: olmustur. Nitekim
siyasal iktidarlar cogu kez ders kitaplarimin igeriklerine miidahale ederek kendilerini
mesrulastirmaya veya siyasi sistemlerinin megruiyetini giiclendirmeye caligirlar.
Tanzimat Dénemi’nin ortalarindan itibaren devlet okullarindaki miifredata dahil edi-
len ders kitaplary, ilgili devlet kurumlari tarafindan belirlenmekteydi. Ulkenin gelis-
mesi ve iktidar ideolojisinin genis kitlelere aktarilmasi i¢in egitime ve egitim kurum-
larina biiytik bir énem veren Hamidiye rejiminin de bu baglamda ders kitaplarimni
gormezden gelmesi imkansizdi (Dogan, 1994, 20-21; Somel, 2010, 236).
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Egitim stirecinde ders kitaplarina agirlik veren II. Abdiilhamid yonetimi,
okullarda kullanulan gesitli ders kitaplarinin hazirlanmasina, diizenlenmesine ve
hatta bazen yasaklanmasina hatir1 sayilir bir dikkat harcamigtir. Bu dénemde egitime
verilen 6nemin artmasina ve yazili metinlerin egitim stirecindeki roliine paralel ola-
rak basilan ders kitaplarmin sayisinda da énemli bir artis saglanmigtir. Genel olarak
bu dénemde, devlet okullarindaki ders kitaplarinin varlig1 ve icerigiyle ilgili asir1 bir
ihtiyat, hatta belki paranoya goriilmektedir. Yonetim denetimsiz kitaplar: 6grenciler-
den uzak tutmaya ve denetimden gecen kitaplarin okutulmasma agirlik vermistir
(Fortna, 2005, 266-267). Zaten ¢ikarilan kanunlarla okullarda okutulacak kitaplarin
programlarda ortaya konan esaslar déhilinde diizenlenmesi ve madrif idaresince de
uygun bulunmasi sarti aranmaktayd: (Dogan, 1994, 21).

1864 yilindan itibaren maarif biirokrasisinin énemli bir parcas: haline gelen
sansiir tegkilatinin iglevi daha da gelistirilmistir. Bu dénemde genel olarak basili
metinlerin incelenip denetlenmesi amaciyla Enciimen-i Teftis ve Mudyene ve Tedkik-i
Miiellefdt Komisyonu gibi 6zel komisyonlar, din ve seriatla ilgili kitaplarin incelenme-
si i¢in de Kiitiib-i Diniyye ve Seriyye Tedkik Heyeti adli ihtisas komisyonu kurulmusgtur.
Bu heyetlerin onay1 olmadan ders kitaplarinin okullarda okutulmas: imkansiz hale
getirilmistir. Bu veriler, Mutlakiyet rejiminin okul ders kitaplarinin geng kusaklari
toplumsallagtirma stirecindeki roltine ne kadar 6nem verdigini gostermektedir.
Burada 6gretmenin rolii ise ders kitabinda aktarilan bilgileri harfi harfine 6grencilere
Ogretmektir. Kitaptaki metinden kiigiik bir sapma dahi mevcut rejime karg: elestirel
bir tutum olarak degerlendirilmis ve kusku uyandirmistir (Somel, 2010, 238-239).
Nitekim 1892 yilinda yayimlanan nizamnamede, iptidai okul muallimlerinden, 6grenci-
lerin yoneticilere ve devlete karsi itaatkdr ve saygili, insanlara karsi yardimsever
olmalarinin saglanmasi ve vatan sevgilerinin arttirilmasinin istenmesi (Dogan, 2011,
2076) hem bu rolii yansitmakta hem de geng nesillerin denetim altina alinmaya gali-
sildigini gostermektedir. Ozellikle 6zgiirliik, esitlik, mesrutiyet, cumhuriyet gibi sal-
tanat: tehlikeye diisiirebilecek birtakim kavramlarin gelecek nesillere aktariimasinda
6nemli rol oynayan tarih ders kitaplari agir1 bir devlet muidahalesine maruz kalmigtir
(Ymang, 1999, 594; Somel, 2010, 244).

Bu dénemde tarih yazimindaki kisitlamalari Akgura (1932, 595) séyle anlat-
maktadir:

Abdiilhamid’in istibdat devrinde tarihi yazmak ve hele onu negretmek hayli miis-
kiildii. 1899 senelerine kadar miilki ve askeri mekteplerde umiimi tarih Ali Tevfik
Bey'in tarihine gore veya muallimin notlarina gore okutuluyor idi(y)se de XX. asrin
arifesinde bir irade-i seniye ile bu dahi menedilmis ve tarih tedrisi Osmanli tarihine
hasrolunmugtur. Bu senelerin hi¢ eksik olmayan polis taharriydti esnasinda birisinin
evinde tarih kitaplar1 ¢okca bulunur, hele Murat Bey'in tarihi ¢ikarsa, sahibinin
Trablusgarb’t boylamas: ender vakidlardan degildi.

Bu baglamda 6zellikle 1890lardan itibaren tarih 6gretiminde ciddi sinirlan-
dirmalar gortulmugtiir. 1893 tarihli programla sibyan mekteplerinden tarih dersi
kaldirilmig ve riisdiyelerde okutulan tarih-i ummi ile Osmanli Tarihi’'nden birincisi
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sultanin emriyle programdan ¢ikartilmigtir (Baymur, 1954, 16). Akgura (1932, 578)'nin
su ifadeleri de padisahin tarih dersine yonelik bu yaklagimini yansitir niteliktedir:
“Padisah ve hiikiimet tarihi sevmezler ve tarihten korkarlardi. (....) Bu devirde bir aralik
Umiimi Tarih ¢ok budandi, sonra mekteplerde okutulmas: menedildi; tarih kitaplari eksiltildi;
bazi tarih kitaplari, polis tarafindan toplatilip han odalarina hapsedildi; rivayete gore bazilart
da yaktirildr...”

1898 tarihinde uygulanan programin 1896 tarihinde yazilan ve o dénemin
Maarif Nazir1 Ziihtii Paga’ya sunulan mazbatasina gore tarih derslerinde énemli bir
degisiklik oldugu, 6. ve 7. simuflarin miifredatinin fazla goruldugt ve Umiimi Tarih
yerine, Osmanli Tarihi’nin konuldugu anlagilmaktaydi. Bundan sonraki 1904 tarihli
programda ise tarih tamamen Islam ve Osmanli tarihiyle smirlandirilmis ve Umiimi
Tarih programdan tamamen gikartlmistir (Yiicel, 1938, 183'ten aktaran; Tiirk, 2006,
114).

Bu dénemde tarih 6gretiminde kullanilan kitaplardan bazilari s6yledir: Selim

Sabit'in 1873'te yayimladig1 Rehniimd-yi Mualliminl , Batr'dan yararlanilarak ve Tiirk
diinyasina 6nem verilerek yazilan ilk Tarth-i Umtim{ kitab: olan Siileyman Paganin
1876'da yazdig1 Tarih-i Alem, 1877'de Sami, Aziz ve Sevki Beyler tarafindan yazilan
Mir‘at-1 Tarih-i Osmini, Binbasi ibrahim Sem’t Bey'in terctime ettigi Tdrih-i Umiimi,
Selim Sabitin 1880lerde yayimladigi Muhtasar Tarih-i Osmdni, Ibrahim Necati‘nin Yeni
Osmanli Tarihi, Mizanct Murat'in 1882-83 yillarinda yayimlanan Tarih-i Umiimi, Ali
Cevadin 1890'larda yayimlanan Muhtasar Osmanli Tarihi, Hakk: Bey ve Binbag1 Ali
Tevfik Bey’lerin Tdrih-i Umiimi'si ve Abdurrahman Seref Bey‘in Tdrih-i Devlet-i
Osminiye, Fezleke-i Tarih-i Devlet-i Osmdniye, Fezleke-i Tarih-i Diivel-i Islamiyye adh kita-
plari sayilabilir (Capa, 2012, 5-7). 1890‘lardan itibaren tarih 6gretimine getirilen kisi-
tlamalar ve um@m{ tarih derslerinin programlardan kaldirilmasiyla bu kitaplarin bir
boliimiiniin tarih derslerindeki kullanimi da yasaklanmugtir.

23 Temmuz 1908 tarihinde II. Megrutiyet'in ilaniyla birlikte, II. Abdiilhamid
Dénemi'nde kaldirilan tarih dersleri programdaki yerini yeniden almaya baglamustr.
Bu dénemde Batr’dan tarih kitaplari terciime edilmis, Megrutiyet'in getirdigi 6zgiirliik
diigtincesi kendisini tarih alaninda da gostermigtir (Sengiil, 2007, 80). Boylece tarih
ders kitaplarinda bir cesitlilik gortilmeye baslanmustir. Artik riisdi, idadi ve sultani
programlarinda Osmanli Tarihi, Umiimi Tarih ve Asr-1 Hizir tarihlerine yer verilmis ve
bu dénemde en ¢ok su tarih kitaplarina bagvurulmustur: A.Sabri Cemil’in Kiigiik Térih-
i Umiimi, Ahmet Refik’in Biiyiik Tarih-i Umiimi ve Muhtasar Tdarih-i Umiimi, Ali Resat'in
Asr-1 Hazir Tarihi ve Tdrih-i Umiimi, Huseyin Cahit Bey’in Tarih-i Umimi,
Abdurrahman Seref'in Tdrih-i Devlet-i Osmdniye, Ahmet Saki‘nin Muhtasar Osmanl
Tarihi, Ahmet Rasim’in Osmanli Tarihi, Ali Regat ve Ali Seydi‘nin Kiigiik Tarih, Tarih-i
Islam, Tarih-i Umiimi ve Tarih-i Osmani (Capa, 2012, 15; Sengiil, 2006, 177).

*  Bu eser dogrudan tarih &gretimine yonelik olmamakla birlikte sibyan mektepleri dgret-

menlerine egitim 6gretim yontemleri konusunda yonlendirmeler igermektedir (Akyiiz,

2006, 203-204).
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II. Megrutiyet'in ilaniyla birlikte okullarda tarih serbestce okutulmaya ve
tarihte usulden bahsedilmeye baglanmugtir. Ayrica gesitli dergilerde tarih metodoloji-
si ve 6gretiminde izlenecek esaslar konusunda derleme veya terciime suretiyle bircok
makale yayimlanmistir (Akcura, 1932, 578-580). Bu dénemde Tedrisdt-1 Ibtidaiyye
Mecmiiasi'nda kaleme aldigr Tarih Tedrisinin Usill-i Esdsiyyesi adli makalesinde Sat1’
Bey, Tarih nasil okutulmalidir?, Bu vdsi’ ilmin hangi bahisleri ne dereceye kadar tafsilit ile
tedris edilmeli ve bu hususda ne gibi kavdid-i esdsiyyeye ridyet olunmalidir? seklindeki soru-
larla tarih 6gretiminde dikkate alinmasi gereken ilkelere igaret etmistir. Ona gore, bu
sorularin cevaplandirilabilmesi icin 6ncelikle tarih 6gretiminde ne gibi bir amacin
benimsenmesi gerektiginin tespit edilmesi lazimdir. Bunun tespiti i¢in de yapilmasi
gereken sey, tarihin ne gibi sonuglar yarattigim ve ne tiir faydalar sagladigin aragtir-
mak ve tayin etmektir (Satr’, 1326b /1910, 92).

Bu tiir ¢alismalarin sayica artmasi II. Mesrutiyet Donemi'nde tarih yazimi ve
dgretimi anlayisinda bir uyaniga neden olmustur. Akgura (1932, 595) bunu “tarih oru-
cunun bozulmasi” olarak nitelemektedir. Bu dénemde egitimcilerin rehberliginde olu-
san yeni tarih 6gretimi anlayisi ile tarih 6gretimi bir amag olmaktan ziyade arag ola-
rak kabul edilmistir. Yani 6grenciye vatanini, milletini sevdirmek ve ge¢misten ders
almasini 6gretmek i¢in tarih bir arag olarak goriilmeye baglanmigtir. Bu amacin ger-
ceklestirilmesi i¢in de dersin islenisinde yakin ¢evreden baslanmasi, 6grencinin ufku-
nu genisleterek giincel meseleleri anlamalarina yardimci olunmasi, okulun bulundu-
gu yerdeki tarihi alanlar ziyaret edilerek 6grencilerde biling uyandirilmasi gibi esas-
lar tespit edilmigtir. Tarih dersiyle ilgili olarak ders programlarinin degistirilmesi ve
ilgili ders saatlerinin arttirilmas: seklindeki degisikliklere de gidilmistir (Ttirk, 2006,
139-140).

Megrutiyet Dénemi'nin tarih programlarmma getirdigi en biiyiik degisiklik
“Umtmi Tarih’ konularinin agirhgimn arttirilmasi olmustur. Ayrica bu dénemde ilk-
okul programlarina da ilk kez - Umtm{ Tarih’ konular: girmistir (Yiicel, 1938, 228'den
aktaran; Sengiil, 2006, 123). Bu dénemde tarih 6gretiminin niteligi konusunda da iyi-
lestirmelere gidilmigtir. Nitekim miifredata bakildiginda bu dénemde ezberci tarih
Ogretiminden uzaklagilmaya ¢alisildigr anlagilmaktadir. Buna kargin, tarih 6gretimi-
nin s6zlti, yazili ve gorsel materyallerle desteklenmesi onerilmeye baslanmuistir.
Bununla birlikte, 6grencilerin miizeleri ve gevrelerindeki tarihi eser 6rneklerini gor-
meleri saglandig1 gibi baz: tarihi eserlerin resim ve maketlerinin yaptirilmast suretiy-
le tarih 6gretiminde materyal gelistirme ve uygulamanin 6nemine dikkat ¢ekilmistir
(Capa, 2012, 13).

Sonug olarak, Trablusgarp ve Balkan Savaslari'ndan sonra alinan yenilgiler ve
iilkenin yagsadig1 hayal kirikliklar: daha énce de dikkat gekildigi tizere Tiirkgtiliik fik-
rinin canlanmasina ve hatta mevcut iktidarin ders kitaplarina yansiyan bir tercihi
haline gelmesine sebebiyet vermisti (Dogan, 1994, 89). Ayrica 1910 yili ders progra-
minda on dokuzuncu sirada yer alan “Tarih” dersi, 1914 yili programinda tigtincii
siraya yiikselerek ciddi bir ilerleme kaydetmistir. Fakat her ne kadar tarih dersinin
gelisimi ve 6n plana ¢ikisi, Turkgtliik fikrinin gelisimiyle paralellik gosterse de bu
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fikir tarih ders programlar: tizerinde ciddi bir etki gostermemistir. Gerek program-
larda ve gerekse de ders kitaplarinda Islamcilik ve Baticilik fikrinin esgiidiimlii etki-
si devam etmistir (Sengtil, 2007, 86). Benzer tespitlerde bulunan Akgura (1932, 596) da
bu dénemde 6zellikle Umtimi Tarih derslerinde Tiirkgiiliik fikrinin ciddi etkilerini
tespit etmenin miimkiin olmadifina dikkat ¢ekmistir. Ciinkii ona gore, tarihin
Garplilasmast daha dogrusu Fransizlasmas: bu donemde son evresine ulagmuistu.
Terciime yoluyla hazirlanan Ummi Tarih’lerde daha ziyade Fransiz bakis agist
gortilmekteydi.

1.3 Mehmed Murad Mizanc ve Eserleri

Jon Tirkler'in 6nde gelen isimlerinden, fikir adami, gazeteci ve yazar
Mehmed Murad Bey; 1270/1854 yilinda Dagistan’in Huraki kasabasina bagh
Darkiskiy kdytinde diinyaya gelmistir. Asil ad1, Urahi-Amirov Hact Murat'tir (Cavdar,
2004, 69). Kiigiik yasta dini bilgiler edinmeye baglamis ve Arapga 6grenmistir. 1864
yilinda Timurhan Silrd Riisdiyesi‘ni bitirmis, burada Rusga 6grenmistir. Lise egitimini
Sivastopol’daki Stravropolskaya lisesinde tamamlamis ve burada ].J. Rousseau’nun
Toplum Sozlesmesi ve Montesquieu'nun Kanunlarin Ruhu adli eserinin yani sira
Draper’in Avrupa Medeniyet Tarihi ve Guizot‘un Fransa Edebiyat: Tarihi gibi eserlerini
okuma firsati bulmustur (Abdullah, 1952, 71; U¢man, 2005, 214; Ursinus, 1993, 205).
Moskova Universitesi Hukuk Fakiiltesi'ni bitirdigi diistiniilen Mehmed Murad Bey,
1873 yilinda Istanbul‘a gelmistir. 1876-77 yillarinda Vakit ve Ittihad gazetelerinde dis
politika yazilar1 yayimlamis, Mekteb-i Miilkiye ve Mekteb-i Hukuk'ta ders vermis,
Dariilmuallimin-i Aliye’de de hocalik ve miidiirliik yapmustir. Mubhtelit Muhdcirin
Komisyonu'nda ve Madrif Nezareti Teftis ve Muayene Heyeti’'nde de gérev alan Mehmed
Murad, 21 Agustos 1886 tarihinde “Mizan” gazetesini ¢ikarmaya baglamistir. Boylece
“Mizanct” adini alan Mehmed Murad Bey, 1891 yilinda Diiyiin-1 Umilmiyye
Komiserligi‘ne getirilmigtir. Hamidiye yonetimiyle aras1 acilan Mizanc1 Murad Bey,
Kasim 1895 tarihinde Paris’e gitmis, ancak burada da bekledigi ilgiliyi géremeyince
Misir’a gegmis ve Ocak 1896’dan itibaren Mizan1 Kahire’de ¢ikarmaya baglamugtir.
Burada II. Abdiilhamid’e agir elestirilerde bulunan yazilar yazinca giyaben idama
mahkdm edilmigtir. Temmuz 1896 tarihinde tekrar Paris’e giden Mizanc1 Murad Bey,
burada ittihat ve Terakki Cemiyeti‘nin bagina ge¢mistir. Daha sonra genel af ilan edil-
mesiyle Istanbul‘a dénmiis, bir siire devlet hizmetinde bulunmus, sonrasinda 1908’de
istifa ederek Mizan gazetesini tekrar ¢tkarmaya baslamistir. Bu déonemde de yonetim-
deki ittihat ve Terakki Firkasi‘na muhalefet edince gazetesi kapatilmis, Otuzbir Mart
Vaka’sindan sonra stirgtine gonderilmistir (U¢man, 2005, 214-215).

Mizan, bir haber gazetesi olmaktan ziyade “fikir politikaciligi orgamdir” ve
Mizanc1 Murad makalelerinde devrine goére oldukca yeni ve modern sayilabilecek
goriigleri yansitmigtir. Gerek Miilkiye hocalig1 gerekse Mizan’daki yazilariyla hiirri-
yet ve megrutiyet 6zlemi ¢eken geng nesle énderlik yapmis ancak fikir ve hayalleri-
nin dogruluguna olan inanci onda kendini ideallestirme duygusu yaratmis, bu
nedenle de gevresiyle catismalar yasamustir (U¢gman, 2005, 215). Mizana Murad
makalelerinin yani sira kitaplariyla da itibar kazanmigtir. Onun tarihle ilgili kitaplari,
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yazilig amag ve tarzlarina gore pedagojik amagcli, poptiler amagli, muhakeme, muka-
yese ve tefsire dayanan tarih felsefesine benzer tiirdeki eserler seklinde sayilabilir.
Konularma gore ise Diinya tarihi (Tdrih-i Umiimi, Muhtasar Tarih-i Umiimi), Islam
Tarihi (Muhtasar Tarih-Isléam) ve Osmanli tarihi (Térih-i Ebillfaruk) seklinde ayrilabilir
(Emil, 1979, 543).

Emil (1979, 544)'e gore Murad Bey‘in tarihgilik faaliyetleri biitiin diinya tari-
hinden baglayarak derece derece Osmanl Tarihi‘ne dogru merkezilegmistir. Umami
Tarih‘lerinde ve Islam Tarihi'nde Osmanli Tarihi‘nin belirli dénemlerinden bahsedil-
se de bu tarihin kendi 6zel kadrosu iginde genis bigimde ele alinig1 en sona (Tdrih-i
Ebillfaruk) birakilmigtir. Bu eser tizerinden Mizanci Murad'in tarihgili§ine yonelik
bazi elestiriler de mevcuttur. Ymang (1999, 580) eserlerinin ragbet gérmesinin onu
ilmi acidan megalomanlastirdigini ve 6zellikle son eseri Tdrih-i Ebiilfaruk’ta alintiladi-
g1 eserlerinin yanhslarini aynen aktardigini ve bu kitabin onu meslektagslar: arasinda
itibarsizlastirdigini belirtmektedir. Emil (1979, 539) ise Yinangin elestirilerini deger-
lendirirken Tdrih-i Ebillfaruk’a yonelik elestirilerin daha ziyade Mizanca Murad’'in
karakteri, sahs? psikolojisi ve hayat mecrast yoniinden ele alindig: intibasini verdigi-
ni sGylemekte, eserlerinde en son ilmi metotlara ve modern kiymet hiikiimlerine gore
degerlendirme yapmasmin ne kadar isabetli oldugunu belirtmektedir. Ona gore
genis kitleleri etkileyen bu tiir eserler kiiltiire, edebiyata, hatta nesillerin ve devirlerin
hayat goriistine sekil vermeleri, cemiyetlerin sosyal ve kiiltiirel yapisini degistiren
ideolojilerin ortaya ¢ikmasinda, devaminda ve gelisiminde 6nemli rol oynamalar:
nedeniyle deger tasimaktadir.

1.4 Ahmed Refik (Altinay) ve Eserleri

Askeri Riigtiye ve Kuleli Idadisini bitiren Ahmet Refik (Altmay) (1880/81-
1937) Mekteb-i Harbiye'den birincilikle mezun olduktan sonra gesitli askeri okullarda
cografya ve Fransizca 6gretmenligi, Harp okulunda tarih &gretmenligi, Tarih-i
Osmani Enciimeni tiyeligi ve bagkanligi, cesitli egitim kurumlarinda tarih 6gretmen-
ligi ve (1918'den sonra) [stanbul Dariilfiindinu'nda Osmanl Tarihi Kiirsiisii'nde
miiderris olarak gorev yapmustir. Ayrica Altinay Cumhuriyet, Aksam, Yeni Mecmua,
Anadolu Mecmuasi, Tarih-i Osmdni Enciimeni Mecmuas: gibi gesitli gazete ve dergilere
yazilar yazmigtir (Ozcan, 1989, 120-121). Tarihi konular1 halkin seviyesine indirirken
gercegi de tahrif etmemeye 6zen gosteren Altinay*dan Ozcan (1989, 121), “...Bizde eski
tarihgiligin son, modern tarihgiligin ilk, popiiler tarihgiligin ise en iyi temsilcisi” olarak bah-
setmektedir.

Cesitli aragtirma dizileri, tarihi hikdye ve tarihi tefrikalar yazan Altinay‘in
cesitli seviyelerdeki okullarda tarih ders kitabi olarak okutulan Tdrih-i Umimi,
Muhtasar Tarih-i Umiimi, Resimli ve Haritalr Tdrih-i Umiimi, Muhtasar Osmanli Tarihi,
Mubhtasar Resimli Tarth-i Osmdni, Kiiciik Tarih-i Osmdni, Yeni Osmanli Tarihi, Tiirkiye
Tarihi, Tarih Bilgisi, Tarih Okuyorum, Tarih Ogreniyorum gibi kitaplar1 bulunmaktadir
(Gokman, 1978, 395-398). Eserleri aracihigiyla Tiirklerin tarihteki ilerlemelerini, basa-
rilarini geng nesillere gostermeyi amaglamus, tarihin egitici ve ahlaki yoniine agirhik
vermistir. Ancak bunun bilimsel yontemden 6diin verilmeden de gergeklestirilebile-
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cegini belirtmigtir. Ahmed Refik 6zellikle okullara ve halka yonelik eserlerinde
tarihin ibret ve ders verici niteligi tizerinde durmus ve bu anlayisi benimsemistir. O,
tarihgilerin gegmisin basarilarin ya da bagarisizliklarim parlak bir tislupla dile getir-
mesi gerektigini vurgularken ayni zamanda milli duygularin ve vatan sevgisinin
yaratilmasinda, tarihgilere ve tarih 6gretmenlerine biiyitk sorumluluklar ytiklemigtir.
Daha sonraki dénemlerde zellikle Trablusgarp Savasi, Balkan Savaglari ve L. Diinya
Savagi‘nin sonucunda Tiirkgiiliigiin etkisinde kalan Altinay“in vatan, millet ve tarih
sevgisini vatana hizmet tilkiistiyle birlestirdigi ve bu dogrultuda egitimci ve yazar
olarak Tiirklerin Dogu medeniyetleri ve Islam diinyasindaki rolii ve etkilerini bilim-
sel calismalarla ortaya koymaya ¢alistig1 belirtilmektedir (Isik, 2002, 10°dan aktaran;
Tiirk, 2011, 356).

Bu ¢alismada; kaleme aldig1 eserleriyle hem toplum hem de y6netim tizerinde
Onemli etkiler uyandiran Mizanct Murad Bey’in II. Abdiilhamid Dénemi’nin taninan
en 6nemli Ummi Tarih kitaplarindan biri olan ve ders kitab: olarak da okutulan
Tarth-i Umimi adli eseri ile Ahmed Refik (Altinay)'in II. Mesrutiyet Dénemi’nin
onemli eserlerinden olan ve okullarda tarih ders kitab: olarak da okutulan Biiyiik
Tarih-i Umiimi adli eserinin kapsami (konu agirliklar: agisindan) incelenmistir.

2. YONTEM

Bu arastirmada, verilerin elde edilmesi asamasinda dokiiman incelemesi yon-
temi kullanilmigtir. Dokiiman incelemesi “arastirilmasi hedeflenen olgu ya da olgu-
lar hakkinda bilgi i¢eren yazili materyallerin analizini” kapsamaktadir (Yildirim vd.,
2006, 187). Caligmada II. Abdiilhamid ve II. Megrutiyet Dénemleri‘nin egitim anlayi-
siin yansimasi olarak belirlenen iki ders kitabinin konu agirliklar1 agisindan kap-
samlar1 analiz edilmigtir. II. Abdiilhamid ve II. Mesrutiyet Donemleri'nde okullarda
kullanilan Um@imi Tarih ders kitaplar1 evreninden amagh 6rnekleme yéntemlerinden
tipik durum 6rneklemesi yontemiyle 6rneklem belirlenmistir. Burada her iki done-
min Umami Tarih ders kitaplar: arasindan ikisi hacim ve konu kapsamlari agisindan
karsilagtirmaya uygun olmasi ve doénemin egitim anlayisini yansitmasi nedeniyle
incelenmeye uygun goriilmiistiir. Kitaplarda konularin dagilimi ve agirliklar: ince-
lenmis ve elde edilen bulgular tablo olarak gorsellestirilerek yorumlanmustir.

3.BULGULAR

Calismada incelenen eserlerden biri Mizanct Murad‘in 6 ciltlik Tarih-i Umilmi
adli eseridir. Bu eser, II. Abdiilhamid Dénemi’'nin taninan en énemli Um@mi Tarih
kitaplarindan biridir. Digeri ise Ahmed Refik‘in eserleri arasinda uzun yillar tarih
alaninda 6nemli bir boslugu dolduran 6 ciltlik Biiyiik Tarth-i Umiimi’sidir.

Her iki kitabin da baginda giris niteliginde bir béliim yer almaktadir. Mizanci
Murad bu béliimde, tarih biliminin toplumun egitim ve bilgi seviyesine olan etkisi-
nin ve faydalarinin biitiin medeni milletler tarafindan tecriibe ve tasdik edilmesine
bagli olarak Sultan II. Abdiilhamid’in de tarih biliminin gerekliligini ve faydalarini
takdir ettiginden bahsetmektedir. Nitekim milletin ve devletin saadeti i¢in tegkil edi-
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len Mekteb-i Miilkiye-i Sdhdne’de de bu bilimin okutulmasinin sultan tarafindan emre-
dildigine dikkat ¢ceken Mizanct Murad, bu gérevin kendisine bahsedilmesinden duy-
dugu mutlulugu da ifade etmektedir. Ciinkii bu sayede hem Mekteb-i Miilkiye-i Sahine
dgrencilerinin tarih bilimini 6grenmeleri miimkiin olmug hem de Mizanct Murad bu
alandaki eksikliklerini giderme firsati elde etmistir. Bu baglamda, Tarih-i Umiimi’sini
hentiz dilimizde yazilmamus bir tarzda kaleme alarak, onu halkin istifadesine sun-
maya cesaret ettigini belirten Mizanct Murad ayrica okuyucusunu da eserle ilgili bir-
takim hususlarda uyarmaktadir. Bu hususlarin ilki eserde hicri tarihlerin kullanildig:-
na iligkindir. Bir diger husus ise hicri tarihlerin kullanimina bagh olarak eserde
kullamilan kisaltmalardir. Mizanct Murad, okuyucusunun konuyu daha iyi anlaya-
bilmesi igin eserde rakamlarin yaninda kullandig1 bazi kisaltmalarin da ne anlama
geldigini 6rnekleriyle agiklamistir (Mizanct Murad, 1300, 2-3).

Ahmed Refik ise Biiyitk Tarth-i Umiimi’sinin girisinde kitabin yayimcisi
Tiiccarzade Ibrahim Hilmi Bey’in goriislerine yer vermistir. Ibrahim Hilmi Bey, bura-
da oncelikle milletlerin yticeltilmesinde bir vasita olarak tarihin éneminden bahset-
mektedir. Ona gore, tarih kadar bir milleti dogru yola sevk eden, ge¢misin azametli
ve talihsiz dénemlerini gostererek terbiye eden bagka hi¢bir kuvvet yoktur. Osmanl
milleti uyanmak ve varligini temin etmek igin geceli gtindiizli tarih okumalidir.
Ancak simdiye kadar tarihe pek vakif olmadan yagsayan Osmanl milletinin ne ytik-
selme ne de gerileme nedenlerini arastirmadigini vurgulayan fbrahim Hilmi, diger
milletlerin tarihine de benzer bir ilgisizlikten yakinmugtir. Tarihin yeterince okunma-
mast nedeniyle vatan ve millet hisleri de toplum nazarinda mechul kalmig, hatta
insanligin yaratilisindan Yenicag'a kadar uzanan dénemde yasanan gelismelerden
bihaber kalmmugtir. Oysa diger milletler kendi gegmiglerinden faydalanmig ve kendi
tarihlerine daha sanli gelismeler kaydederek biiytik bir ilerleme saglamiglardir.
Osmanli‘da o déneme kadar tarih eserlerinin yazimi1 konusunda da geri kalindigin-
dan ve yazilanlarin nitelik olarak zayifligindan bahseden Ibrahim Hilmi, ayrica tarih
yaziminda metodolojinin 6nemine deginmistir. Ona gére Almanya, ingiltere ve hatta
ftalya gibi iilkelerde yetisen tarihgiler Tarih-i Umiimi'yi ve Felsefe-i Tarihiyye'yi degis-
tirerek bunlar1 birer disiplin haline getirmiglerdir. Onlarm kullandig: tarih metodolo-
jisi de tarihgilerimiz tarafindan kullanilan yéntemlerin bircogunu alt tist etmistir. Bu
nedenle bundan sonra her kim tarih yazacaksa birkag¢ milletin tarihini okumali ve bu
milletlerin olusturduklar: tarih kitaplarini incelemelidir. Bu noktada Osmanl toplu-
mu i¢in en miikemmel tarih kitab1 Alman, ingiliz, italyan ve Fransiz tarih kitaplari-
nin incelenmesiyle ve her birinden ayr1 ayr1 yararlamilarak milletin ihtiyaglarina, fikrf
seviyesine ve kavmi egilimlerine gére yazilan kitaplardir. Bu tiir kitaplar hem toplu-
mun uyanmasina hem de vatani hislerin yticeltilmesine hizmet eder. Bu boltimde, bir
Umami Tarih kitabinda resim ve haritalarin yer almasi gerektigini de savunan
Ibrahim Hilmi, bunlara ne kadar ¢ok yer verilirse kitabin o kadar degerli olacagin
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ileri stirmiistiir. Ancak boyle ayrintih ve miikemmel bir Umiimi Tarih yazmak hayli
zordur. Buna ragmen biittin gticliiklerin iistesinden gelinerek; Almanya, 1ngiltere,
Fransa ve Avusturya-Macaristan’dan en miikemmel ve en biiyiik tarih kitaplar: getir-
tilerek Ahmed Refik Bey’in Biiyiik Tarih-i Umiimi'si olusturulmustur. Tyi kot egitim
almis hemen her vatandagin istifadesine sunulan bu eserin 12 ciltten, 360-400 forma-
dan, 6000 sayfadan, ytizlerce resim, harita ve renkli tablodan olusmasi planlanmigtir
(Ahmed Refik, 1328, 1-2).

Ancak I. Diinya Savasi’'nmin patlak vermesiyle eserin alt1 cildi basilabilmistir.
Ibrahim Hilmi‘nin kitap igin yazdig1 giris boliimii dénemin tarih yazimi anlayisini ve
bu anlamda yasanan dontistimii yansitmasi agisindan énem tagimaktadir. Bu bolim
bir bilim olarak tarihe atfedilen énemi gostermesi agisindan da oldukga 6nemlidir.
Ayrica tarihin aragtirilmasi ve yazilmast konusunda Osmanli’da var olan eksiklikleri,
bu konuda ilerleyen milletlerin neler elde ettigini ve tarih yazimi agisindan onlarin
seviyelerine erisebilmek icin ne yapilmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Bir diger
onemli noktaysa Umilmi Tarih yaziminda gorsellerin 6nemine dikkat gekilmesidir. Bu
dogrultuda kitapta gorsellere 6nemli bir yer ayrildig1 goériilmiistiir. Bu boélim, II.
Megrutiyet Dénemi’ne gelindiginde tarih metodolojisi konusunda goriilen gelismele-
ri ve degisen algiy1 yansitir niteliktedir. Ayrica bu fikirlerin olusumunda o dénemde
tarih 6gretim yontemleri konusunda gergeklesen ilerlemelerin etkisini de goz ardi
etmemek gerekir. Bu baglamda, asagida her iki kitabin bigimsel 6zellikleri ve konu
dagilimlar: degerlendirilmistir.

Tablo 1: Mizanc1 Murad‘in “Tarih-i Umimi“sindeki Konularin Dagilim1

Konular Sayfa Sayis1 Konu Gorsellerin Gorsellerin
Agirliga Sayis1 Dagilim
Yiizdesi Yiizdesi
Insanligin Ortaya Cikisi ve 5) 0,19 = =
Tarih Bilimi
Ilk¢ag Medeniyetleri 763 29,86 - -
Ortagag Avrupa Tarihi 430 16,82 - -
Yenigag Avrupa Tarihi 830 32,48 - -
Tiirk Tarihi 22 0,86 - -
Islam Tarihi 335 13,89 - -
Osmanli Tarihi 170 6,65 - -
TOPLAM 2555 100 - -
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Tablo 2: Ahmed Refik‘in “Biiyiik Tarih-i Um@imi”“sindeki Konularin
ve Gorsellerin Dagilimi

Konular Sayfa Sayis1 Konu Gorsellerin Gorsellerin
Agirlig Sayis1 Dagilim
Yiizdesi Yiizdesi
insanllgln Ortaya Cikis1 ve 46 1,64 13 1,33
Tarih Bilimi
ilkgag Medeniyetleri 1354 48,4 499 51
Ortagag Avrupa Tarihi 527 18,84 181 18,52
Yenicag Avrupa Tarihi 135 4,82 45 4,6
Tiirk Tarihi 142 5,07 44 4,5
Islam Tarihi 465 16,6 151 15,45
Osmanli Tarihi 127 4,54 44 4,5
TOPLAM 2796 100 977 100

Insanligin Ortaya Cikis1 ve Tarih Bilimi: Mizanci Murad Térih-i Umiimi‘sine
tarih ve 6nemi, tarihin kaynaklari, tarihin yardima disiplinleri, tarihin baglangici ve
siniflandirilmasi gibi alt bagliklarla baslamustir. Eserin birinci boliimii ise Kutsal Tarih
basligiyla baslamakta, Yaratilis ve Tufan Efsanesi, Beni Israil’in ortaya ¢ikist, Hiikkdm
(Hékimler) ve Miilik (Melikler) Devri ve Kutsal Tarihe Bir Nazar gibi alt bagliklarla
devam etmektedir. Ahmed Refik (Altinay) ise Biiyiik Tarih-i Umiimi’sinde Girig baghg:
altinda {i¢ ana baghiga yer vermistir. Bunlar Tarih ve Tarihgiler, Diinya ve Insanoglu ve
insanlzg“m Evrimi seklindedir. Tarih ve Tarihgiler bashgr altinda tarih, tarih-i umims, tari-
hin diger disiplinlerle olan iliskisi, kutsal kitaplar, idealar, kitabeler, diller, tarihgiler ve tarih
metodolojisi, tarihin simiflandirilmas: gibi alt basliklarla ayrintili bir degerlendirme
yapmustir. Eserde, Diinya ve Insanoglu baghig: altinda kutsal kitaplar, evrenin yaratilis: ve
eski fikirler, bilimsel gercekler, Giineg Sistemi, Diinya, Jeoloji, tarih oncesi donemler, soylar ve
kavimler alt bagliklartyla 6nemli bilgiler aktarildigi gibi aile, dil, yazi, din, idari
olusum, insanligin ilerlemesine 6n ayak olan sebepler ve irk gibi alt basliklarla da
insanligin evrimine dikkat ¢ekilmistir. Ahmed Refik’in tarih bilimine iliskin verdigi
bu bilgiler Mizancit Murad’in Tdrih-i Umiimi’sine nazaran oldukga ayrintilidir.

flk¢ag Medeniyetleri: Mizanct Murad Bey, ilkcag medeniyetlerini Cin,
Hindistan, Tiirkistan, Misir, Asur ve Babil, Iraniler ve Fenikeliler baslhiklar: altinda
incelemistir. Bu medeniyetler igerik itibariyle ilk peygamberler, siyasi yap1 ve yone-
tim, dinf ve sosyal diizen, savaglar ve fetihler, ticaret ve ekonomi, bilim ve sanat agi-
sinda degerlendirilmistir. Ahmed Refik ise Ilkgag medeniyetlerini Misirlilar,
Keldaniler ve Asuriler, Beni israil, Fenikeliler, Kiigiik Asya Kavimleri, [raniler,
Hintliller, Cinliler gibi Asya ve Misir uygarliklar1 seklinde islemistir. Bu medeniyet-
ler igerik itibariyle kokenleri, siyasi yapilari, ekonomileri, dini ve sosyal hayatlari,
bilim, sanat ve edebiyat faaliyetleri ve sonucta yikilis stirecleri agisindan degerlendi-
rilmigtir. Ahmed Refik, Hkgag Bat1 medeniyeti olarak ise Yunan ve Roma medeniyet-
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lerini birer cilt halinde ayrintili bir sekilde islemistir. Bu baglamda her iki medeniyet
tarihsel kokenleri, cografi yapisi, etnik kokenleri, sosyal ve idari yapisi, savaglar,
Makedonya/Biiyiik Iskender Devri, dini ve siyasi hayat, sanat, bilim ve edebiyat agi-
sindan incelenmistir. Yunan medeniyetine 459, Roma medeniyetine ise 470 sayfa
olmak tizere birer cilt ayrilmigtir. Ahmed Refik’ten farkli olarak, Mizancat Murad,
Yunan medeniyetine 151 sayfadan olusan iki fasil seklinde yer verirken, Roma mede-
niyetine 392 sayfalik bir cilt ayirmastir.

Ortagag Avrupa Tarihi: Bu konuda her iki kitapta Ortacag Barbar ve Tiirk
gocleriyle baslatilmistir. Hun ve Barbar istilalari, Roma’nin yikilisi, Barbar kralliklari
ve yonetimleri, dini, sosyal ve siyasi yapilari degerlendirilmistir. Roma
Imparatorlugu’nun yikilisin1 miiteakiben ortaya ¢ikan Bizans imparatorlugu hakkin-
da Ahmed Refik, Imparatorlar baghg altinda ayrintih bilgi vermistir. Ayrica Bizans ile
ilgili boliimiin sonunda Bizans yonetimi, dini ve ahlaki yapisi, ordu ve savas yon-
temleri, tarih, giir, felsefe, edebiyat ve bilim konusunda ¢nemli &lgiide bilgi
aktarilmistir. Mizanct Murad, Roma’nin yikilisini takip eden stiregte Bizans
Imparatorlugu hakkinda birkag baglk altinda siyasi durumu anlatmis ve bu dénem-
de Iran’daki siyasi gelisim hakkinda bilgi vermistir. Her iki kitapta da Roma’nin bir
halefi olarak Bizans kadar Charlemagne Imparatorlugu hakkinda da bilgi verilmistir.
Ancak Ahmed Refik bu konuda daha detayli olarak gerek siyasi gelisim itibariyle
gerekse de sosyal, hukuki, iktisadi, bilimsel ve sanatsal manada énemli bilgiler aktar-
mistir. Bununla birlikte Mizanci Murad, Roma’nin yikilisindan sonra Fransa,
1ngiltere, italya, Iskandinav tilkeleri, Rusya, Lehistan ve Almanya hakkinda, Ahmed
Refik ise Dogu ve Bati Avrupa iilkelerinden Ingiltere, Fransa, Almanya, Ispanya,
Iskandinav iilkeleri, Halya, Slavlar ve Macarlar hakkinda 14. yiizyihin baglarma kadar
onemli bilgiler vermistir. Hagli Seferleri ve Ortagag medeniyeti gibi konular ise her
kitapta da yer bulmustur.

Yenicag Avrupa Tarihi: Mizana Murad Bey bu dénemin Avrupa tarihine,
Ortagag’1 ve feodal diizeni sona erdiren barut ve ategli silahlar, bilginin kalic1 ve yay-
gin bir hale gelmesine olanak saglayan kagit ve matbaa hakkinda bilgi vererek giris
yapmus, Yeni¢ag'in degisen diinya diizeninde énemli bir ticari ve iktisadi hareket ola-
rak cografi kesifler ve Avrupa’da sosyo-kiiltiirel ve dinsel agidan yeni bir dénemin
kapilarini aralayan Ronesans ve Reform gibi gelismelere dikkat cekmistir. Her iki
yazar benzer sekilde, Yenicag Avrupa’sinda 1spanya, Portekiz, Fransa, Almanya,
ftalya, Iskandinav tilkeleri ve Rusya gibi iilkelerdeki siyasi diizen, yasanan gelisme-
ler ve medeniyet hakkinda bilgi verilmigtir. Fakat Ahmed Refik’ten farkli olarak
Mizanci Murad Bey, Yeni¢ag'1 sona erdiren ve Yakingag'l baglatan bir gelisme olarak
Fransiz Devrimi'ni 6ncesi, sebepleri, sonuglar1 ve dénemin Fransa’sindaki gelisim
siireci hakkinda oldukgca ayrintili bilgi vermistir. Oyle ki Mizanci Murad Bey, Térih-i
Umiimi’sinin son cildini biiyiik élgiide bu konuya hasretmistir.

Tiirk Tarihi: Mizana Murad, islam 6ncesi Tiirk tarihi hakkinda Oguzhan,
Hunlar ve diger kavimler ekseninde 3 sayfalik kisa bir degerlendirme yapmustir.
1slémiyet’in kabulii ve sonrasinda Tiirkler konusunu ise Biiytik Selguklular, kollari,
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Cengizhan ve Timurlenk alt baghklar1 altinda Islam tarihi kapsaminda 19 sayfada
degerlendirmistir. Ahmed Refik ise Islam oncesi Tiirk Tarihi hakkinda, Tiirklerin
Onemi, vatani, Tiirk tarihinin kaynaklari, Tiirk gelenekleri, Ttirk kavimleri, Ttirklerin
Bati'ya hareketleri, Cinlilerle miinasebetler, hayat tarzlari, lisan, din ve sosyal hayat-
lar1 baglaminda 19 sayfalik bir degerlendirmede bulunmustur. Bununla beraber
1slémiyet’in kabulii ve sonrasinda Tiirkler hakkinda; Tiirklerin 1slémiyet’i kabulii,
Cengiz Han ve Mogol Imparatorlugu, Cengiz’'in halefleri ve Timurlenk bagliklari
altinda siyasi, sosyal, edebi ve bilimsel gelismeler ile ilgili bilgi aktarmigtir. Ahmed
Refik, Mizanc1 Murad’a nazaran Biiyiik Selcuklular ve Anadolu Selcuklular1 gibi
konular: diger devletlerle iliskileri, siyasi ve askeri faaliyetleri ve medeniyetleri itiba-
riyle ayr1 birer baglik halinde ve daha genis bir sayfa arahiginda degerlendirmistir.

islam Tarihi: Bu tarih her iki kitapta da Islam oncesi Arap diinyasy, siyasi, top-
lumsal, dinf ve cografi 6zellikleri baglaminda degerlendirilmistir. Bunlara ek olarak,
Hz. Peygamber ve islémiyet’in kabulii, Dort Halife Devri, Emeviler, Abbasiler ve
Endtiltis Emevi devletinin dénemin siyasi ve askeri gelismeleri agisindan incelenisi
de her iki eserin ortak 6zelligi olarak goze carpmaktadir. Ancak her ne kadar Mizanc
Murad Bey, Islam medeniyetini ayr1 bir baslik altinda degerlendirse de Ahmed Refik
Bey ayni konuyu bilim, sanat, edebiyat ve ticaret gibi alt bagliklarla zenginlestirmis
ve bu hususta daha ayrintih bilgi vermistir.

Osmanli Tarihi: Her iki kitapta Osmanl Tarihi, devletin kurulusundan itiba-
ren padisahlar ve dénemlerinde yaganan siyasi ve askeri gelismeler ekseninde deger-
lendirilmigtir. Ancak Ahmed Refik, Mizanai Murad‘tan farkli olarak Osmanli mede-
niyetine tegkilatlanma baglaminda ayrica yer vermis ve konuyu 1453 tarihine kadar
anlatmigtir. Mizanct Murad Bey ise farkli olarak Fatih Devri ve Istanbul un fethini de
Osmanl tarihi ile ilgili anlatimina dahil etmistir.

Her iki Umtim{ Tarih kitabmnin 6zellikle ilk¢ag, Ortagag ve Yenicag donemle-
riyle ilgili iceriklerine bakildiginda diger konulara oranla Batili tilkelerde yasanan
siyasi gelismeler ve Bat1 medeniyeti ile ilgili konulara oldukca 6nemli bir yer ayir-
diklar1 dikkat gekmektedir. Bu durumu, kitaplarin ¢ogunlukla Batili kaynaklardan
faydalanilmak suretiyle olusturulmus olmasinin yani sira Baticilik anlayisinin aydin-
lar tizerindeki etkisine de baglamak miimkiindiir. Mizanc1 Murad, Islamiyet éncesi
ve sonrasi Tiirk Tarihine toplam 22 sayfa ayirirken Yunan Medeniyetine iki fasil,
Roma medeniyetine ve Fransiz [htilali‘'ne birer cilt ayirmis olmasi bu yaklagimla agik-
lanabilir. Akgura (1932, 594) da daha ziyade Fransizca, Rusga ve Tiirkge kaynaklardan
yararlamilarak olusturuldugunu tahmin ettigi Mizanci Murad’m Tdrih-i Umiimi‘sinde
s6z konusu Avrupa bakis agisinin yogunlukla hissedildigini belirtmektedir. Ahmed
Refik’in Biiyiik Tdrth-i Umiimi'sinde de Bati medeniyetlerine yonelik benzer bir yakla-
stm goriilmekle birlikte Mizanci Murad’a nazaran Tiirk tarihine daha fazla yer ayril-
dig1 tespit edilmistir. Bu durum, II. Mesrutiyet déneminde etkisini arttiran Tiirkgiiliik
fikrinin tarih ders kitaplarinda ¢ok ciddi bir etki gostermemekle (Akgura, 1932, 596)
birlikte baz1 yansimalar1 oldugunu gozler 6niine sermektedir.
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Mizana Murad ve Ahmed Refik’in Umumi Tarihleri, islam Tarihi ve Osmanlh
Tarihi igerikleri agisindan kargilagtirildiginda ise bu konulara her iki eserin de yakin
oranlarda yer ayirdiklari gériilmiistiir. Kitaplar kendi iginde ise Islam Tarihi ile ilgili
konulara Osmanli Tarihine nazaran daha fazla yer vermistir. Dénemin etkili siyasi
akimlarindan Islameciligin etkisini bu noktada goz éniinde tutmak gerekmektedir.
Akgura (1932, 594), Mizanct Murad'in ¢alismasinda Avrupa’daki benzer kitaplara
gore Islam tarihi ve Osmanh Tarihi konularma daha fazla yer verildigini, ilgili konu-
larda Islami bakis agisinin benimsendigini belirtmekte, islam aleminde Tiirklerin rol-
lerinin ise 6nemsiz gosterilmeye calisildigini kanitlayan alintilarla goriistinii destek-
lemektedir. Bunun aksine kitabin igeriginde énemli yer ayrilan Fransiz Thtilali'nin
nasil zevkle anlatildigini ve bu anlatimin 5-10 y1l sonra kitabin toplatilmasinda biiytik
etkisi oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte Yimang (1999, 580) Mizanct Murad’in
tedris agisindan ¢ok iyi buldugu Umumi Tarihi ile Avrupa tarihgiligini memlekete
getirdigini savunmus ve “Eserin muhtasar bir malumat yigini olmaktan ziyade muntazam,
tasnifli, diizenli bir iislupla yazildigini, her fasilda olaylarin kisaca tahlil ve terkibinin yapil-
digini” belirtmistir.

Ders kitabi olarak diistiniildtigiinde her iki kitabin da igerik yogunlugu olduk-
ca fazladir. Ancak Ahmed Refik’in kitabimin belirli béliimlerinin igerik agisindan
daha detayl oldugu goze ¢arpmaktadir. Ayrica igerigin bir ders kitabi icin bu denli
yogun ve detayli olmasinin &gretim asamasinda sikintilara neden olabilecegini
diistinmek de sasirtici olmaz. Bu durum ders programlarinda da goze ¢arpmaktadir.
1911 yih idadi programlarina bakildiginda 1. sinifta Isldm Tarihi adi altinda Arap kiil-
tiirtine dayali ve din igerikli bir anlatim goze carpmaktadir. ikinci smifta Osmanl
Tarihi'nin ardindan baglayan ve 7. sinifin sonuna kadar devam eden Uméim{ Tarih‘in
igerigi incelendiginde ayrmntili bir Avrupa Tarihi anlatimi goriilmektedir (Sengiil,
2007, 83).

Tki kaynak bilimsel agidan degerlendirildiginde ise baz1 dikkat cekici farklilik-
lar goze carpmaktadir. Mizanci Murad, Tdrihi-i Umiimi’nin yaziminda kullanilan kay-
naklar hakkinda herhangi bir bilgi vermezken, Ahmed Refik’in kitabinda ise girig
boliimiinde Almanya, ingiltere, Fransa ve Avusturya Macaristan’dan getirilen kitap-
lardan yararlanildig1 belirtilmektedir. Ayrica Mizanci Murad‘dan farkli olarak
Ahmed Refik kitabinda her béliimiin sonunda o béliimiin yaziminda kullandig: kay-
naklari referans olarak belirtmigtir. Ahmed Refik’in Biiyiik Tarihi-i Umiimi’sinde gor-
sel kullanimina ¢ok 6nem verildigi ve her konuyla ilgili cesitli resim, harita, renkli

tablo ve planlardan olusan gorsellere yer verildigi tespit edilmistir.2 Dagilimlart
konularin yogunluklariyla dogru orantilt olmak tizere 1000"e yakin gorsel kullanil-
mastir. Kullanilan gorsellerin altinda kendilerini tanimlayan aciklayici bilgilere yer
verildigi gibi s6z konusu bu gorsellerin hangi miize veya kiitiiphaneden alindig1 da
aciklanmigtir. Tarih yaziminda bilimsel yaklagima 6nem verilmeye baglandigimin
kaniti olarak bu noktalar dikkat gekicidir. Ocak (2000, 189) da Ahmed Refik’in Biiyiik

*  Ahmed Refik’in Biiyiik Tarth-i UmGmi’sinde yer alan gorsellerden bazi rnekler Ekler bolii-

miinde goriilebilir.
Milli Egitim & Say1 207 & Yaz/2015 @



II. Abdiilhamid ve II. Mesrutiyet Donemleri Egitim Anlayislar1 Baglaminda Mizanci ... ¢

Tarihi-i Umiimi’sinin hem baskis1 hem de igeriginin kalitesi itibariyle uzun yillar tarih
alaninda 6nemli bir boslugu doldurdugunu belirtmektedir. Bu eser ilgili donemde
tarih metodolojisi ve dgretiminde izlenecek esaslar ve tarihin ilmilesmesi (Akgura,
1932, 580-600) konusunda kaydedilen ilerlemeyi isaret eden nitelikleri icermektedir.

4.SONUC

Tarih, her milletin toplumsal birlik ve beraberliginin saglanmasi ve yeni nesi-
llere aktarilmasi igin ihtiya¢ duydugu ortak degerlerleri ve duygular: barindirir. Bu
nedenle bilimsel acidan oldugu kadar toplumsal agidan da énem arz eder. Bununla
birlikte, tarih siyasi gii¢lerin de ideolojilerini desteklemek i¢in kullandiklari énemli
bir dayanaktir. Her iktidar, yetisen nesle kendi ideolojisine uygun bir egitim-6gretim
vermeyi ve bu yolla goriis ve inanglarini yerlestirmeyi amaglar. Bu anlamda tarih
dersleri 6nemli birer aractir. Toplumsal ve siyasi anlamda yogun degisim ve dénii-
stimlerin yagandig: II. Abdiilhamid ve II. Mesrutiyet Dénemleri'nde de egitimin ve
6zelde tarih egitiminin bu iglevi g6z ardi edilmemigtir. Nitekim tarih ders kitaplar
donemin ideolojilerini ve bunlarin egitim anlayisina etkilerini yansitmaktadir. Hgili
alan yazin incelemesi sonucunda dénemin ders kitaplarinin bu agidan incelendigi
caligmalarin sayica smurli oldugu gerceginden hareketle bu aragtirmada, Mehmed
Murad Mizanci'min Tarih-i Umiimi ve Ahmed Refik (Altinay)'in Biiyiik Tarih-i Umiimi
adli kitaplar segilerek kapsam agisindan ve bigimsel olarak incelenmistir. Kitaplarin
igeriginin konulara goére dagilimi ve bigimsel bazi 6zellikleri bu iki donemin egitim
anlayiglar1 gercevesinde degerlendirilmigtir. II. Abdiilhamid ve II. Mesgrutiyet
Donemleri'nde etkili olan Islamcilik, Baticilik ve Tiirkgiiliik gibi diisiincelerin yansi-
masint adi gegen ders kitaplarinda gérmek miimkiindiir. Yapilan incelemede her iki
kitabin bicimsel agidan ve tarih metodolojisi itibariyle birbirinden farklilik gosterdigi
izlenmistir. Incelemenin sonucunda her iki Umaimi Tarih kitabinda da Baticilik anla-
yisiin etkisiyle Avrupa tarihine dair konularm oldukga detayl verildigi, Islamcilik
fikrinin yansimasi olarak da Islam tarihi konularina belli oranda yer ayrildig1 goriilm-
tisttir. Ancak bu benzerlikler kadar birtakim farkliliklarin da oldugu tespit edilmistir.
Iki eser arasinda icerik acisindan en temel farklilik, Tiirk Tarihi konulari ile ilgili ola-
rak goze ¢arpmaktadir. Mizanci Murad’in eserinde Tiirk Tarihi konular: kitabin %1
‘inden daha az bir alan kapsamaktayken, Ahmed Refik’in kitabinda bu oran % 5’in
tizerindedir. Bu oran, Avrupa Tarihi konulari ile karsilagtirildiginda sinurli gériinme-
kle birlikte her iki kitabin farklilagtigi nokta agisindan dikkate degerdir. Ayrica
Mizanct Murad'in aksine Ahmed Refik’in ders kitabinda tarih metodolojisi ve tarih
ogretim yontemlerindeki gelismelere paralel olarak dikkat ¢ekici bazi farkliliklar
bulundugu sonucuna ulasilmistir.
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THE WORLD HISTORY TEXTBOOKS OF MIZANCI
MURAD AND AHMED REFIK (ALTINAY) IN THE
CONTEXT OF EDUCATIONAL APPROACHES OF

ABDULHAMID II AND NI CONSTITUTIONAL ERAS
Ash AVCI AKCALI*

irfan Davut CAM**

Absract

In Ottoman history the transition process from the 19th to the 20th cen-
tury witnessed important changes in the field of education as in many other
fields. Schools as application centers of education and textbooks as the funda-
mental element of education reflect the transformation in the educational app-
roach. Especially the history courses and the history textbooks because of their
social function and as the instrument of legitimacy evolved in terms of content

and formally in the process from the era of Abdiilhamid II to md Constitution.
Therefore The World History of Mizanaa Murad published in the era of
Abdiilhamid II and The Great World History of Ahmed Refik (Altinay) published

in the era of 9 Constitution have been seen worthy to be examined. The dis-
tribution of content according to subject matters and some formal features of the
books were evaluated in the framework of educational approach of these two
periods. It is possible to see the reflection of idea movements which was effecti-
ve in this period on the textbooks. Moreover it was concluded that these text-
books include some remarkable differences formally, in terms of historiography
and in parallel with developments in history teaching methods.

Keywords: Education, Textbooks, Mizanct Murad, Ahmed Refik, World
History
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