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Bu calismanm amact Cumhuriyet Universitesinde, Avrupa Birligi (AB) egitim programlarmdan
Erasmus’a katilan Ogretim elemanlarinn izlenimlerini ortaya koymaktir. Bu caligmayla o6gretim
elemanlarmin bu programlara katiima nedenleri, katilm siirecinde yasadiklar1 sorunlar, kendi algilarma
gore elde ettikleri kazanimlar ve iilkkemiz ile ev sahibi iilkelerin egitim sistemleri arasmdaki farkliliklar
belirlenmeye calisilmigtr. Caligmada nitel aragrma yontemi kullaniimigtr. Veriler, arastwmaci
tarafndan hazirlanan goriisme formlari araciligyla, 20062010 yillar1 arasmda Erasmus programma
katilan 14 6gretim elemantyla yar1 yapilandiriimis gériismeler yoluyla ve Cumhuriyet Universitesi Dis
Iliskiler biriminin sagladiyi dokiimanlarm analizinden elde edilmigtir. Veriler igerik analizi teknigi ile
analiz edilerek yorumlanmigtr. Elde edilen bulgular; katilimecilarm Erasmus programinda yer alma
nedenleri, bu siirecte yasadiklar: giicliikler, kendi algilarina gore elde ettikleri kazanimlar ve bulunduklar
tilke ile tilkemiz yiiksekdgrenim sistemi arasinda yaptiklar: karsilagirmalar ¢ergevesinde analiz edilerek,
alt basliklar altmda sunulmustur. Caligmanm bulgular1 Erasmus programmm tiim katilimeilar i¢in yararh
oldugunu ve Avrupa Birligi egitim programlarmin amaglarma uygun olarak ileri diizeyde sonuglar elde
edildigini ortaya koymustur.

Anahtar Sozciikler: Akademik Hareketlilk, AB Egitim Programlari, Erasmus Programi ve Tiirkiye,
Erasmus Programma iliskin Izlenimler

Implications of Academicians Who Participated In EU Erasmus Education
Program

This gudy aims at determining the implications of academic staff that joinedthe Erasmus program from
Cumhuriyet University, in the frame of academic mobility. Several people and ingtitutions in our country
have benefited from the EU education programs since 2005. University sudents and academic staff have
been important ones among them. Cumhuriyet University is also one of these wniversities whose staff and
students have been increasingly attending those programs. Yet, the benefits and outcomes of joining these
programs are not searched or evaluated in terms of academic concems. So this sudy attemptsto find out
the reasons why academicians take place in these programs, the problems they encounter during the
application and participation period, the benefits and outcomes according to their own perceptions and
also the similarities and differences between our university andthe visited one. Qualitative method was
preferred for the study. Data were gathered from selected participant academicians who have joined any
of Erasmus programs between the years 2006-2010. Semi-structured interview forms were prepared and
used by the researcher. Also, data were supplied from CU International Office documents. Data were
analyzed with content analysis techniques and evaluated. Results showed that all participants benefited
from the program and they had a good experience. The results also show that the general objectives of
those programs are realized interms of several dimensions.

Key Words: Academic mobility, EU education programs, Erasmus program and T urkey, Implicationson
Erasmus programs

Tiirkiye’nin Avrupa Birligine girme siirecine iligkin
tartigmalar ve adaylik siireci devam ederken Tiirkiye bir
stiredir Avrupa Birliginin diizenledigi bir¢ok etkinlikte
yer almaktadir. Bu etkinliklerin 6nemli bir kisminm
egitim alanmda oldugunu sdylemek olasidir. Birligin
egitime yonelik c¢aligmalann c¢ercevesinde, yiiriirlige
koydugu egitim programlarmdan olan  Socrates
programlar1 1995 yili itibar1 ile {iye ve aday {ilkelerin
katihlmma sunulmustur. Bu programlarm temeli 1992
yilinda imzalanan ve 1 Kasim 1993 tarihinde yiirirliige
giren Maastricht Antlasmasma dayanmaktadir. Bu
antlagmanm 126. maddesinin ikinci fikras1 birligin
amacmi su sekilde ifade etmistir:

+ Uye devletlerin dillerini yayma ve dgretme yoluyla
egitimde Avrupa standardni yiikseltmek,

Thsan Topgu; CU Egitim Fakiiltesi, Sivas.
E-posta: ihsantopcu@cumhuriyet.edu.tr

» Akademik c¢alisma siirelerinin ve diplomalarinin
tanmmasmi destekleyerek 6gretmen ve 6grenci degisimini
gelistirmek,

* Egitim kuruluslar arasindaki isbirligini arttirmak,

» Uye devletlerin egitim sistemleri ile ilgili konularda
bilgi ve deneyimaligverigini saglamak,

* Sosyal konularda branslasan §gretim elemanlarmin
ve bu alanda egitim goren genclerin degisimini
6zendirmek,

* Uzaktan egitimi gelistirmektir.

Avrupa Birligi'nin birgok politikas1 bulunmaktadir.

Ekonomi, para, rekabet, ortak ticaret, ortak tarim, ulagtirma,
sanayi, vergi, cevre, tiiketici, sosyal giivenlik, enerji, teknolojik
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aragtrma ve gelistirme, balikcilik, egitim ve kiiltiir
politikasi, belli bagli politikalardandir (Karluk, 2007: 397-
400).

Ancak, Birligin iizerinde en ¢ok durdugu ve onem
verdigi konularin arasmmda egitim gelmektedir. Ciinki
Giilcan (2005)’m da belirttigi gibi, “Avrupa Birligi
iilkeleri vatandaslan diger Birlik tiyesi iilkeler hakkindaki
bilgileri egitim yoluyla edinmek zorundadirlar.” Ayrica,
Birligin en Onemli hedeflerinden olan Avrupaliik
bilincinin ve ortak vatandaslik duygusunun iiye ilkelerin
bireylerine kazandirilmasi egitim yoluyla daha etkili
gergeklestirilebilir. Bununla birlikte, egitim sisteminin
yapist ve uygulamalan Birlige iiye ve aday olan iilkelerde
farkliliklar gostermektedir. Egitim politikas1 bakimmndan,
Birligin tek bir politikasmm olmadigi, ancak {ilkeler
arasmda gorlis algverisinde bulunuldugu bir forum
niteliginde oldugu sdylenebilir. Uye iilkeler egitimin
icerigi ve organizasyonu agismdan &zgiir olup, Avrupa
Birligi nezdinde igbirligi yapabilmektedirler. Hedeflere
varmada egitimin Onemini dikkate alan Avrupa Birligi,
egitim alaninda birgok proje ve program olanaklari
sunmaktadir. Yaygin olarak siirdiiriilen bu programlardan
bazlar1 sunlardir:

Uluslararasi
ortakliklarr,

Degisim programlari ve yurtdiginda egitim olanaklarr;

egitim, mesleki egitim ve genglik

Yenilik¢i 6gretim ve egitim programlari,
Egitimde yeni teknolojilerin  kullanilmast  ve
diplomalarin karsilikli tanmmass;

Akademisyenler ag1 ve meslekiuzmanlik;

Karsilagtirma ve politika iiretme amachh danigma
platformu (ODTU, 2009).

Avrupa Birliginin egitim politikas1 6zel okullardan
ogretmenlere, velilerden 6grenci ve idarecilere, iiniversite
rektorlerinden  mesleki  kuruluslara, = uzmanlardan
bakanlara her tiirlii alan1 ve egitim seklini kapsamakta ve
iye devletlerin ~ programlarmi  tamamlamaktadir
(Topsakal, 2003: Genger, 2009: Oztiirk, 2009). Birligin
egitim politikalarmm baginda ise tiye lilkeler arasmdaki
sorunlarm  ortadan kaldirilmas: ve ileriye doniik
Oonlemlerin almmas1 gelmektedir. Ortak egitim po litikalar1
gergevesinde yiiriitiilen en 6nemli faaliyetlerden birisi de
Ogretim elemani ve 6grenci degigimidir.

1976 yilandan beri, Avrupa Birligi Komisyonu
yabanct Ogrenci sayismdaki kisitlamalar1 ve yabanci
Ogrencilere kars1 aymrimi ortadan kaldrarak, diplomalarm
akademik olarak taninmasiyla ilgili kurallar1 esnek tutmusg
ve yurt digmda caliyma siirelerinin  uzatidmasmni
uygulamaya koymustur. Hiikkiimet ve devlet baskanlari bu
konuda, 1984 Hazirannda (Fontainebleau Zirvesi’nde)
O0gretmen ve Ogrenci degisiminin tesvik edilmesi ve
iilkelerin karsilikli burs vermesi konusunda kesin kararlar
almiglardir (Giilcan, 2003: 25).

Hukuki diizenlemelerin eksikligine ragmen, Avrupa
Toplulugu 1976 yilinda egitim alanmnda faaliyetlerde
bulunmaya baslamis ve halen bu faaliyetlerini yogun

olarak siirdiirmektedir. 1993°ten
egitime iliskin hedefleri sunlardir:

sonra Toplulugun

Egitimin Avrupa boyutunun, 6zellikle iiye iilkelerin
dillerinin ~ 6gretimi  yoluyla  gelistirilmesi (Lingua
programu);

Ulkeler arasinda &grenciler ve  dgretmenlerin
hareketliliginin  saglanmasi, diplomalarm ve egitim
stirelerinin akademik olarak tanmmasmnm desteklenmesi
(Eras mus programi);

Ogretim kurumlar1 arasmda isbirliginin gelistirilmesi
(Comenius programu);

Uye devletlerin 8gretim sistemlerinin ortak sorunlarn
iistiine bilgi ve deneyim aktarimmin desteklenmesi (Arion
programi, Eurydice bilgiagi);

Gengler ve egitmenlerin iilkeler arasmda degisiminin
desteklenmesi (Youth for Europe);

Ag¢ik Ogretim ve uzaktan Ogretimin gelistirilmesi
(ODL);

Ugiincii iilkeler ve basta Avrupa Konseyi olmak iizere
yetkin uluslararas1 kurumlar ile egitim konusunda
isbirliginin gelistirilmesi (Tempus programi) (Duman,
2001; Iseri, 2005: 62-75).

Tiirkiye, Avrupa Birligi (AB) egitim ve genglik
programlarma (Leonardo, Socrates, Genglik) katilmak
icin girisimlere 1995 yilinda baslamistir. Bu girigimler
1999 yilinda olumlu sonuglanmig ve Tiirkiye'nin AB
egitim programlarma katilimi i¢in karar almmustir. AB
adayhgmm onaylanmasmm ardindan Tiirkiye, s6z konusu
iic  programa  katidlimi, adaylik  perspektifinde
degerlendirerek, Ulusal Program’da kisa vadeli 6ncelikler
kapsamina almistir.

Programlara katilan diger aday ve iiye iilkeler gibi,
Tirkiye de 1i¢ programm tanitimindan, isleyisinden,
izlenmesinden ve degerlendirilmesinden sorumlu bir
Ulusal Ajans kurmustur. Tirkiye, egitim programlarina
katilm i¢in Ongodrillen hazirlik siireci kapsaminda
yiriitillecek c¢alismalar ve finansmana iliskin  dort
anlagmay1 27 Aralik 2002 tarihinde AB Komisyonu ile
imzalamistir. Leonardo,  Socrates  ve  Genglik
programlarmmm her biri i¢in Hazirhk Tedbirleri
Anlasmalar1 ve Socrates Programi Pilot Uygulamalar:
Anlasmalarin1 imzalayan Tiirkiye, 2003 Aralik ayma
kadar hazirlik ¢ahs malarmi tamamlamigtir.

Tiirkiye ilk olarak Sokrates II olarak bilinen ve 2000-
2006 donemini kapsayan programa katilmistr. Bu
programm temel amaci, yasam boyu Ogrenimi
desteklemek ve ortak temelli bilgi sistemine dayali bir
Avrupa olusturulmasini hedeflemisti. Bu program
cergevesinde sekiz etkinlik alanina yer verilmistir.

Comenius-okul egitimi

Erasmus-yiiksek 6gretim

Grundtvig-yetiskin egitimi ve diger egitim yollar1

Lingua-dil 6gretimi ve 6grenimi

Minerva-agik ve uzaktan 6grenim ile egitim alaninda
bilgi ve iletigim teknolojileri

Gozlem ve Yenilik
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Ortak Faaliyetler
Destek Faaliyetleri 1KV, 2009).

2004 yihnin Mayis aymnda, Tiirkiye'nin ii¢ Topluluk
programma (Socrates, Leonardo da Vinci ve Youth)

katihmi1  dogrultusundaki ¢ahsmalar tamamlanmustir.
Tirkiye, Haziran aymm basmndan itibaren her {ig
programa dahil olmustur. Bu c¢ergevede, Tiirk

tiniversitelerinden 73" Erasmus programma basvurmus
ve bunlardan 651 programa kabul edilerek, Mayis
2004'ten itibaren bu programda yer almaya baglamistir
(http://europa.eu.int).

Tiirkiye'nin - Avrupa Birligi Egitim ve Genglik
Programlarma tam katilim hakkmi elde ettigi Nisan 2004
tarihinden bu yana gecen siire icinde Socrates, Leonardo
da Vinci ve Genglik Programlarma yonelik ilgi ve
katihmm giderek arttigmi sdylemek olasidir. Pilot
uygulama yili olan 2003-2004'te 15 Tiirk Universitesi,
125 giden ve 17 gelen 6grenci ile ilk degisim deneyimini
yagsamugtir. 2004-2005 akademik yili Erasmus Programi
icin ilk gercek uygulama yih olmustur (ikiz, 2007).
Tiirkiye’deki tiniversiteler, Devlet Planlama Teskilat1 ve
Ulusal Ajans (Avrupa Birligi Egitim ve Genglik
Programlart Merkezi Baskanhgi) ile birlikte, bu
programlar i¢ginde en aktif olan Erasmus kapsaminda, alt1
yildir 6grenci ve 6gretim eleman1 degisimiyle ilgili yogun
calismalar yapmaktadirlar. Ulkemizden ¢ok sayida kurum
halen bu programlara katilmaktadir.

Avrupa Birliginin egitime yonelik uyguladigi
programlarm  ve yapilan etkinliklerin  yeterince
arastirilmas1 ve Tiirk kamuoyuna sunulmasi1 6nemlidir.
Ancak bu programlarm Tiirk egitim sistemine kavramsal
yonden katkilarmm neler oldugu ve ileride neler
olabilecegi degerlendirilmelidir.  Ekiz  (2007), bu
degerlendirmenin baslica ii¢ boyutta yapilmas1 gerektigini
ve siirekli olarak izlen mesini 6nermektedir. Bu boyutlar:

1) degisim programlarinin yiksekogretim
kurumlarimiza yonetsel, egitsel ve bilimsel olarak neler
kazandirdigi,

2) giden Ogrencilerimizin ve dgretim eleman larimizin
niteliklerini nasil etkiledikleri ve 3) degisimin Tiirkiye'nin
yiksek6gretim yoniinden imajma neler kazandirdigi,
seklinde Ozetlenmistir.

Benzer sekilde, bu programlara katilan
akademisyen ve Ogrencilerin, katildiklar programlara
iligkin izlenimleri aragtirilmalidir. Avrupa Birligi, Birligin
egitim programlar1 ve diger uygulamalara iliskin
katihmeilarm algilarmm ne diizeyde degistigi; programa
katillmin katilimcilara nasil bir katki sagladigi ve en
Onemlisi, bu programlarimn amaglarma ne diizeyde
ulasabildigi bilimsel ¢aligmalarla ortaya konulmalidir. Bu
tiir aragtwrmalar kurumsal ve llkesel diizeyde
yapilmaktadir. Bireysel diizeyde yapilmasit ise hem
bireyler, hem de o bireylerin i¢inde yer aldigi kurumlar
i¢in faydah olabilir.

Bu  yaklasimdan  hareketle, arastrmanin
(caligmann) amacl, Avrupa Birligi egitim
programlarmdan olan Erasmus programmna Cumhuriyet
Universitesinden katilan akademisyenlerin izlenimlerini;

akademisyenlerin bu programlara katihlm amaglary,
katilimlari siirecinde yasadiklart sorunlar ve karsilagtiklari
engeller, katthmm  sagladigi  faydalara  iliskin
dislincelerini ortaya koymaktir. Bununla birlikte,
programlara katilan akademisyenlerin algilarma gore, ev
sahibi iilke ile kendi iilkemizdeki egitim sistemi
arasmdaki farklihklar ve benzerlikleri belirlemekt ir.

Yontem

Bu boliim aragtirmaya iliskin olarak, segilen yontem,
katihmcilar ve veri toplama araglar1 hakkinda bilgiler
sunmaktadir.

Arastrmanin Yontemi

Avrupa Birligi egitim programlarmdan Erasmus
programma katilmig olan akademisyenlerin katildiklar1
programlara iligkin izlenimlerini ortaya ¢ikarmay1
amaglayan bu ¢alismada nitel yontem kullanilmigtir. Belli
bir duruma iligkin yapilan ¢aligmalarda, daha fazla ve
derinlemesine veriler elde ederek, detayl bir inceleme ve
degerlendirmede bulunmak amaciyla yapilan ¢aligmalarda
nitel yontemler tercih edilebilir (Yin, 2003; Creswell,
2005; Yildinm ve Simsek, 2006; Woodside, 2010).

Aragtirmada nitel veri toplama araci olarak yari
yapilandirilmig goriisme formu kullanilmis, ayrica konuya
iligkin dokiimanlar incelenerek veri ¢esitlemesi yoluna
gidilmigtir. Form hazirlanmadan 6nce alanyazinda yapilan
caligmalar (Sahin, 2007; Top, 2006; Dogan, 2007; Dalgg,
2008; Kihtir, 2004) taranmugtir. Daha sonra uzman
géiriisleri2 de almarak, goérisme formu arastirmacmin
kendisi tarafindan hazirlanmugtir.

Katilmcilar / Calisma Grubu

Bu calismanm katilimcilar1 Cumhuriyet Universitesi
akademik personeli arasmdan secilmistir. Arastirmada
nitel ¢caligmalar i¢in uygun olan amagli 6rneklem yontemi
kullanilmigtir. Amagli dmeklem sistemi zengin bilgiye
sahip oldugu disiiniilen durumlarm derinlemesine
calisilmasma olanak verdigi i¢in (Patton, 2002; Yildirim
ve Simgek, 2006) tercih edilmistir. Amagli Srneklem
yontemleri farkli bigimlerde uygulanabilmektedir.

Katilimeilar, Cumhuriyet Universitesi adma, 2006—
2010 yillart arasmda Erasmus programimna katilmis olan
14 akademisyenden olusmaktadir. Omeklem secilmeden
once, Cumhuriyet Universitesi, AB ofisi ile iletisime
gecilmis ve 2006 — 2010 yillar1 arasmda ilgili programa
katilan akademisyen ve &grencilere iligkin sayisal veriler
elde edilmistir. Ayn1 ofis ¢ahsanlarinin yardimlariyla, bu
kisilerin boliimleri ve iletisim bilgileri elde edilmistir.
Ulasilabilir olmas1 ve sayisal azlik nedeniyle, programa
katilan akademisyenlerin tamammin 6mekleme alinmasi
diisiniilmiis, ancak baz  6gretim  elemanlarmin
tiniversiteden ayrnlmis olmasi1 ve son zamanlarda bu
programlara katilan akademisyenlerin sayisindaki artig

2 Cumhuriyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi, Yrd.
Dog. Dr. Hakan Demir6z ve T1irk Dili Okutman1 Canan Giingor’iin
gortsleri alimmustir.
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nedeniyle, her fakiilte ve yiiksekokulu temsil edecek
sekilde segilen 14 akademisyen Omeklem olarak

belirlen mistir.

Tablo1

Arastirmada ¢alisma grubu olarak segilen akademisyenlere iliskin bilgiler
Katil Fakiiltesi Boliimii Cins Ki Gittigi ing. Dil
K1 Egitim Resim Erke 10 Yunanista Orta
K2 Egitim Resim Erke Yunanista Orta
K3 Miihendis Jeofizik Erke Slovakya Tleri
K4 M iihendis Kimya Kadi 15 Ispanya fleri
K5 Dis Protez Erke Polonya Orta lizeri
K6 Egitim Okul Kadi Ispanya Orta iizeri
K7 Egitim EPO Kadi Ispanya Tleri
K8 Miihendis Cevre Kadi 18 Ispanya Orta {izeri
K9 Fen Ingiliz Erke 13 Almanya fleri
K10 Sag. Bil Ebelik Kadi 23 M acarista Orta
K11 ~Sag. Bil Ebelik Kadi 4 M acarista Orta
K12 Miihendis Jeoloji Erke 15 Fransa Orta
K13 M iihendis Jeofizik Erke 2 Ingiltere Iyi
K14 M iihendis Jeoloji Erke 3 Ingjltere Orta iizeri

Goriismelere ve veri toplama iglemlerine baslamadan
Once, arastmwmaci tarafindan yasal izin almmis, ilgili
kigilere = konu  hakkinda  gerekli aciklama ve
bilgilendirmelerde bulunulmustur. Ayrica, her goriigme
Oncesinde goriigme yapilan kisi ya da kisilere goriismenin
amac1, igerigi ve elde edilen bilgilerin nerede, ne amacla
kullanilacagi agiklanmis; goriismeye kendi istekleriyle ve
herhangi bir kaygilari olmaksizmn katilimlar saglanmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Goriisme yapilarak elde edilen veriler ses kayit cihazi
kullanilarak, s6zel olmayan davraniglar ise not tutma
teknigi ile kaydedilmistir. Goriigme sirasinda kayit cihazi
tercih etmeyen katilimcilarla yapilan goriigmeler not
tutma teknigi ile kaydedilmistir (A1, A2, vb.). Elde edilen
verilerin  analizinde  betimsel analiz tekniginden
yararlanilmistir. Veriler daha o6nceden belirlenen alt
problemlere gore smiflandirilip, yorumlan mugtir.

Dokiiman incelemesine alman belgeler arasinda
programa katilan bireylerle ilgili hazirlanan dosyalar, ev
sahibi iilkenin ilgili birimlerince hazirlanmis raporlar ve
Cumhuriyet Universitesi, Dis Iligkiler Birimi tarafmdan
uygulanan degerlendirme (anket) formlar1 bulunmaktadir.

Arastirmanin Smirliliklar:

Bu caliymanmn kapsammi Cumhuriyet Universitesi
Ogretim elemanlar arasindan, 2006-2010 yillar1 arasinda,
Erasmus programma Kkatilanlarm  programa iligkin
izlenimleri olusturmaktadir. Caligma, konuya iliskin
olarak alan yazinda yapilan tarama, Cumhuriyet
Universitesi Dis Iliskiler Biirosundan elde edilen

dokiimanlarn incelenmesi ve dmeklem olarak segilen
katilmcilarla gerceklestirilen goriismelerden elde edilen
verilerle smirlidir.

Bu ¢alisma bir nitel durum caligmasi oldugundan,
genelleme amaci tagimamaktadir. Burada elde edilen
veriler diger iniversitelere ve yiiksek okullara
genellenemeyebilir. Yinede, elde edilen bulgular benzer
durumlar i¢in bir bakis agis1saglayabilir.

Bulgular Ve Yorumlar

Bu bolimde arastrmada elde edilen bulgular alt
problemler dogrultusunda sunulmaktadir.

Katihmcilara lliskin Bulgular

Avrupa Birliginin en yaygin egitim programu olan
Erasmus’a katilim yogunlugu iilkeler, kurumlar ve
bireyler diizeyinde 6nemli degisiklikler gostermektedir
(ec.europa.eu). Bu durum caligma alani olarak segilen
Cumhuriyet Universitesi icin de gecerlilik gdstermektedir.
Omegin bazi fakiilte ve boliimlerde programa katilimmn
daha yogun oldugu goériilmektedir. Bu durum goériigme
icin secilen caliyma grubuna da yansimigtir ve burada
belirtmek gerekli goriilebilir.

Cumhuriyet Universitesinde BErasmus programlarma
katilmm en ¢ok Miihendislik Fakiiltesinden (6 Kkisi)
oldugu goriilmektedir. Omeklem olarak secilen diger 8
akademisyenin dordii Egitim (ikisi Gilizel Sanatlar
Egitimi), ikisi Saglik Bilimleri, biri Dis Hekimligi ve biri
de Fen Edebiyat Fakiiltesinde gorev yapmaktadir.
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Grafik 1

Katilimcilarin fakiiltelere gére dagilimi
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O Muhendislik B Egitim OFen Edebiyat O Saglik Bilimleri B Dis Hekimligi

Programlara katilim diizeyleri bakimmdan fakiilteler
arasinda ve fakiilteler ile yiliksekokullar arasinda onemli
farklar goriilmektedir. Benzer farkliliklar ayn1 fakiiltenin
ayr boliimleri icin de gegerlidir. Ayni fakiilteye bagh baz
boliimlerde  hicbir akademik personel programa
katilmamisken, baska bir boliimde dort akademisyenin bu
programa katildig1 anlasilmigtr. Erasmus programmna
katilmm daha ¢ok Miihendislik ve Egitim fakiiltelerinden
oldugu goriilmektedir.

Calismada elde edilen izlenimlere gore, bu
farklihklarm  nedeni  kisisel  oOzellikler, arkadas
yonlendirmesi ve programa katilip donen elemanlarin
izlenimlerini yakm ¢evreleriyle paylasmalart olarak
gorilmektedir. Katihimeilarin bazilar1 kendi girigimleri ile

Programlara katilimin nedenleri

Katihmeilarm ¢ogunlugu Erasmus programma katilma
amaglarmi, diger iilkelerin egitim sistemlerini gérmek (f
=8), yeni lilkeler gormek (f=5), yeni kiiltlirleri tanimak
(f=4), yurt digindaki iiniversitelerin teknik donanimlarini
gormek (f=4) olarak ifade etmislerdir. Bazi katilimcilarin
kendi iniversitesini yurt diginda temsil etme ve
caligmalarini yabancilara sunma (Al ve A2); bazilarmin
yurtdiginda bulunan &grencilerimize destek olma ve
onlarm bulundugu kosullar1 yerinde gérme amaciyla bu
programlara katild iklar1 anlagilmaktadir. Dort katilimcinimn
(A6, A10, A13, Al4) dil becerilerini geligtirme amacini

bazilar1 ise arkadas yonlendirmesi ile programa  tagidiklan goriilmektedir. Bir katilimc1(A2) kiiltiirii miizii
katildiklarmi ifade etmislerdir. tanitmay1 amagladigni ifade etmistir.
Grafik 2.

Programa katilimin amaglan
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Avrupa Birligi Egitim Programlarindan Erasmus Programina Katilan Akademisyenlerin Izlenimleri -13-
Avrupa Birligi egitim programlarmin temel amaglar; ~ Katithmer ise _ génc.lve:.ril.mesinin bolimi taraf.mdag
ile katilimcilarm amaglar1 karsilastirildiginda énemli bir engellenmek istendigini, ancak sonunda  gitmeyi

benzerligin goriildiigii sdylenebilir. Gerek Bologna Siireci
oncesinde ve gerekse daha sonra akademik hareketliligi
tesvik eden kararlar ve yasal diizenlemelerde bu amaglar
acikga yer almaktadir (http://europa.eu/). Bu amaglarin

basarabildigini a¢iklamustir.
Gittikleri tilkede yasadiklar1 sorunlara iligkin soruya

katilmcilarm tamami ‘Hi¢ sorun yagamadim.’ yanitmni
vermigtir. [lk giinlerde, yiyecek ve dil konusunda cok

bazilar1 egitimin her kademesinde bir Avrupa boyutu O©nemli olmayan sorunlar yasadiklarin1  belirten
yaratmak, farkli iilkelerin kendi kiiltiirlerini koruyarak  katilimcilar da (A1, A4, A10, A11) olmustur. Daha sonra
ortak bir standart olusturarak Ogretimi gelistirmek, Ozellikle dil konusunda bu sorunu kolaylikla

iilkelerarasi isbirlig ini geligtirmek, farkli dil ve kiiltiirlerin
tannmasmi saglamak, bilgi ve birikimleri paylasmak
olarak swralanabilir.

Yukaridaki grafik incelendiginde, katilimeilarin
hepsi olmasa da bircogu benzer amaglarla Erasmus
programma  katildiklarm1  ifade etmislerdir. Bazi
katillmecilarm  Erasmus programma katilma nedenleri
kendi ifadeleriyle agagida verilmistir.

Akademik anlamda kendimi gelistirmek igin. Dili
gelistirmek, degisik kiiltiirleri goérmek i¢cin. Oradaki
akademik ortami gérmek i¢in katilmak istedim. (K14)

Birincisi, yurt disina ¢ikmak, orada iilkemizi temsil
etmek, birikimlerimizi yabanci hocalara ve 6grencilere
aktarmak istedim. Oradaki kiiltiirii gormek, kesfetmek
istedim. (K1)

Bazi katilimcilar daha o6nce hi¢ yurt diginda
bulunmadiklari i¢in, yurt disinda bulunmak (f=4) ve farkli
ilkelerin egitim sistemlerini gérmek (f=8) istediklerini
belirt mislerdir.

Sorunlar /Engeller

Programa katilan akademisyenlerin biiyiik ¢ogunlugu
(f=9) basvuru ve katilim siirecinde 6nemli bir sorun
yasamadigmi belirtmistir. Tki katithmei biirokrasi ve vize
alimmda sorun yasadiklarmi (A 1, A3) ifade etmistir. Bir

Grafik 3
Programa katimin kazanimlari

asabildiklerini s0ylemislerdir.

Katilimin sagladigi kazanmmlar

Programm kendilerine sagladigi kazanimlara iliskin
soruya verilen yanitlar, katilimcilarin amaglarindan daha
fazlasmi elde ettiklerini gostermektedir. Omegin amaglar
kisminda frekans degeri olarak en fazla belirtilmis olan
‘Diger iilkelerin egitim sistemlerini gérmek”’ ifadesinin,
kazanimlar kisminda (f=8) oldugu goriilmektedir. Yeni
kiltirleri kesfetmek amacmi tasiyan dort katihimetr
olmasma karsin, program sonrasi neredeyse tiim
katilimcilar yeni kiiltiirlerle tanigtiklarini vurgulayarak
belirtmislerdir (f=13).

Yeni kiiltlirlerle tanigmaya vurgu yapmamis olan tek
katillmer (K12), daha once birkag kez yurtdisinda
bulundugunu belirtmistir. Yine de, bu programa katilimmn
kazanimlarmi kendi sdzleriyle $6yle ifade etmigtir:

Oradaki laboratuarlardan yararlandim. Ortak ¢alisma
yaptik. Ortak yaymimiz oldu. Ogrenci gondermeye
basladik. Oradan {iniversitemize stajyer dgrenciler geldi
(K12).

Katilimcilarin bircogu yeni kiiltiirlerle
tanigtiklarm1 ve olaylara bakig agilarmm degistigini
belirtmislerdir. Oradaki 6grenci 6gretmen iligkilerinin,
etkilesimin daha farkli oldugunu belirten katilimcilar da
olmustur (K12).
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Bazi katilimcilar dil konusunda kendilerinde giiven
duygusu gelistigini ve dili kullanma konusunda olumlu
gelismeler sagladiklarmi belirt mislerd ir.

Dil konusunda kendime giivenim geldi. Baglangicta
(yurtdisina ¢ikarken) hi¢ konusamam saniyordum.
Zamanla alistim ve konusabildim. Ihtiyaglarimi ifade
etmeyi 6grendim. Rahat iletisim kurabildim. O bakimdan
daiyioldu. (K11)

...dil olarak 6zellikle konusmada oldukga ilerledim.
[k kez dili (ingilizce) gergek anlamda kullanma firsati
buldum ve cok olumlu etkisi oldu. Portekizceyi belli
diizeyde 6grendim. (K6)

Katilimcilarm ¢ogu ilk kez bu program ile yurt digmna
ciktiklarm1 ifade etmislerdir (£=8). Cogunlugu Ingilizceyi
orta diizeyde bildiklerini (f=9), programa katilmadan 6nce
konusma pratiklerinin olmadigmi ama daha sonra
Ingilizce konusma konusunda 6z giiven kazandiklarmi
(=7) ve konusma becerilerini gelistirdiklerini, dil
konusunda 6nemli sorun yagamadiklarmi belirtmislerdir
(f=13).

Erasmus programma katilan akademisyenlerin katilim
amaglarmi  ve  kazanimlarm:  gdsteren  grafikler
karsilagtinldiginda (Grafik 1 ve Grafik 2), kazanimlarm
daha fazla ifade edildigi agikga gorilebilir. Ornegin
katilm amaglarinda ‘Yeni kiiltiirleri tanimak, kesfetmek’
dort katilimer tarafindan dile getirilmistir (K1, K2, K4,
K9). Oysa programin kazanimlar ile ilgili boliimde sonra
tim katilimcilar (f=14) yeni kiiltiirleri kesfettiklerini
vurgulamiglardir. Programa katildiktan sonra bulunduklar
ilkedeki izlenimleri, yasantilan, farkli insanlarla
tanigmalarn katilimeilar izerinde olumlu bir etki birakmig
olabilir. Bu nedenle farkl: kiiltiirleri tanidiklarna vurgu
yapmis olabilirler.

Miihendislik ve Saghk Bilimleri gibi uygulamali
bolimlerden programa katilan katilimecilar, daha ¢ok ev
sahibi iilkedeki uygulamalari gérme olanagi bulduklari
i¢in, bunu bir kazanim o larak gérmektedirler.

...farkli uygulamalar goérdim. Klinik ve
laboratuar uygulamalar1 olarak farkli sistemler gordiim.
Onlar1 burada (Tiirkiye’de) uygulamaya calisiyoruz.....
(K5)

Egitim Fakiiltesinden segilen katilimcilar ev sahibi
iilkenin egitim ve dgretmen yetistirme sistemlerini gérme
olanagi bulduklarini belirtmiglerdir. Ayrica, o iilkenin
egitim kurumlarmda  Ogretmenlerin  ders  isleme
bicimlerini, 6grenci-6gretmen iliskilerini gordiiklerini
ifade etmislerdir.

Oradaki hocalarin g¢aliyma tarzlarmi ve ders isleme
yontemlerini gérdiim. Portekiz egitim sisteminin isleyisini
gordiim. (K6)

. aslinda bizim egitim sistemi ile bir kargilagtirma
yapabilme olanagimiz oldu. Kendi yerimizin, iilke olarak,
universite olarak, neresi oldugunu go6rdiim. Oradaki
akademik hayat1 gérdiim, ... ¢ok da faydasi oldu, iyioldu.
(K1)

Miihendislik Fakiiltesinden iki katilimc1 ev sahibi
ilkede gonderdigimiz Ogrencilerin hangi kosullarda
kaldigin1 dogrudan gérme olanagi bulduklarm1 ve oradaki
Ogrencilerimize her bakimdan destek olduklarmi
eklemislerdir.

Algilanan benzerlikler ve farkhiliklar

Katilimcilarmn iilkemiz egitim sistemi ile bulunduklari
iilkenin egitim sistemini kargilastrmaya yonelik sorulara
verdikleri yanitlarm Onemli farkliliklar gdstermektedir.
Bu durum, tamam: Avrupa Birligi iiyesi olmakla beraber,
tilkeleraras1 farkliliklarm biiyilk boyutta olmasiyla
aciklanabilir. Bilindigi gibi, Birlige iiye iilkeler arasinda
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve teknik bakimdan 6nemli
farkliliklar oldugu kabul edilmektedir. Bu farklilik egitim
sistemlerinin yapisma, isleyisine, egitim kurumlarmm
sahip oldugu teknik olanaklara ve dogal olarak insani
iliskilere de yansmmaktadir.

Grafik 4.
Ulkemiz ile ziyaret edilen iilke arasindaki farkliliklar ve benzerlikler
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Avrupa Birligi Egitim Programlarindan Erasmus Programina Katilan Akademisyenlerin Izlenimleri

Genellikle Birligin eski ve ekonomik bakimdan
geligmis  iilkelerinde bulunan katilimecilar, birgok
bakimdan, ev sahibi iilkeleri kendi {ilkemizden daha
ileride gormektedirler. Ingiltere, Almanya ve Fransa’da
bulunan katilimcilar bu iilkelerde yerlesmis bir nitelikli
egitim sisteminin ve buna bagh bir kiiltirel yapmin
gelistigini belirtmislerdir. Miihendislik Fakiiltesinden
Ingiltere’de bulunan bir katihmeci bu durumu kendi
sozleriyle sdyle tanimlamaktadir:

. tabi oras1 gelismis bir iilke. Universite olarak,
teknik olarak, laboratuar olarak. Mesela oradaki
laboratuar bizim iilkemizde hi¢bir ilde yok. Sonra kurallar
oturmus. Her sey planh. Hangi giin kimin, nerede, ne
yapacagi belli. Aksama olmaz. Bizde en basiti, zaman
olur bir laboratuarin anahtari kaybolur. O nedenle isler
aksayabilir, deneyler yapimaz Orada kesinlikle 6yle
seyler olmaz. (K14)

Ingiltere, Almanya ve Fransa gibi gelismis gruba giren
iilkeler bir yana birakildiginda, bizim egitim sistemimiz
daha iyi diyen katilimcilarm (f=8) cogunlugu olusturdugu
gorillmektedir.

Egitimsel agidan bakildiginda, ABD, Ingiltere,
Almanya, Fransa digmda Tiirkiye iyi durumda. Diger
iilkelerin egitim sistemleri bizden iyi degil. O bakimdan,
bize gelistirme adma verebilecekleri pek bir sey yok.
Bunu (bu durumun boyle oldugunu) oralara gidince daha
iyianhyoruz. O nedenle, gidip gérmek lazim. (K8)

Ev sahibi iilkelerin teknik donanmmlarmi: daha iyi
bulanlar ile nitelik olarak bizden daha iyiler diyen
katihmcilarm (K5 Polonya, K6 ve K8 Ispanya, K9
Almanya, K12 Fransa / ingiltere, K13 ve K14 Ingiltere;
Bkz. Tablo 1) gelismis {ilkelere gidenler oldugu
anlasilmaktadwr. Polonya’da bulunan bir katilimci da
(K5), ekonomik bakimdan gelismemis olarak gormekle
birlikte, bu iilkedeki kendi brans1 olan dis hekimligi ile
ilgili birimlerde teknik donanm ve nitelik olarak
iilkemizden daha ileride gordiigiinii belirt mistir.

Oras1 nitelik olarak ¢ok ileride. Fakir bir iilke olarak
goriilmelerine karsin bu alanda (Dis Hekimligi) iyiler.
...bize oranla dersler de daha iyi isleniyor orada. (K5)

Nitelik olarak bizden daha gerideler diyen
katilimeilarm (f=7) genellikle Birlige son zamanlarda iiye
olan ve ekonomik bakimdan geri sayilabilecek konumdaki
ilkeler oldugu anlagiimaktadir. Tablo 1 incelendiginde,
bu iilkelerin Yunanistan, Slovakya, Ispanya ve Macaristan
oldugu goriilmektedir. Degigsik zamanlarda birden fazla
iilkede bulunmus olan katihmecilar iilkemizin ve egitim
sistemimizin diger birgok Avrupa Birligi iiyesi lilkelerden
daha iyi oldugunu vurgulamslardir.

Karsilagtirmada dikkati ¢eken 6nemli bir konu da ev
sahibi iilkedeki 0grenci sayilar1 ve akademik personelin
ders yogunlugudur. Bazi katilimcilar ev sahibi iilkede
Ogrenci saysmm lilkemize gore ¢cok az oldugunu (f=6) ve
O0gretim elemanlarmin ders yiiklerinin de bizim iilkemize
kiyasla c¢ok hafif oldugunu (f=10) belirtmislerdir.
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Ogrencilerin  akademik basanisi, etkili arastrma ve
O0gretim elemanlarmin ders dis1 akademik caligmalari
bakimmdan bu fark 6nemli goriilebilir.

...egitimin kapsami, icerigi bizde farkli, yani daha
fazla. Orada daha ¢ok uygulama var. Tabi 6grenci sayilari
¢ok az, hocalarin ders yiikii ¢cok az...(K3)

Bizim aslinda ¢ok iyi bir egitim sistemimiz var. Ama
oralarda 6grenci sayist az oldugu igin ve tabi Avrupa
Birliginden destek aldiklar1 igin, teknoloji ve fiziki
bakimdan baziiiyeler daha iyi durumdalar (K8)

... gorsellik ve uygulama 6n planda orada. ... bize
oranla ¢ok daha iyi isleniyor dersler. Ogrenci sayis1 az
teknik personel ve donanim fazla. (K5)

Katilimcilarm biiyiik ¢ogunlugu ev sahibi iilkelerde
akademisyenlerin ders yiikiinin daha az oldugunu,
ekonomik ve diger birgok bakimdan daha rahat
olduklarin1belirtmiglerd ir.

Katilimcilarm 6nemle vurguladiklar: bir baska nokta
birgok Avrupa Birligi iiyesi lilkede yabanci dilin ¢ok
yetersiz oldugu konusudur. Macaristan, Polonya, Ispanya,
Yunanistan, Slovakya gibi lilkelere gitmis olan
katihmeilar bu iilkede Ingilizcenin ¢ok iyi diizeyde
konusulmadigina isaret etmislerdir. Oyle ki,
iiniversitelerin  bircok boliimiinde dersleri Ingilizce
anlatabilecek ogretim eleman: olmadigma dikkati
cekmektedirler. Ayrica, bu iilkelerde Ingilizce 6gretimine
ilkemizdeki gibi ¢ok vurgu yapilmadigmni, daha ¢ok
ogrencilerin istegine birakildigm1 ifade etmislerdir.

Bununla birlikte, birgok kisinin, iyi diizeyde olmasa
da, iletisim kurabilecek diizeyde yabanci dili
kullandiklarni, iilkemizde ise yillarca verilen zorunlu
Ingilizce egitimine ragmen, uygulamada daha geride
oldugumuzu belirtmiglerdir.

... orada da dili ¢ok iyi bilmediklerini gérdiim. Ama
konusabiliyorlar. ...kendime giivenim geldi. ....ben de
derdimi anlatabilecek kadar konusabildim. (K11)

...dil oOgretimine ¢ok Onem verilmiyor, yani bir
zorunluluk yok. ...dil 6gretme bi¢imleri farkli, bizden
daha iyi. Ogretilen dil disinda dil kullanilmiyor. Konusma
ve iletisim agirhikly, kullanima yonelik (K7)

Yurtdiginda lisansiistii egitim yapmis ve farkli
ilkelerde bulunmus olan bir katilimec1 bu durumu kendi
ifadeleriyle daha net olarak asagidaki gibi ortaya
koymaktadir:

. aslinda ¢ogu bakindan bizden gerideler. Dil
konusunda da gerideler. Bakmaym siz, ¢ogu akademik
diizeyde dil bilmiyor hocalarm. Ama islerini
halledebilecek kadarmi biliyorlar. Onemli olan da o zaten.
Ingilizce ders anlatabilecek hoca yok iiniversitelerinde.
(K8)

Son olarak  Ogrencilerle iletisim-etkilesim ve
ogrencilerin derse ilgisi konusunda baz farkhliklarin
gbdzlemlendigi anlagilmigtir. Ev sahibi iilkede 6grencilerin
daha rahat ve samimi bir ortamda ders yaptiklar ve
Ogretim elemanlariy la iilkemizdekine gore daha sicak bir
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ortamda ders yaptiklar: ifade edilmistir. Bununla birlikte,
bizim egitim sistemini daha ciddi ve sistemli bulduklar1
da katihmeilarm bazlar1 (f=6) tarafindan vurgulanmugtir.

Sonu¢ Ve Oneriler

Bilindigi gibi, Avrupa Birliginin kurulusunda en
onemli etken baslangigta ekonomik dayanigma ve isbirligi
iken, siire¢ igerisinde bu durum hizla genislemis ve
sonugta tek Avrupa Birlesik Devletlerini olugturma
asamasma gelinmistir. Birligi olusturan iiye devletler,
Avrupa halki arasmda ortak bir Avrupahlik bilinci
olusturmada ekonomik ve siyasal planlarm yani sira
egitim programlarmmn da dnemini kavrayarak, bu boyuta
onem vermeye Dbaslamiglardir. Roma  Anlagmasi,
Maastricht S6zlesmesi, Tek Senet ve daha sonra hizlanan
Bologna Siireci ile egitimin her diizeyinde igbirligi
cahgmalar1 tesvik edilmis ve gerek akademik gerekse
ogrenci hareketliligi artirilmaya ¢aligilmistir.

Birlige giiglii bir aday {ilke konumunda bulunan
Tiirkiye, Bologna Siireci ile bu siiregte yer almaya
baslanus ve Ozellikle 2004 yili itibartyla bu degisim
programlarmdan yararlanmaya baslamistir. Temel amact
Avrupa diizeyinde ortak bir yiiksekogretim alani yaratmak
olan bu programlar katilimcilara birgok bakimdan énemli
kazanimlar saglamaktadir. Bu kazanimlarin ¢ogu Birligin
egitim programlarn ile ulagmayi1 amagladigi hedeflerle
ortiismektedir. Uye iilkelerin bireylerinin diger kiiltiirleri
tanimasi, farkli sistemleri gorme firsati bulmalar, ortak
projeler yapmalari, farkli bakis agilar1 kazanmalar1 ve
farklihklar1 hosgorii ile karsilamalari bunlardan bazlari
olarak swalanabilir.

Cumhuriyet Universitesi 2004 — 05 6gretim yilinda bir
akademisyen ile bagladigi akademik personel degisim
programmdan yararlanan akademisyen sayismi 2007- 08
o0gretim yilinda 19’a ¢ikarmigtir. Bu say1 ilk bakista ¢ok
az olarak gorilebilir. Dort yildaki artis oranna
bakildigimnda bu saymm belli bir 6nem arz ettigi
sOylenebilir. Ancak, toplam akademisyen sayismna
bakildiginda ve diger bazi iiniversitelerle
karsilastirildigmda yine de bu programlara katihmin
diisiik kaldig1 sdylenebilir.

Erasmus akademik degigim programinda yer alan
akademisyenler genellikle bu programlarn amagclariyla
ortiisen nedenlerle programa katildiklarmi belirtmislerdir.
Akademisyenlerin bu programlara basvuru ve katilim
siirecinde 6nemli bir sorun yasamadiklar1 anlagilmistir.
Birgogu yabanci dil diizeylerini orta diizeyde bulmalarina
karsin, dil konusunda sorun yagamadiklarmi, aksine bu
katihlmm kendilerine bu bakimdan olumlu katkilar
oldugunu ifade etmiglerdir.

Ulkemiz egitim sisteminin diger bazi AB iilkelerinin
egitim sistemlerinden icerik, nitelik ve disiplin
bakimindan ileride oldugu birgok katilimcmmm ortak
goriisi olarak ortaya cikmustir. Ulkemiz
iniversitelerindeki 6grenci sayilarmin  fazlaligi  ve
akademisyenlerin 6zellikle ders yiikiinden kaynaklanan is

yogunlugu, iilkemiz admna olumsuz bir durum olarak
degerlendirilmistir.

Degisim programmnda yer alan akademisyenlerin bir
boliimii ev sahibi lilkede 6grenci akademisyen iligkilerini
daha olumlu ve etkili bulmuglardir. Bu duruma yol agan
en onemli neden Ogrenci sayilarindaki fark olabilir. Az
sayida Ogrencinin bulundugu birimlerde 06grencilerle
akademisyenler arasmda dogal olarak daha samimi ve
olumlu bir etkilesimin ortaya ¢ikma olasiigmmn yiiksek
oldugu sdylenebilir. Ote yandan kalabalik 6grenci
gruplariyla iletigim i¢erisinde bulunmak durumunda kalan
iilkemiz akademisyenleri i¢in, disiplin ve diizeni saglama
bakimmdan, ayni samimi ortamm yaratilamamasi
anlasilabilir bir durum olarak goriilebilir.

Caligsmanin 6mekleminde yer alan tiim katilimcilar
Erasmus programini faydali bulduklarmni séylemislerdir.
Programa katilimmn kigisel bakis agilarmi degistirdigini,
on yargilart azalttigmi, daha hosgoriili davranmaya
basladiklarin1 vurgulamiglardir. Bazi akademisyenlerin bu
programa katilim ile ilk defa yurt digmna ¢ikma olanagi
bulduklar1 ve kendilerine 6z giiven duyduklan
anlagilmistir. Bu tiir programlara her akademisyenin en az
bir kez de olsa katilmasmm ¢ok yararh olacagmi ifade
etmiglerdir.
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