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SERDAR OZKAN’IN KAYIP GUL ADLI YAPITINDAKI GUL TESBIHININ
FRANSIZCA CEVIRISI LA ROSE RETROVEE'DE

KARSILASTIRMALI INCELEMESI
A COMPARATIVE ANALYSIS OF ROSE SIMILITUDE IN FRENCH TRANSLATION LA ROSE
RETROUVEE OF THE MISSING ROSE BY SERDAR OZKAN

Esra Sahbaz Ulusahin®

Ozet

Ceviribilimin inceleme ve uygulama alanlarindan biri olan ¢eviri elestirisi basit
tanimiyla kaynak metnin dokusunun erek metinde nasil sekillendigini karsilastirmali olarak
inceler. Diger bir deyisle kaynak metne 6zgii unsurlarin anlamsal ve dilsel karsiliklarinin
¢evirmenin segimlerini elestirel baglamda ele alarak, hedef metine nasil aktarildigin
¢oziimler. Son yillarda 6zellikle Tiirk¢e'nin yabancilara 6gretilmesi konusunda artan tilkeler
arast anlagsmalar, diger toplumlarin Tiirkce'ye, Tiirk edebiyatina ilgisini arttirmistir. Bu
ilginin sonucunda diger dillere cevrilen yapitlarimiz da artis gostermekte ve dilimiz,
kiiltiirimiiz, edebiyatimiz ceviri aracilifiyla diger toplumlara tanitilmaktadir. Bir milleti
temsil eden geviri yapitlar ve temsilciler olan ¢evirmenler de geviri elestirmenleri tarafindan
mercek altina alinmaktadir. Bu baglamda karsilastirmali geviri ¢oziimlemesi yontemiyle
kaynak yapit ‘Serdar Ozkan'in Kayip Giil adli yapitinda tegbih olarak kullanilan “giil
sozciiklerinin gectigi mistik sdylemlerin Ingilizce’den cevrilen, alismada erek yapit olarak
ele aldigimiz Fransizca La Rose Retrouvée’de mnasil sekillendigini, ¢evirmen kararlarini,
kaynak okurda uyanan hislerin erek okurda da uyanip uyanamayacagi yaklasimiyla
incelemeye alacagiz. Yazar Serdar Ozkan'm yapitinda giil etrafinda olusturdugu tesbihler
kargilagtirmali ¢Oziimleme yapabilmek igin kaynak metinden segecegimiz kesitleri
olusturmaktadir. Bu calismada amag geviri ¢oziimlemesi yontemine bilimsel anlamda bir
ornek sunmak ve giil tesbihi etrafinda gelisen mistik séylemlerin anlamsal karsiliklarinin
cevirmen Kkarartyla erek yapittaki esdegerleri gostermektir. Tasavvufi bir dil kullanan
yazarin yapitta kullandig1 giil tesbihiyle vurgulamak istedigi Allah, Hz. Muhammed
sevgisi, insanin i¢indeki iman, dervisler yani genel ifadeyle dini unsurlardir. Cevirmen
bicemsel ve anlamsal agidan esdegerligi saglasa dahi, kiiltiirel kodlardaki farkliliklardan
dolay1 erek okurda ayni hissi uyandirmanin zorlugunu 6rneklerle géstermeye ¢alisacagimiz
bu ¢alismada, ¢evirmenin dizgesel tercihlerini bicemsel, anlamsal agidan ele alacagiz.

Anahtar Kelimeler: Karsilastirmali ceviri ¢oziimlemesi, cevirmen kararlari, ceviride kiiltiirel
farkliliklar, kiiltiirel unsurlarmn cevirisi, esdegerlik

Abstract

The translation criticism which is one of the fields of the analysis and application of
science of translation, examines comparatively how the texture of the source text is shaped
in the target text by the simple definition.In other words, it analyzes how the semantic and
linguistic meanings of the source text-specific elements are translated into the target text by
considering the translator's choices in a critical context.Increasing intercountry agreements
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in recent years especially about teaching Turkish to foreigners have increased the interest of
other societies to Turkish and Turkish literature.As a result of this interest, our works
translated into other languages also increase and our language, culture and literature are
introduced to other societies through translation. Translation works which represent a
nation and translators who are representatives are examined by translation critics.In this
context, we will examine that how mystical discourses included ‘rose” words that used as
similitude in the source work “The Missing Rose by Serdar Ozkan” are shaped in French La
Rose Retrouvée that translated from English and we considered as target work in the study
and translator decisions, with the approach whether the feelings aroused in source reader
will arouse in target reader.In the work of author Serdar Ozkan, the similitudes formed
around the rose form the sections which we will choose from the source text in order to
make comparative analysis.The purpose of this study is to present a scientific example to the
translation analysis method and show the equivalents of semantic meanings developed
around of the meanings of the mystical discourses around rose similitude in the target work
by translator's decision.The author who uses a sufistic language in the work, wants to
emphasize the love of God, Prophet Muhammad, faith in human and dervishin other
words, religious elements.Even if the translator ensures equivalence stylistically and
semantically, we will try to show the difficulty of arousing the same feeling in target reader
due to differences in cultural codes in this study and consider the translator's systemic
preferences in stylistic and semantic terms.

Keywords: Comparative translation analysis, translator decisions, cultural differences in
translation, translation of cultural elements, equivalence

Giris

Ceviri tilkeler arasi toplumsal, siyasal, kiiltiirel agidan smirlar1 ortadan kaldiran, bir
milletin kiiltiirtinti diger toplumlara tanitmasi ya da diger bir toplumu, kiiltiirii tanimasi
agisindan ¢agin en etkili iletisim aracidir. Ceviri olgusunu salt iki dil arasinda uygulanan bir
islem gibi formiile etmek kavramsal anlamda sig kalacaktir. Ceviri olgusunun ne oldugu
sorusuna genis bir goriinglide yanit aramak gerekmektedir. Tarihsel diizlemde oldukga
farkli yaklasimlara, uygulamalara maruz kalan geviri arastirmalarma 80’1i yillarin sonlarina
dogru getirilen sosyo-kiiltiirel yaklasim, geviribilimde kiiltiirel dontis (cultural turn) seklinde
ifade edilir. Dil dis1 etkenlere dikkat ¢ekerek, ceviride bu donlisimiin 6ncilisii olan, 6zellikle
ideoloji {izerine calismalariyla bilinen Manipiilasyon Ekolii, ceviride Kkiiltiirel, siyasal,

toplumsal, tarihsel degerlerin ceviri {iriintinii ortaya koyarken gtz ardi edilmemesi

gerektigini savunur.

Ceviri olgusu da bu degiskenlerle tanimlanmali ve uygulamaya konulmalidir. Ozellikle
ceviride basat rol oynayan ¢evirmenin bu degiskenleri digsal gortiniimiinden siyirip tarafsiz
bir sekilde igkinlestirmesi gerekmektedir. Her toplum belli normlara gore sekillenir ve bu
normlar o toplumun deger yargilarin igerir. Cevirmen her iki toplumun deger yargilarini da
zedelemeyecek kararlar almali, bu baglamda tarafsizligini ortaya koyarak toplumsal deger

sistemini g6z oniinde bulundurarak gercege uygun bir ¢eviri yapmalidir.

Cevirmenin, kaynak yapitin kaynak kiiltiirdeki yerini, kaynak topluma 6zgii deger

yargilarini, yazarin hangi tarihte hangi toplumsal yapiy1 ele aldigini, yazarin kimligini dogru
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oziimseyip erek yapitta dogru sekilde konumlandirmasi gerekmektedir. Tarafsizlik ilkesine
sadik kalarak nesnel bir bakis acisiyla kaynak yapiti erek kiiltiirtin normlarma gore
uyarlamalidir. Ceviride dizgesel, bigemsel, anlamsal agidan esdegerlik yakalansa dabhi,
toplumlar arasi farkliliklarin, okur iizerinde biraktigi duygusal etkilere de yansiyacagindan,
tam anlamiyla esdegerligin saglanamayacagini sdylemek yanlis olmayacaktir. Cevirmen bu
noktada farkli toplumlarin farkli deger sistemini g6z Oniinde bulundurarak, kaynak

yapittaki etkinin benzerini, erek kiiltiiriin normlarina gore erek okurda uyandirabilmelidir.

Karsilagtirmali Ceviri Coziimlemesi

Cok asamali bir eylem olan geviri siirecinde, ¢evirmenin kararlarini inceleyen ise, bu
siirecte aktif rol oynayan elestirmendir. Ceviribilimin ortaya koydugu sinirlar cercevesinde
¢eviri ugrasinin asamalarini, ¢gevirmenin nasil olmasi gerektigini, gevirmenin aldig1 kararlar1
bilissel diinyasiyla iligkilendirerek ortaya ¢ikan sorunlara yontemsel ¢6ziim bulmayi bilmesi
gereken ceviri elestirmeni de, en az ¢evirmen kadar her iki dile ve kiiltiire hakim olmalidur.
Kaynak metne 6zgii degerlerin erek metindeki yansimasini sahip oldugu donanim sayesinde

karsilagtirmali olarak erek metin iizerinde gosterebilmelidir.

Ceviribilimin uygulama alaninda son yillarda oldukca ilgi goren karsilastirmali geviri
¢oziimlemesinde, nasil geviri siirecinde ¢evirmenin izlemesi gereken belli bir yolu varsa,
ceviri elestirmeninin de tabi oldugu belli asamalar vardir. Elestirmen oncelikle kaynak
metnin igerigini, dil dis1 etkenleri de géz oniinde bulundurarak incelemelidir. Sonrasinda
¢evirmenin uygulamaya ge¢gmeden 6nce kaynak yapita 6zgii bilmesi ve yapmas: gerekenleri
vurgulamahdir. Cevirmenin kaleme aldigi erek yapiti da, bilissel yaklagim 1s1§inda
incelemeli ve her iki yapit1 ele alarak bigemsel, anlamsal bir degerlendirme yapmalidir. Bu
ortaya ¢ikan veriler 1s1ginda cevirmenin kimligini, her iki toplumun folklorik kimligine
iliskin benzerlikleri, ayniliklari, farkliliklar1 ortaya koymalidir. Son olarak da kaynak
metinden yola ¢ikarak erek kiiltiirii esas aldig: elestirel yaklasiminda, ortaya ¢ikan ceviri
sorunlarin1 kuramsal, yontemsel cercevede c¢Oziimlemeli, 6znel yargilariyla alternatif

¢ozlimler tiretmelidir.

Cevirmenin kararlar1 ele alindiginda disipliner anlamda ¢ok fazla fikir ortaya
atilmaktadir. Gilincel ceviri yaklasiminda erek kiiltiiriin esas alinmasi, Ozellikle dil dis1
etmenler konusunda cevirmeni oldukca zorlamaktadir. Erek yapitin bir ceviri yapit
oldugunu okurun fark etmemesi gibi gercek {istii bir yaklasim elbetteki uygulama
anlaminda miimkiin degildir. Ancak burada amag aslina sadik kalarak erek kiiltiiriin

normlarina gore uyarlamaktir. Sosyo-kiiltiirel farkliliklar devreye girdiginde bu uyarlama
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islemi her ne kadar zor olsa da, 6zellikle sozlii ¢eviriye gore yazin gevirisinde gevirmen daha
genis bir alana sahiptir. Yazin gevirisinde ¢evirmenin amacini, yasadig1 zorluklari, bu siirecte
neyi neden tercih ettigini dnsozde ifade edebilme sansi vardir. Ozellikle kaynak yapitin
iceriginde kaynak topluma 6zgii degerler, 6zellikle farkli dine mensup iki farkli toplum sz
konusu oldugu igin dinsel degerler varsa gevirmen kararlar1 konusunda mutlaka agiklama
yapmalidir. Aksi takdirde geviride farkli anlamlar, yanlis anlagilmalar ya da anlam kayiplar:

s0z konusu olabilir.

Kayip Giil adli yapitta da yazarin giil etrafinda gelistirdigi sufi dil, giilii tesbihiyle
vurgulamak istedigi Allah, Hz. Muhammed sevgisi, insanin igindeki iman, dervigler yani
genel ifadeyle dini unsurlar ve hayatta degerli olan tiim unsurlardir. Yukarida da belirtildigi
gibi cevirmen bigemsel, anlamsal esdegerligi saglasa dahi, kiiltiirel kodlardaki farkliliklardan
dolay1 kaynak okurda uyanan hissin erek okurda uyanmasmi saglamak oldukga zordur.
Ancak burada bilimsel anlamda elestirilecek husus, gevirmenin oncelikle dogru anlama,
sOzciiklerden siyirarak, erek yazinin normlarma gore uyarlama agamalarini esas alarak

cevirmen kararlaridir.

Kayip Giil'de Gegen Giil Tesbihinin La Rose Retrouvée’de Karsilastirmal
Incelenmesi

Ornek 1:

K.M.: “ Benim i¢in kitapta degismeyen tek sey, giiliin hala favori karakterim olmasi. Bir

de tilki tabii ki! Kiiciik Prens’e giiliinden sorumlu olmay1 6grettigi icin.

Bir giilden sorumlu olmanin ne anlama geldigini ben de anlamaya basliyorum artik. Iste

bu yiizden gidiyorum. “ (s.8)

E.M.: “ La seule chose qui n’a pas changg, c’est que la rose demeure mon personnage
préféré. Et le renard, bien sur, parce que c’est celui qui montre au Petit Prince comment

devenir responsable de sa rose.

Je crois que je commence enfin a comprendre ce que signifie “ etre responsable d’une

rose”. Et cest la raison pour laqulle je m’en vais. “ (p. 23)

Antoine de Saint-Exupery’nin yazdig: Kiiciik Prens bir basucu yapit: olarak evrenselligini
ispatlamis yapittir. Anlamsal agidan bakildiginda toplumsal ayrim gozetmeksizin yapiti
okuyan herkes kaynak yapitta gegen tiimcelerin ne anlam ifade ettigini anlamaktadir.
Burada giil dostluk gibi insan yasaminda onemli olan degerleri temsil etmektedir. Kiigiik

Prens giiliinii terk etmistir. Bundan dolay1 da pismanlik duyar. Bir tilki ona yol gosterir ve
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onu bir giil bahgesine yonlendirir. Goriintis olarak biitiin giiller kendi giiliine benzese de tilki
ona kendi giiliiniin neden degerli oldugunu gosterir. Hayatimizda deger verdiklerimizi
kaybetmememiz gerektigi alt mesaj1 yapiti okuyan herkes tarafindan bilinmektedir. Kaynak
yapitta da yazarin tiimceleri ¢evirmen tarafindan bigemsel, anlamsal diizlemde esdeger
sekilde aktarilmistir. Sadece erek yapit i¢in degil kaynak yapait i¢in de bu 6rnekte gortildiigi
gibi okurun bahsi gecen yapit hakkinda bilgi sahibi olmasi gerekir ki, tiimceler okurun

bilisselinde anlamsal agidan dogru konumlanabilsin.

Ornek 2:

K.M.: O sirada kulaklar1 sagir eden bir giiriiltiiyle gok yarild: ve 1siktan bir el uzanarak
sapkami cikarip bagima beyaz giillerden Oriilmiis bir ta¢ kondurdu. El, senin elindi. (...)

Ama sesin artik gokten degil, tacimdaki giillerden geliyordu. (s.79)

E.M.: Un bruit assourdissant déchira alors le ciel. Puis une main illuminée descendit, retira
mon chapeau et le remplaga par une couronne de roses blanches. Cette main était la tienne,
maman. (...) Cette fois, ta voix ne venait plus du ciel mais des roses qui formaient ma

couronne. (p.107)

Kaynak yapitta gegen giil, anneyi temsil eder. Insamin annesine duydugu sevgi,
annesinden aldig1 giizel ahlak, terbiye olarak da yorumlanir. Kaynak yapita bakildiginda ilk
tiimcede gecen ‘kulaklar1 sagir etmek’ deyimi ‘assourdissant” sifatiyla karsilik bulmus,” gok
yarild1” deyimi ise anlam kaybina neden olmayacagindan dolay1 ¢ikarilmigtir. Cevirmen erek
metinde anlamsal, bigemsel esdegerligi saglamistir. Anneye yazilan mektupta gegen giil

sOzciiglinlin anneyi simgeledigi de oldukca anlagilirdur.

Ornek 3:

KM.: O anda okyanusun ortasindan bir saray yiikseldi. Saraymn yakininda,
duvarlarindan rengarenk giiller tasan, iginden biilbiil sesleri yiikselen bir bahge vardi. Bana

bir kez daha seslendin:

‘Sesimi duymak istiyorsan, o bahgedeki yolda yiirii. Bahgivanin elini tut ve giilleri
dinle.” (s.80)

E.M.: “ Des cet instant, un palais se dressa au milieu de 'océan. Tout a coté se trouvait
un jardin dont les murs débordaient de roses et derriere lesquels montait le chant des

rossignols. Tu me parlas de nouveau.
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-Si tu veux entendre ma voix, suis le sentier du jardin. Tiens la main du jardinier et préte

I'oreille aux roses.

Kaynak yapitta annenin kizina verdigi Ogiitte gecen giil sozciigli iyiligi, glizelligi,
dogruyu, bahgivan da tipki Kiiciik Prens’teki tilki gibi kisiyi iyilige, dogruya gotiiren dostlar:
simgelemektedir. Erek metine bakildiginda cevirmen kaynak metindeki iletiyi bicemsel,
anlamsal esdegeriyle aktarabilmistir. Kaynak metinde olusan hislerin benzerinin erek

okurda da olusacagimni sdylemek yanlis olmayacaktir.

Ornek 4:

K.M.: “ Bir Giilde Yok Olus”

(...) Sadece giiliimiin sesini goriiyor, sadece giiliimiin sesini kokluyor, sadece giiliimiin
sesine dokunuyordum. Kendimden korkmustum. Hayir, bu imkansizdi. Nasil korkabilirdim

ki? Ben orada yoktum. Giil vard1 sadece. Giiliin sesi vardi. (s.92)

E.M.: “L’anéantissement de la rose.”

(...) La seule chose que je pouvais voir, sentir ou toucher était la voix de ma rose. Jétais
affrayée par moi-meme. Non, cela ne pouvait pas etre possible? Comment pouvais-je avoir

peur de moi? Je n’étais meme pas la. Il n'y avait que la rose. La voix de la rose. (p.122)

Kaynak yapittaki  Bir Giilde Yok Olus’ mektubun baghgidir ve icerigine bakildiginda
genel olarak yazarm diisiincelerinin, okura ulastirmak istedigi iletinin 6zeti niteligindedir.
Basliktaki giil burada Allah sevgisini, dini inanci simgelemektedir ve bu ugurdaki yok olusla
insanin varoldugu vurgulanir. Erek metne bakildiginda ¢evirmenin ‘l’anéantissement de la
rose’ tlimcesinin karsiigr “ bir giiliin yok olusu’dur. Tamamen anlam kaybina yol agan
cevirmen bu tercihiyle kaynak metindeki metaforik anlatimlar ve giil sozciigiiniin neyin
benzetileni oldugu konusunda karmasa yasadigmi gostermektedir. Cevirmen
‘I’aneantissement pour la rose’” ya da ‘I'anéantissement dans une rose’ seklinde bir tercih
yapsaydi sozciik anlam kaybina ugramazdi. Diger tiimcelere bakildiginda dizgesel anlamda
dogru bir aktarim yapsa dahi baghktaki tercih cevirmenin hakimiyetsizligini ortaya
koymaktadir. ‘Ben orada yoktum. Giil vardi sadece. Giiliin sesi vardi” Tiimcelerinden
kastedilen tasavvufi anlamda ‘higliktir’. Yazar burada tasavvufta kisinin once higligi kabul
etmesi gerektigine vurgu yapar. Cevirmenin bu siirecteki anlama evresini basariyla

tamamlayamamasindan dolay: ortaya fantastik bir dizge biitiinti ¢tkmustir.
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Ornek 5:

K.M.: “ Tek bir sey istiyorum: Giilleri duyabilecegine inanmayan canma kiymani. Boyle
bir 6liimii tatmak, sana giilleri duyabilecegin bir hayat verir. Bunu da sadece, sen benden
giilleri duymay1 sana 6gretmemi istedigin igin istiyorum.” (...) Giilleri duyma sanatinda bir
staj donemi olarak kabul edebilecegimiz bu siirede, yalniz basina otel disina ¢ikman yasak.

Son bir sartim daha var: Bos bir 6zge¢mis.” (s.108)

E.M.: “ Une seule chose: tuer en toi ce qui t'empeche d’entendre les roses. De toucher
ainsi la mort te permettra de comprendre leur langage. Si je te le demande, c’est uniquement
parce que tu as souhaité que je te I'enseigne. (...) Pendant cette période, qu'on peut
considérer comme une initiation a 'art d’écouter les roses, il te sera interdit de quitter la
pension san setre accompagnée. Je n’ai qu'une seule autre condition: que tu me fournisses un

curriculum vitae vierge. (p.140)

Higlik igin “6lmeden 6nce 6lmektir’, ‘Bu diinyada herkes bir sey olmaya galisirken sen
HIC ol. Menzilin yokluk olsun. Insanin ¢omlekten farki olmamali. Nasil ¢omlegi tutan
disindaki bigim degil, igindeki bosluk ise, insam1 ayakta tutan da benlik zanni degil, higlik
bilincidir’” diyen Mevlana gibi tasavvufun temeli hiclige dayalidir. Kaynak yapitta tek istek
olarak belirtilen cana kiyma, higligin temsilidir. Diger bir deyisle kisinin kalbini
kotiiliiklerden arindirarak, iyiligi, giizelligi, Allah inancin1 benimsemesiyle var olacaginin
vurgusudur. Erek metne bakildiginda ¢evirmen kaynak yapittaki sdylemi erek metne
bigemsel agidan olmasi gerektigi sekilde aktarmistir. Ancak Anadolu Tiirk kiiltiirtiniin ilk
donemlerinde ortaya c¢ktig1 kabul edilen, Batida mistisizm seklinde anilan tasavvufi
tiimceler erek okurun zihninde fantastik bir algi olusturmustur. Kaynak okurda uyanan
zihinsel, hissel alginin erek okurda da uyanmasi beklenemez. Cevirmen burada sdylemi
sOzciigli sozcligiine aktarmak yerine kaynak igerigin anlamsal karsiligini aktarabilir ya da

yazin gevirisinin avantajlarindan faydalanarak dipnotlardan faydalanabilirdi.

Ornek 6:

KM.: “ Giilleri Duyma Matematigi, giilleri duyma sanatia inanan-inanmayan herkesin
mutlaka gozden gecirmesi gereken bir derstir. Ciinkii Giilleri Duyma Matematigi ad1 altinda
O0grenecegin formdiil, sadece giilleri duyma konusunda degil, bes duyuyla cevaplanmayan ve
cevap olasiliklar1 say1siz olan her soru igin gegerlidir. Ornegin, 6liimden sonra ne olur, gibi

bir soru igin. (s.113)

E.M.: “ Qu’on croie ou non que les roses ont un langage distinct, la mathematique de

I'écoute des roses est utile a chacun. L’équation qui l'illustre s’applique en effet a toute
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question offrant d’innombrables possibilités de réponses, mais a laquelle seuls les sens sont

en mesure de répondre. Par exemple, qu’arrive-t-il apres la mort? (p.146)

Kaynak yapitta gegen Giilleri Duyma Matematigi ad1 altinda formdile edilen ve yazarin
varmak istedigi Allah’in sonsuzlugu, ahiret hayatinin sonsuzlugudur. Aynm1 zamanda da
Allah’m bir oldugu inanci da bu formiille vurgulanmak istenilmistir. Allah’in varligiin bes
duyuyla ispatlanamayacaginin altin1 ¢izen yazarin bu sdylemini gevirmen tam tersi sekilde
aktarmis, bu formiiliin sadece bes duyuyla cevaplanabilecegi seklinde karsiik bulan ve
anlam kaybina yol acan bir tercih yapmustir. Yine bu 6rnekle ¢evirmenin yapitin igerigindeki

derinligi, ortiilii ifadeleri anlamadig1 yorumu yapailabilir.

Ornek 7:

KM.: “ Gillerin sarki soyleyislerine tanik olmak isteyen bir kimse, Once biiylirken
kaybettigi bu yetiyi geri kazanmalidir. Bu da ancak, siirekli giillerle ilgilenmek ve onlar

sevmekle olur.

’

Bahgedeki ilk giinlerimizde giilleri duyamayiz belki. Ama hi¢ timitsizlige
kapilmamaliy1z.” (s.116)

EM.: “ Si I'on veut etre témoin du chant des roses, il faut d’abord recouvrer cette
aptitude qui s’étiole a mesure qu’'on apprend a devenir une grande personne. Et cela n’est
possible qu’en maintenant un intéret constant pour les roses et en se souciant d’elles. Il est
bien possible que tu n’entendes pas les roses lors de ta premiere visite au jardin. Mais il ne

faut pas perdre espoir.

Yazar dogustan herkeste bir yaratici inanc1 oldugunu, biiyiidiikce gevresel faktorlerden
etkilenerek insanlarin bazilarinin bu inanci terk ettigini, ancak insanin kendi kalbiyle hareket
ettigi siirece dogustan gelen o inang, imanin tekrar kalbi biiriiyecegini kaynak yapitta ifade
etmistir. Ornege bakildiginda cevirmen bigemsel olarak kaynak yapitin yazarina esdeger
tercihler yapmistir. Soylemi erek dilin normlarina uygun sekilde aktarmistir. Her ne kadar
karsilagtirmali ¢oziimleme gergevesinde iki 6rnek arasinda esdegerlik saglanmistir yorumu
yapilsa dahi, yazarin ortiilii anlatimini, ¢evirmen sozciik diizleminde dogru sekilde aktarmis
olsa da, sdylemin iletisi biitiinciil bakis acisiyla degerlendirildiginde ¢evirmen tarafindan
anlasilmamistir demek yanlhs olmayacaktir. Yine de Ornegi biitiinciil degil, bagimsiz ele

aldigimizda esdegerlik saglanmistir denilebilir.
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Ornek 8:

/

KM.: Peki ya giiller hi¢ konusmuyorsa? Diye sordu Diana. Ya hi¢ sark:
sOylemiyorlarsa? Onun ihtimalini de ben size sdyleyeyim. Giillerin soyledigi sarki sayisi
sifirsa, formiil, sifir bolii sonsuz olur boylece. O da, sifir eder. Ve bu kez 6zel bir sifir degil,

basbayag diize bir sifir! Yani sark: da yok, onlar1 duyma ihtimali de.”

“ Dogru.’ Dedi Zeynep Hanim. ‘Iki yol. Biri burada baslar ve burada biter; digeri ise
sonsuzluga uzanir. Giillerin konustuguna inaniyor muyum, sorusuna verdigimiz cevapla,
iste bu iki yoldan birini se¢mis oluruz. Bu sorunun sadece iki cevabi vardir: Ya evet ya hayir.

(s.117)

E.M.: Et si les roses ne parlaient pas du tout? s’enquit Diane. Si elles ne chantaient pas de
chansons? De quel ordre est cette probabilité? Eh bien, je vais vous le dire! Si le nombre de
chansons chantées par les roses est zéro, alors 'équation est la suivante: zéro divisé par
I'infini. Et la réponse est zéro. Et, cette fois, nous ne parlons pas d'un vrai, d’'un gros zéro. Ce

qui signifie qu’il y a zéro chant et zéro possibilité d’entendre quelque chant que ce soit.

‘ Vrai, concéda Zeynep Hanim. Il y a deux voies. L'une commence et se temrine ici et
maintenant; l'autre s’étend jusqu’a l'infini. En répondant a la question: “ Est-ce que je peux
écouter des roses?”, tu choisis 1'une de ces deux voies. Il y a seulement deux réponses

possibles a cette question: oui ou non.(p.150)

Insanlik tarihi boyunca &zellikle felsefenin inceleme alanlarindan biri olanTanri’nin
varligi, inanmak, inanmamak iizerine farkli goriisler gelistirilmistir. Bundan yola ¢ikarak
yazar tasavvufi bir yaklasimla yasam yolculugu siiresince insanin hep iki yolu oldugunu, bu
iki yolda karar1 kisinin kendinin verecegini ifade eder. Kulagin duyduguyla degil insanin
kalbinin sesiyle hareket ederek Allah’in varligina, tasavvuf etrafinda gelistirilen tiim
glizelliklere erigebilecegini vurgulamaktadir. Erek metne bakildiginda, gevirmen bigemsel
anlamda esdegerligi saglamistir. Baglam igerisine yerlestirilen tiimceler de erek dilin
normlarina uygun sekilde aktarilmistir. Ancak baglamin erek okur {tizerinde kaynak
okurdaki gibi bir etki biraktig1 sdylenemez. Dinsel farkliliklardan ve bu dini kodlarin ifade
edilislerindeki farklardan dolay1 s6z konusu oOrtiilii ifadelerin derinligini kaynak okur

yorumlayabilirken, erek okur tarafindan fantastik bir alg1 s6z konusu olacaktir.

Ornek 9:

K.M.: “ Hangi inancin dogru oldugunun bir énemi yok, Diana. Onemli olan, senin neye

inandigin. Sor kendine, deki: Ben hangisine inaniyorum? Iste bu kadar basit. Eger cevabin,
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Giiller konusamaz, ise, bu da giizel, bunun i¢in seni kimse ayiplamaz. Giillerin konustuguna

inanmayanlar olmali ki, giillerin konustuguna inananlar olabilsin...(s.117)

E.M.: Cela n’a aucune importance, Diane. Ce qui importe, c’est ce en quoi tu crois. Tu
n’as qu’a te poser la question: “ Qu’ai-je envie de croire?”. C’est aussi simple que cela. Si tu
crois que tu ne peux pas entendre chanter les roses, alors tres bien. Personne ne peut t'en

blamer. Pour que la foi existe, il faut aussi qu’il y ait le doute. (p.151)

Tasavvufta insan Tanrr’'y1 kendi icinde arar ve bulur. Insan ezeli ve ebedi olan, diger
deyisle sonsuzdan gelip sonsuza giden Allah’in varligina, birligine kalbinin sesini dinleyerek
ulagabilir. Inanip inanmamak 8zgiirliigiine sahip olan insanin dini tecriibeleriyle inancin
igsellestirdiginin altin1 ¢izen yazarmn sOylemi ¢evirmen tarafindan dogru sekilde anlasilmis
ve aktarilmistir. Erek metinde inang igin * la foi’ sozciigilinii tercih etmesi soylemin dini bir

baglamin iletisi oldugunu anlamis oldugunun gostergesidir.

Ormnek 10:

K.M.: “ Giiller hediyenin biiytisiine kapilip da, hediyeyi vereni unutmaktan korkarlar.”
“ Tabi ya! Ben nigin diistinemedim ki bunu?

“ Giizelliklerini topraga borglu olduklarim bir an bile akillarindan ¢ikarmazlar. Bir giin
solacaklarini, ardindan tohum olup tekrar topraga diiseceklerini, topragin da yalnizca
geldikleri yeri unutmayan giillerin tohumlarmi kabul edecegini ¢ok iyi bilirler. (s.126)

E.M.: Les roses n’oublient jamais, pas meme un instant, qu’elles doivent leur existence a la
tere. Elles sont parfaitement conscientes que, le moment venu, elles se flétriront et

retourneront a la terre pour la féconder et que les semences qu’acceptera viennent. (p.162)

Buradaki giil, insanogludur. Topraktan gelen, topraga donecek olan insanogludur. Erek
metinde ¢evirmenin kaynak sOylemi erek dilin yapisina uygun bir sekilde aktarmuistir.
Soylemin baglamsal igerigini anlayabilmek i¢in hem kaynak okurun hem de erek okurun
tizerine diisiinmesi, biligssel anlamda derinine inmesi gerekmektedir. Elbette ¢evirmenin her
ortiilk anlami a¢imlamasi beklenemez. Bu baglamda okura da bu siirecte aktif bir rol

diismektedir.

Ornek 11:

K.M.: Mary’nin, Sokrates isimli giilii duymasi saglanacakt.

“ Sokrates?”
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“ Bahgenin en nadide giiliidiir. Giilleri duyma sanatinin en tist basamagidir. Sadece

siirler konusur.( s. 139)
E.M.: Marie puisse écouter une rose appelée Socrate.
“Socrate?

C’est la rose la plus précieuse du jardin et elle représente I'étape ultime dans l'art

d’écouter les roses. Socrate ne s’exprime qu’en poemes.

Yazarin giilleri duyma sanatindaki en iist basamaktaki giiliin adin1 Sokrates olarak
tercih etmesinin nedeni esasinda felsefi anlamda Tanri’'nin varligini akil yoluyla arayan ya
da reddeden diistiniirlere gondermedir. Sokrates ‘Kendini Bil’ yargisiyla tipki tasavvuf
inancinda oldugu gibi tek Tanri'min varligmna, i¢sesinin ona nasil davranmas: gerektigini
soyledigine inanir. Insanin énce mikro diinyasini tanimasi gerektigini sonrasinda makro
diizlemde evrenin sonsuzluguna uzanabilecegini vurgular. Yazar, kaynak yapitta ortiilii bir
sekilde dile getirdigi tasavvufi diisiincelerini farkli dinden, farkli toplumdan olan ancak ayni
diistinceleri yasaminda savunan Sokrates’i giillerin en iist basamag: olarak adlandirarak
insanligin evrenselligine dem vurmustur. Ancak burada bilgi birikimi gerektiren detaylarmn
s0z konusu oldugunu, degil erek okur once kaynak okurun bu sdylemleri anlamlandirmasi
icin yeterli bilgi birikimine sahip olmas1 gerektigini sdyleyebiliriz. Bu baglamda ¢evirmenin
sOylem igerisindeki tercihleri esdegerlik sergilemektedir. Anlam kaybina ugramaksizin

sozciik dizgeleri erek dilde karsiliklarin1 bulmustur.

Ornek 12:

K.M.: Bu bahgedeki giillerin en biiyiik 6zelliklerinden biri, renkleri, dilleri, boylar1 ne
kadar farkli olursa olsun, birbirleriyle biiyiik bir uyum i¢inde yasayabilmeleridir. Kavga,
kiskanglik ve kibirden biitiiniiyle armndirilmis bir hayat siirerler burada. Iste bu sebeple,
bahgeye yeni bir giil ekerken ¢ok segici davramiyoruz. Giiller birbirinden etkilenir ve
zamanla cevrelerindeki giillerin haliyle hallenirler. Bizim bunu anlatan giizel bir ataséziimiiz
var: Uziim {iziime baka baka kararir. Bu yiizden bir giilii bahceye ekmeden 6nce, diger

giilleri kotii yonde etkileyip etkilemeyecegini bilmek isteriz. (s. 144)

E.M.: “ L'une des plus importances qualités des roses de ce jardin réside dans leur
capacité a vivre en harmonie les unes avec les autres, sans égard a leur couleur, leur taille ou
leur origine. Leur vie est libre de toute dispute, jalousie ou vanité. C’est pourquoi chaque fois
que nous plantons une rose, nous devons etre tres sélectifs. Les roses s’influencent
mutuellement et, au bout d’'un certain temps, en viennent a ressembler a celles qui les

entourent. Nous avons un magnifique proverbe qui illustre ce fait: “ Les raisins deviennent
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noirs a force de se regarder les uns les autres.” Voila pourquoi, lorsque nous plantons une
rose, nous voulons nous assurer qu’elle n’aura pas une mauvaise influence sur les autres.

(p.186)

Kaynak metne bakildiginda baglam igerisinde giil sozciigii insanoglunu
simgelemektedir. Tasavvuf yolundaki insanlar1 simgeleyen bu bahgedeki giillerin yanina,
yine o ugurda kendini feda edecek giillerin ekilmesi gerektigi ifade edilir. Diger bir deyisle
tasavvufi diisiinceyi benimsemis insanlarin bu diisiinceyi uygulamada etkili kilmak adina
kendi gibi insanlarla etkilesim halinde olmalar1 gerektigi ifade edilir. Kaynak yapitta
kullanulan ortiilii ifadenin séylem igerisinde anlamsal karsiligini saptamak ya da kullanilan
tesbihi agimlamak okur igin zor olmayacaktir. Bu baglamda erek Ornege bakildiginda
cevirmenin kaynak sOylemi dogru anladig1 hem bicemsel hem de anlamsal karsihig: verdigi
soylenebilir. Ancak kaynak metinde gecen Tiirk kiiltiiriine 6zgii * Uzlim iiztime baka baka
kararir’ atasoziiniin erek dildeki karsilifi ‘On ne peut rester longtemps dans la boutique
d'un parfumeur sans en emporter 1'odeur’ ifadesidir. ( Ulusahin, 2018: 57) Atasozleri gibi
belli kiiltiire 6zgii sOylemlerin bir alt metni vardir ve gevirmenin bu alt metinleri dogru
saptayip varsa erek dildeki anlamsal kargiliklarmi bulmasi gerekmektedir. Eger yoksa
sOzcligii sozcligiine geviri yapmak yerine ya dipnotla ya benzer anlamda kullanilan baska bir
sozciik kalibiyla ya da tiimceyle karsilik olusturabilir. Bu baglamda ¢evirmenin atasozii igin

yaptig1 secim erek dilin, kiiltiirtin normlarina uygun degildir.

Ornek 13:

K.M.: Hele Efes Giilii'niin ¢ok 6zel bir durumu var. Bu iki bash giil, birbirinden ¢ok
farkli 6zellikler tasiyan iki ayr1 giiliin ayn1 saksiya ekilmesiyle olusmus. Zamanla koklerinin
i¢c ice gecmesiyle, artik onlar1 bir daha ayirmak miimkiin olmamus. Siirekli ¢atisma
halindeler. Onlar1 bahgeye ekebilmemiz i¢in 6nce bize tek giil olabileceklerini kanitlamalar:
gerekiyor.” (...) Bu pek de kolay olmayacak anlagilan... Ikisi de ayni yore ve topraktan
gelmelerine ragmen, kendilerine bakislar1 ¢ok farkli. Giillerden kirmizi olan Efes'teki

Artemis Tapinagi’'nda ekiliymis. Beyaz ise yine Efes’teki Meryem Ana’da. (s.144-145)

E.M.: En outre, le cas d’Ephese est tres particulier. Cette rose bicéphale a pris cette forme
apres que deux especes présentant des caracteristiques entierement différentes ont été
transplantées dans le meme contenant. Avec le temps, leurs racines se sont tellement
enchevetrées qu'il est devenu impossible de les séparer. Ce qui les rend si singulieres réside
aussi dans lef ait qu’elles sont constamment en conflit. Avant que nous les plantions dans le
jardin, elles doivent d’abord nous démontrer qu’elles peuvent se comporter comme une

seule et meme rose. (...) Mais je crains que ce ne soit pas facile. Bien qu’elles soient toutes
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deux originaires de la meme région et du meme sol, chacune pose sur elle-meme un regard
tres different. La rose rouge vient du temple d”Artémis, et la blanche, de la maison de la

Vierge Marie. (p.186-187)

Diinyanin yedi harikasindan biri olan Artemis Tapinagi ile Meryem Ana’nin evi [zmir’in
Selguk ilgesinde bulunmaktadir. Burada aymni saksida iki farkli giiliin adinin Artemis ve
Meryem olmasinin nedeni ise, sdylemde vurgulanildigi gibi ayni dini, kiiltiiri
simgelemelerine ragmen inang anlaminda farklilik géstermeleridir. Kaynaklardan anlasildig:
kadariyla Artemis tapinagi bereket tanrisi adina yapilmistir. Meryem Ana’nin Hz. Isa’nin
oliimiinden sonra yerlestirildigi evde yasaminin son giinlerini gegirmesinden dolay1 adi
Meryem Ana’nin evidir. Yazar, ¢ok tanrili pagan inanisin1 yani Antik Roma’daki dini inanct
elestirmek icin tapmagi, tek Tanr inanciyla da Meryem Ana’min evini simgelestirmistir.
Burada amag¢ insanlifin evrenselligini, evrensel barisi, hosgoriiyli vurgulamaktir. Ceviri
¢oziimlemelerinde siklikla g¢evirmenin entelektiiel kapasitesinin, tecriibelerinin bagarili
cevirinin anahtar1 oldugunu vurgularken, okurun da vasfindan bahsetmek gerekmektedir.
Yazarin tiimcelerindeki alt metni anlamak i¢in okurun entelektiiel bir birikime sahip olmasi
ve bu birikimi analiz yaparken ortaya koymasi yapitlarin anlasilmas: agisindan 6nemlidir.
Bu baglamda cevirmenin ortaya anlasilir, basarili bir ¢eviri koydugu ancak okurun da

anlama noktasinda sorumluluklarinin oldugunu vurgulamak gerekmektedir.

Ornek 14:

K.M.: Evet haklisin, ben 8yle biiyiik bir sey degilim belki. Ama bir giiliim... Insanlar
beni Ovseler de bir giiliim, ovmeseler de. Herkes benim igin deli olsa da bir giiliim, yanima
hi¢ kimse ugramasa da. Sadece bir giil. Dedim ya, biiytiik bir sey degil, sadece bir giil... Ama
gil ne demek bilir misin sen, dostum? Giil, ozgiirliilk demek! Bagkalarmin ovgiisiiyle
varolmamak, yermesiyle yok olmamak demek. Yanlis anlama, ben de insanlar1 severim; beni
ziyaret etsinler, beni koklasinlar isterim. Ama bunu, onlara kokumu sunabilmek igin isterim

yalnizca. (s.148)

E.M.: Tu as raison. Il n'y a rien de grand en moi. Mais je suis une rose... Qu’on m’admire
ou non, qu’on se jette a mes pieds ou non, je demeure une rose... Je ne suis rien de grand.
Juste une rose... Mais sais-tu seulement ce que c’est que d’etre libre, ne pas exister par les
louanges des autres ou ne pas cesser d’exister sous le poids de leur désapprobation. Ne te
méprends pas: jaime les gens, moi aussi. ]'aime qu’ils me voient et respirent mon parfum.

Mais je ne souhaite cela que dans la mesure ou je peux leur offrir mon parfum.
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Bu oOrnekte giil sozcligii bizzat tasavvufun kendisidir. Yaraticinin varligmni, ona
ulagmanin yollarimi arayarak gegirilen bir émiirde bu arayis ve bulusun insana kazandirdig:
seref, onur yazar tarafindan Ozgiirlitk olarak betimlenmistir. Zira tasavvuf inancindaki
ozgurlik anlayist bundan ibarettir. Giiliin kokusu da burada tasavvufi diisiincedir. Erek
metne bakildiginda ¢evirmenin ortaya koydugu dizgeler kaynak yapitla hem anlamsal hem
de bigemsel agidan esdegerlik gostermektedir. Ancak ¢evirmenin herhangi bir strateji
uygulamadan sozciigii sozcligiine ceviri yapmasi, kaynak sdylemin alt metnini anlayip
anlamadig1 konusunda siiphe uyandirmaktadir. Kaynak sdylemin alt metnini anlayarak mu
yoksa gordiigii gibi mi geviri yaptigi konusunda kesin bir kaniya varmak oldukca zordur.
Ancak kaynak okurun dahi ¢ogunlugu i¢in buradaki giil sozctigliniin tasavvufun yansimasi
oldugunu anlamasi zorken erek okurun bunu anlamasi neredeyse imkansizdir. Erek
kidltiirtin normlarina gore okur, burada giil sozciigiiniin bir benzetilen oldugunu anlasa
dahi, bunun yazarin inancinin yansimasi olan tasavvuf oldugunu anlamasi zordur.
Toplumsal degerlerin zihinde sekillenisi géz oniinde bulunduruldugunda, bu anlasilamama

halinin dogalligindan bahsetmek miimkiindiir.

Ormnek 15:

K.M.: Goziinii kirpmadan, nefes bile almadan Sokrates’e bakiyordu. Ustiinde siyah

gtilleri olan bir giil agactydi Sokrates! Dort siyah giil!...

E.M.: Prostrée, elle fixait Socrate, incapable meme de cligner des yeux. Socrate était un

rosier sur lequel se dressaient quatre roses noires. Quatre roses noires...

Cok nadir agan bir giil olmas1 nedeniyle essizligi simgeleyen siyah giille, Bat1 filozoflar1
arasinda tasavvufi inangla esdeger diisiinceleri benimseyen, belki de tek filozof olan Sokrates
simgelenmistir. Buradaki dort rakami ise Hakikat’'e ulasmak icin tasavvufta ‘seriat, tarikat,
hakikat, marifet’ basamaklar: olan dort kapiy1 simgelemektedir. Dilsel 6geler erek yapitta
esdeger sekilde yerlestirilirken, simgesel yapinin diger ifadeyle ortiik ifadelerin hem kaynak
hem de erek okur tarafindan anlagilmasi i¢in daha oncede belirtildigi gibi soylemin zihinde
¢oziimlenmesi gerekmektedir. Sozdizimsel agidan sdylem ele alindiginda erek dilde
karsiligini bulmustur. Anlamsal agidan bakildiginda, kaynak okurun dahi gostergelerin
simgesel derinliklerini anlamasi olduk¢a zorken, erek okurun bu oOrnekteki alt metini
anlamas1 beklenemez. Bu baglamda s6z konusu simgelestirmelerin erek okur tarafindan
anlagilamamas1 zihinsel bir bulanikliga, cevap bulamayan anlamsiz tiimcelere neden
olmaktadir. Cevirmenin de Ornekteki simgesel yapiyr anlamadigimi soylemek yanlis

olmayacaktir.
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Sonug

Toplumlarin sahip oldugu tarihsel, kiiltiirel birikim simgeler aracilifiyla edebiyata
yansir. Karsilastirmali ¢eviri ¢oziimlemesinde de amag her iki dilin s6zdizgelerini bigimsel
olarak karsilastirmak kadar, her iki toplumun sahip oldugu degerleri de analiz ederek,
icerigin anlamsal yapisinin cevirmen tarafindan nasil iiretildigini, alici tarafindan bu
anlamlandirmanin nasil anlasildigini elestirel sekilde ortaya koymaktir. Ayrica kaynak
yapittaki s6z konusu anlamin, ¢evirmen tarafindan biligsel siirecin ilk evresi olan anlama
asamasinda basariyla saglanip saglanamadigini, ¢evirmenin {irettigi anlamsal yapiy1 ele

alarak degerlendirmektir.

Sonug olarak, her toplumun kendi kiiltiirii oldugu, bu kiiltiirel gergekliklerin ¢evirmenin
Oznel diislincesiyle catismasi durumunda anlamsal degerini yitirmis bir geviri ortaya
cikacag1 yadsmamaz. Dil nasil toplumsal bir degerse ceviri de ait oldugu topluma 6zgii bir
degerdir. Kiiltiirel kod farkliliklarindan dolayi, kaynak yapitin ruhunu erek yapitta vermek
elbette cevirmen icin oldukga zorlayicidir. Ancak ¢evirmenin sahip olmasi gereken
niteliklerin onem kazandig: elestirel geviri ¢oziimlemesi ortaya ¢ikan geviri sorunlarmi en

aza indirgemek i¢in, ¢evirmenin dilsel, kiiltiirel, entelektiiel hakimiyeti tizerinde durur.

Calismaya konu olan Serdar Ozkan’m Kaywp Giil adli yapitinda tegbih olarak kullanilan
‘giil” sozciiklerinin gectigi tasavvufi sdylemin, gevirinin gevirisi olan Fransizca La Rose
Retrouvée’de anlamsal karsiligini bulamamustir denilebilir. Cevirmen her ne kadar bigcemsel
olarak kaynak yapita uygun bir geviri ortaya koysa da, tasavvufi diisiincenin anlamsal
degerini erek yapitta benzer sekilde anlamlandiramamistir demek yanhs elestiri
olmayacaktir. Cevirmen kararlarinin mercek altina alinarak yapilan ¢oziimleme 1s1ginda,
kaynak yapitta giil tesbihinde simgelestirilen tasavvuf inanci, ¢evirmenin biligsel olarak
tecriibesiz oldugu bir konudur. Hem kaynak metin olarak Ingilizce geviri yapiti esas almast
hem de kaynak topluma 6zgii bu spesifik inangla ilgili bilisselindeki tecriibesizlik, ¢evirmeni
anlam1 yakalama konusunda oldukga zorlamistir. Ancak her ne kadar bazi1 6rnekler istisna
olarak kabul edilse de, genel hatlariyla bakildiginda kaynak yapitta yazarin okur {izerinde
biraktig1 etkiyi ¢evirmen erek okur {izerinde birakmay1 basarabilmistir. Erek okur yorumlar:
incelendiginde ' yapitin mistik edebiyat {iriinti olarak kaynak yapitla benzer duygular
icerdigi sonucuna varan degerlendirmeler s6z konusudur. Kaynak okurun da ¢alismada
orneklendirdigimiz simgelestirmeleri genel olarak anlamakta zorlandig1 g6z Oniinde
bulundurulursa ve amag¢ benzer duygu olusturmaksa, bu c¢alismada cevirmenin genel

hatlariyla bunu sagladig1 soylenebilir. Ancak geviriyi iyimser bahaneler iiretmeden elestirel

1 https://www.babelio.com/livres/zkan-La-rose-retrouvee/158521
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bakis acgisiyla yorumlamak gerekir diislincesiyle, ¢evirmenin genel olarak tercihlerinin
sOzcligii sozcligiine aktarima yakin oldugunu, kaynak soylemin alt metnini dogru
anlamadigini da ifade etmek gerekir. Kaynak yapitin yazarinin kullandig: tasavvufi dil erek
dilde de bigcemsel olarak mistik yapisini korumustur. Ancak ¢evirmenin, kaynak yapitta giil
tesbihi etrafinda gelistirilenin tasavvuf diistincesi oldugunu anlamadigl sonucuna erek

okurun yorumlar1 1s1g1nda varilabilir.
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