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HIYERARSIK KUMELEME ANALIZI ILE OECD
ULKELERININ BILGI EKONOMI INDEKSLERINE
GORE SINIFLANDIRILMASI

Dr. Ogretim Uyesi Melih ENGIN
Bursa Uludag Universitesi, Inegil Isletme Fakiiltesi, Yonetim Bilisim Sistemleri Béliimii
melihengin@uludag.edu.tr

OZET

tintimiizde bilginin dnemi ekonomik olarak da itilkelerin odak noktast durumuna
gelmistir. Bilginin ekonomiye katkilarini artturmak icin ¢ok yonlii olarak ele alin-
mast gereken bu yeni ekonomiye bilgi ekonomisi denmis ve sanayilesmesini tamam-
layan tilkeler bilginin ekonomilerine katkilarini arttirmak icin bilgi ekonomisi bilesenlerine yatirim
yapmaktadirlar. Bu aragtirmada Diinya Bankas’nin iilkelerin bilgi ekonomi indeksinin alt bilesen-
leri olarak tanimladig1 Egitim Indeksi, Bilgi Indeksi, Ekonomik Tesvik ve Kurumsal Rejim Indeksi,
Yenilik(inovasyon) Indeksi ve Bilgi ve [letisim Teknolojileri Indeksi verilerinden faydalanilarak hi-
yerarsik Kiimeleme Analizi ile 2012 yilina ait verileri bulunan 34 OECD iilkesi siniflandirilmisgtir.
OECD iilkelerinin Bilgi Ekonomi Indeksi degerlerini igeren bir hiyerarsik kiimeleme analizi yapil-

mast daha 6nceden yapilmis arastirmalara katki saglayacag: diisiiniilmistiir.

Anabhtar Kelimeler: OECD, Bilgi Ekonomi Indeksi, Hiyerarsik Kiimeleme Analizi, Siniflandirma.
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ABSTRACT

oday, the prevailing knowledge is economically the focus of countries. These new eco-
nomies, which need to be addressed in a multifaceted way to increase the contribution
of knowledge to the economy, are called information economies and countries that
have completed industrialization are investing in knowledge economy components to increase their
contribution to the economy of knowledge. In this research, the World Bank used the hierarchical
clustering analysis with the data of Education Index, Knowledge Index, Economic Incentive and
Institutional Regime Index, Innovation Index and Information and Communication Technology
Index, which countries define as sub components of the Knowledge economy index. The OECD
country is classified. A hierarchical clustering analysis of the OECD countries’ Knowledge Economy

Index values was considered to contribute to previous research.

Keywords: OECD, Knowledge economy index, Hierarchical Cluster Analysis, Classification.
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1. GIRIS

ilgi ve iletisim teknolojilerinin ilerlemesiyle birlikte artik ¢cok daha fazla tiirde ve sayida
verinin kisa siirede islenmesi, bir kaynaktan baska bir kaynaga veri ve bilgi paylasiimasi
kolay ve hizli bir sekilde saglanabilmektedir. Bu durumun bilginin elde edilmesi, aktaril-
mast ve paylagilmast siirecindeki hiz ve kapasiteye yonelik pozitif bir yansimast olmustur. Bu nokta-
da veri ve bilgi paylasimi da bir ekonomik saha olusturmus ve tilkeler de bu sahada yer almak, bilgiye
dayali ekonomik faaliyetlerde bulunmak i¢in ¢alismalar yiirtitmektedirler. Bu ¢alismalar literatiirde
bilgi ekonomisi baglaminda ele alinmakta ve tilkeler bu ekonomiden pay sahibi olabilmeye ve bilgi

temelli ekonomilerini yaratmaya ¢aligmakreadirlar.

Bilgi temelli ekonomiler, her biri bilginin tiretilmesi, kullanilmasi, yayilmas: ve gelistirilmesiyle il-
gili dort temel ayak tizerine oturmaktadir (Aubert ve Reiffers, 2003). Dolayisiyla bilgi ekonomisi de-
nilen bu ekonominin birgok bileseni ve tilkelerin bu ekonomiyi canlandirmalar: i¢in de birgok faaliyet
alanlart bulunmaktadir. Bu faaliyetler daha ¢ok teknolojiye dayali tiretime odaklidir. Sanayilesmesini
tamamlayan tilkelerin bilgi ekonomisi icin gerekli teknolojik altyapilarini gelistirip bu alana yatirim:
onemsedikleri gortilmektedir. Trkiye'nin de sanayilesmesini tamamlama siirecine paralel olarak bilgi

ekonomisine yonelik gerekli yatirim ve politikalarini gézden gegirmelidir.

Veriyi anlamli hale getirip yorumlayip bilgi elde etmede ve bu bilgiyi karar vermeye yonelik destek
saglayacak olan teknolojilerin gelistirilmesi ve kullaniminda yetismis insana ihtiya¢ vardir. Bilgi ekono-
misinin yetigmis insan kaynagini kargilamak icin tilkelerin 6zellikle egitim alanina 6nem vermeleri ge-
rekir. Bilginin ekonomiye katk: saglamasinin temelinde birgok etken vardir. Bircok kurum ve kurulus
tilkelerin bilgi ekonomi indeksini farkli etkenler ile ele alarak hesaplamiglardir. Isik ve Kiling (2013),
gelismis tilkelerin teknoloji yogun tiriinlerin tiretimini saglayan bilgiyi ikame ettiklerini ve bilginin sos-
yoekonomik gelisimine 6nemli etkisinin oldugunu anlayan iilkelerin (Giiney Kore, Singapur, Cin, Tay-
land vb.) hizla biiyiime sergilediklerini belirtmislerdir. Ulkelerin mevcut durumlarint betimlemeleri ve
gelecege dair stratejik hedeflerini belirlemeleri ve stratejik hedef koyabilmeleri icin mevcut durumlarini
gormeleri 6nemli goriilmiis bu yiizden bu arastirmada OECD iilkeleri bilgi ekonomi indekslerine gore

siniflandirilmis ve tilkemizin mevcut durumunun betimlemesine ¢alisilmistir.
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2. KURAMSAL CERCEVE

Hunt(2003)’a gore bilgi insan davransslarint sekillendirir ve dogrulanabilir inaniglardan olusmustur. Ke-
viik(2006)’e gore bilgi iscilerinin, bilgi ve iletisim teknolojilerinin ve inovasyonun bilgi ekonomisinin bilesen-
leri olarak goriirken; Alexander ve Butcher (2011)'de bilginin tiretilmesi, kullaniimasi ve elde edilmesini te-
mel bilesenler olarak gormiistiir. Bunlardan farkli olarak Oort vd.(2009) ise bilgi ekonomisinde AR-GE’nin
onemli bir bilesen oldugunu belirtmistir. Godin(2008) literatiirii dzetleyerek inovasyon, AR-GE, bilgi isci-
leri, beseri sermaye ile bilgi ve iletisim teknolojilerini bilgi ekonomisi bilesenleri olarak belirtmistir.

Ozkan ve Alancioglu(2017) bilgi ekonomisine gegmede patent sayilart ve AR-GE harcamalarinin
onemli oldugunu belirtmis ve yaptiklart aragtirmada bu ikisi arasinda cift yonlii nedensellik iliskisi bul-
muslardir. Bir tilkenin GSMH igindeki AR-GE harcamalari payr ile yapugi patent bagvuru sayilarinin
o tlkenin bilgi ekonomi indeksine olumlu etkilerinin oldugunu belirtmislerdir.

Diinya Bankas: biinyesinde bulunan Kalkinma i¢in Bilgi Program: (Knowledge for Development
Program-K4D) Tablo 1'de goriilen gergeveyi gelismekte olan tilkeler i¢in hazirlamistir.

Tablo 1: Bilgi Ekonomisinin Dort Temel Bileseni(World Bank, 2008)

Bilesen Agiklama
Ekonomik ve Ulkenin ekonomik ve kurumsal rejimi mevcut ve yeni bilginin verimli bir sekilde kullanimi ve
Kurumsal Rejim girisimciligin gelistirilmesi icin tesvikler saglamalidir.

Egitim ve Beceri Ulke .Vata[?da?larl bilgiyi; tiretmek, paylasmak ve etkili bir sekilde kullanmak i¢in egitime ve
becerilere ihtiya¢ duyar.

Bilgi ve lletisim Dinamik bir enformasyon altyapisi; etkili iletigimi, bilginin yayilimint ve enformasyonun isleyisini
Altyapist kolaylagtirmaktadir.

Ulkenin inovasyon sistemi-firmalar, aragtirma merkezleri, tiniversiteler, diisiince kuruluglari,
Inovasyon Sistemi | danigmanlar ve diger organizasyonlar- artan kiiresel bilgi stokunu kendine ¢ekebilmeli,

oziimseyebilmeli, bunu yerel ihtiyaclara uyarlamali ve yeni teknolojiler olusturmalidir.

Sekil 1 ‘deki Bilgi Ekonomisi Indeksleri Diinya Bankasi Tarafindan hazirlanmustir. Bu indekslerden
birisi olan Bilgi Indeksi bir iilkenin bilgi {iretmesini, benimsemesini ve yayma kabiliyetini 6lger ve do-
layist ile bir tilkedeki bilgi gelisim durumunun bir gostergesidir (World Bank, 2008:1-2).

Bilgi Endeksleri

t t

Bilgi Ekonomisi Endeksi (KEI) Bilgi Endeksi (KI)

X 5
| | |

Egitim Endeksi Yenilik Endeksi || BIiT Endeksi

Ekonomik ve Kurumsal Rejim T

Royalty 6demeleri ve

f makbuzlan- kisi basina, US$

Teknik bilimsel makale Biloisavar-1000
Tarife ve tarife dist Yetiskin Okur-Yazarhg (milyon kisi basina) K 'gb ’
engeller Ortadgretim Okullasma Birlésik Devletler Patent ve i 'Stl .a§1tm
Diizenleyicilik Oram Marka Ofisi (USTPO)'ya }\ll :;S‘:T; o
kalitesi Yiiksekogretim Okullasma kayuth patentler (milyon kisi A

) ) : / J : 1000 kist

Hukukun Orant basina) y
e e 7 basina
Gistiinliigt :

Sekil 1. Bilgi Ekonomisi Indeksleri(World Bank,2008).
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Bilgi ekonomisinin farkli degiskenlerle ve farkli acilardan ele alindigi ¢alismalar bulunmaktadir. Ya-
mak ve Bozkurt(2003) gelismis tilkelerde bilgi teknolojileri harcamalarinin giiglii ve pozitif yansimalari-
nin oldugunu, gelismekte olan iilkelerde ise bu durumun negatif ya da sifir etkisinin oldugu bulgularina
erismistir. Yaylalt vd.(2007) yine Diinya Bankasr'nin Bilgi Ekonomi Indeks verilerinden faydalanarak
Avrupa Birligi’nden 27 iilke ile Ttirkiye tizerine yapug arastirmalarinda bilgi ekonomisi performansla-
rint kiyaslamak icin bilgi ekonomisi girdi ve ¢iktr degiskenlerini kullanmiglardir. Girdi degiskenleri dii-
stik olup cikt degiskenleri yiiksek olan tilkelerde bilgi ekonomisi performanslart yiiksek ¢tkmigtir. Li-
teratiir incelendiginde Sekil 1'de yer alan Diinya Bankas’nin bilgi ekonomi indeksi temel bilesen ve
gostergeleri acisindan en kapsamli ¢calisma oldugu goriilmiistiir. Bu minvalde Diinya Bankas’'nin bilgi
ekonomisi indeks ¢alismasi bu ¢aligmada temel alinmigtir. Dolayisiyla Diinya Bankast’'nin ¢alismasinda
yer alan Bilgi Ekonomi Indeksi, Egitim Indeksi, Bilgi Indeksi, Ekonomik Tesvik ve Kurumsal Rejim
Indeksi, Yenilik(inovasyon) Indeksi ve Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Indeksi degerleri aragtirmada kul-
lanilmisur. OECD iilkelerinin genel durumlarini betimlemek ve tilkelerin benzerlik ve farkliliklarina
bakarak hangi alandaki ¢aligmalara 6nem vermeleri gerektigini belirlemek bu arastirmanin amaglarin-

dan birisidir.

3. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu ¢alismada, Diinya Bankasi Bilgi Ekonomisi Indeksi (2012) verilerinden yararlanarak 34 OECD
iilkesinin (Isvec, Finlandiya, Almanya, Hollanda, Kanada, Avustralya, Danimarka, ingiltere, Norveg,
ABD, Irlanda, Yeni Zelanda, Isvicre, Belgika, Ispanya, Avusturya, Japonya, Fransa, Estonya, Italya, Is-
rail, Cek C., Slovenya, Giiney Kore, Macaristan, [zlanda, Litksemburg, Polonya, Portekiz, Yunanistan,
Slovak C., Sili, Meksika ve Tiirkiye) Bilgi Ekonomi Indeksi, Egitim Indeksi, Bilgi Indeksi, Ekonomik
Tegvik ve Kurumsal Rejim Indeksi, Yenilik(inovasyon) Indeksi ve Bilgi ve letisim Teknolojileri Indeksi
agisindan siniflandirilmasi amaglanmistir. Bu veriler Tablo 2'de sunulmustur. Ayrica kiime sayisinin belli
olmamasindan dolay: hiyerarsik olmayan kiimeleme analizi yerine ¢ok degiskenli analiz tekniklerinden
birisi olan hiyerarsik kiimeleme analizinden faydalanilmistir. Boliicii ve birlestirici olmak tizere iki te-
mel hiyerarsik kiimeleme analizi bulunmaktadir. Béliicii yontemler tiim gozlemleri tiyesi olarak barin-
diran bir kiime ile baslayip tek tiyeli kiimelere dogru boliiniirken; birlestirici ydntemler ise bunun ter-
sine her gozlemin kendi basina bir kiime olmasiyla baglar ve tiim gozlemleri barindiran tek bir kiime
oluncaya kadar devam eder. Medyan merkezilestirme, ward, ortalama baglant, tek baglanti, tam bag-
lant1 ve centroid yontemleri birlestirici yontemlerdir (Cokluk vd.,2014). Hiyerarsik kiimeleme yon-
temlerinden farkli varyans yapisina sahip birimleri kiime ici degiskenligi en kiiciikleyecek sekilde kiime-
lere ayirabilmesinden dolayr Ward yontemi kullanilmis ve iki kiime arasindaki mesafenin hesaplanmasi

icin Oklid kare uzakliklarindan faydalanilmistir.

Tablo 2. OECD Ulkeleri Bilgi Ekonomi Indeksi

Ekonomik . e R ..

.. Bilgi Ekonomi Egitim Bilgi Tesvik ve . b Bilgi ve Il.e.t1§1'm
Ulke A . . . . . (inovasyon) Teknolojileri

Indeksi Indeksi Indeksi Kurumsal . . . K

. Indeksi Indeksi
Rejim

1sve§, 9,25 8,92 9,14 9,58 9,02 9,49
Finlandiya 9,09 8,77 8,9 9,65 3,7 9,22
Almanya 9,07 8,2 9,05 9,1 9,78 9,17
Hollanda 9,06 8,75 9,15 8,79 9,25 9,45
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Kanada 8,97 8,61 8,78 9,52 9,51 8,23
Avustralya 8,93 9,71 9,05 8,56 9,12 8,32
Danimarka 8,92 8,63 8,69 9,63 8,56 8,88
Ingiltere 8,91 7,27 8,81 9,2 9,71 9,45
Norveg 8,87 9,43 8,67 9,47 8,03 8,53
ABD 8,77 8,7 8,77 8,41 9,46 8,51
[rlanda 8,73 8,87 8,55 9,26 8,57 8,21
Yeni Zelanda 8,73 9,81 8,61 9,09 7,71 8,3
Isvicre 8,66 6,9 8,36 9,54 9 9,2
Belgika 8,64 8,57 8,6 8,79 8,81 8,42
[spanya 8,53 8,82 8,5 8,63 8,94 7,73
Avusturya 8,5 7,33 8,24 9,26 8,43 8,97
Japonya 8,49 8,43 8,8 7,55 9,9 8,07
Fransa 8,44 8,26 8,67 7,76 9,59 8,16
Estonya 8,4 8,6 8,26 8,81 7,75 8,44
[ralya 8,19 7,58 8,33 7,76 9,2 8,21
Israil 8,14 7,47 8,07 8,33 9,39 7,36
Cek C. 8,08 8,15 7,93 8,53 7,68 7,96
Slovenya 8,01 7,42 7,91 8,31 8,5 7,8
Giiney Kore 7,97 9,09 8,65 5,93 8,8 8,05
Macaristan 7,96 8,42 7,86 8,28 7,93 7,23
[zlanda 7.87 8,91 7,55 8,86 5,01 8,72
Litksemburg 7,73 5,61 7,15 9,45 6,37 9,47
Polonya 7,63 7,76 7,51 8,01 8,07 6,7
Portekiz 7,53 6,99 7,23 8,42 7,3 7,41
Yunanistan 7,47 8,96 7,69 6,8 7,67 6,43
Slovak C. 7,44 7,42 7,19 8,17 6,48 7,68
Sili 7,21 6,83 6,61 9,01 6,93 6,05
Meksika 5,61 5,16 5,85 4,88 7,73 4,65
Tiirkiye 5,61 4,11 5,42 6,19 7,65 4,5
ORTALAMA 822 8,01 813 8,46 837 8,03

Tablo 2'de yer alan Diinya Bankas’'nin sundugu bilgi ekonomi indeksi verilerine gore bilgi eko-
nomi indeksi en yiiksek olan OECD iilkesi 9,25 ile Isveg iken en diisiik olan iilkeler ise 5,61 ile Mek-
sika ve Tiirkiyedir. Tiirkiye'nin Egitim Indeksi 4.11, Bilgi Indeksi 5.42, Ekonomik Tesvik ve Kurum-
sal Rejim Indeksi 6.19, Yenilik Indeksi 7.65 ve Bilgi Iletisim Teknolojileri Indeksi 4.5'dir. Tiirkiye'nin
en diisiik indeksi Egitim indeksi iken en yiiksek indeksi yenilik(inovasyon) indeksi oldugu goériilmek-
tedir. Bu durum egitim alanina iilkemizin daha fazla 6nem géstermesi gerektigi ortaya ¢tkmaktadir.

Yine Tablo 2’ye bakildiginda iilkelerin bilgi ekonomi indeksi ortalama puaninin 8,22, egitim indeksi
ortalama puaninin 8,01, bilgi indeksi ortalamasinin 8,13, ekonomik tegvik ve kurumsal rejim ortalama
puaninin 8,46, yenilik(inovasyon) indeksi ortalama puaninin 8,37 ve bilgi ve iletisim teknolojileri in-

deksi ortalama puaninin 8,03 oldugu goriilmiistiir. Bu altu indeks agirlikli ortalama puant ise 8,207dir.

Bulgular ve Yorumlar

Iki kiime arasindaki mesafenin hesaplanmast icin ward yontemi ve Oklid kare uzakliklarindan fay-
dalanilmugtr. Oecd tiyesi 34 tilkenin 6 bilgi ekonomi indeksi degerleri kitmeleme analizine tabi tutul-

mus ve neticede elde edilen yigisim tablosu(Agglomeration Schedule) da Tablo 3’de verilmistir.

ISSN: 1305-7979



Hiyerarsik Kiimeleme Analizi ile OECD Ulkeleri PARADOKS Economics, Sociology and Policy Journal

Tablo 3. Ward Yontemiyle Yigisim Tablosu

Birlestirilmis Kiime
Asama Katsayilar Son Asama
Kiime 1 Kiime 2

1 8 15 0,004 22
2 6 7 0,01 9
3 3 13 0,019 8
4 20 21 0,028 23
5 2 27 0,042 24
6 9 19 0,057 14
7 5 11 0,072 15
8 3 25 0,089 16
9 6 26 0,108 20
10 23 24 0,128 21
11 33 34 0,15 13
12 1 30 0,174 17
13 14 33 0,202 22
14 9 29 0,24 20
15 5 32 0,28 25
16 3 4 0,32 17
17 1 0,369 23
18 10 22 0,43 25
19 18 28 0,492 33
20 6 9 0,583 24
21 23 31 0,682 29
22 8 14 0,797 26
23 1 20 0,927 28
24 2 6 1,093 28
25 10 1,291 29
26 8 17 1,5 31
27 12 16 1,732 30
28 1 2 2,041 31
29 5 23 2,361 30
30 5 12 2,877 32
31 1 8 3,683 32
32 1 5 6,175 33
33 1 18 10,822 0

Tablo 3'de yer alan Yigisim tablosundaki ilk asamaya bakildiginda yapilan kiimeleme analizinin asa-
malarint goriilmektedir. Birlegtirilmis Kiime degerlerine bakildigi zaman Asama 1'de birbirine en ya-
kin iilke/gozlem 8. Ulke/gdzlem(Fransa) ile 15. Ulke/gdzlem(Japonya) oldugu gériilmekeedir. Géz-
lemler arasindaki uzakligin yani Oklid Kare Uzakligi degerinin 0,004 oldugu ve Asama 1’in son asama
stitunundaki degere bakildiginda da bu gézlemlerin/iilkelerin yani Fransa ve Japonya'nin Asama 22'de
14.gozlemle yani Italya ile bir araya gelerek kiime olusturdugu goriilmektedir. Asama 2’ye bakildig za-
man 6. gozlem/iilkenin(Danimarka) ve 7. gézlem/iilkenin(Finlandiya) birbirine en yakin diger tilke-

ler oldugu ve Asama 9'da 26. gozlemin/iilkenin(Isveg) bu kiimeye dahil oldugu goriilmektedir. Yigisim
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tablosundan da anlagilacag: gibi bu aragtirmadaki kiimelenme islemi Asama 33’e kadar katsayilar yani
tilkeler arasi mesafe artarak devam etmektedir. Asama 1de iilkeler arasindaki mesafe 0,004 iken Asama
22de 1. Gozlem/iilke(Avustralya) ile 18. gozlem/iilke(Meksika) arasindaki mesafe 10,822’ye yiikselmis-
tir. Bu durum Sekil 1’de yer alan dendogramda(agag grafigi) da goziikmektedir.

Sekil 2’deki dendogram incelendiginde OECD iilkelerin bes kiimeye ayrildigint ve Meksika ile Ttir-
kiye'nin ve Izlanda ile Litksemburg'un birlikte birer kiimede oldugu goriilmektedir. Dendogramda sol-
daki tilke isim ve numaralarinin siralanmasina gore bakugimizda 8 numarali gézlemden(Fransa) 17 nu-
marali gozleme(Giiney Kore) kadar olan iilkeler bir kiime; 20 numarali gozlemden(Yeni Zelenda) 29
numarali gozleme(Ingiltere) kadar bir kiime; 12 numarali gozlem(izlanda) ve 16 numarali gozlem (Liik-
semburg) bir kitme; 23 numarali gézlemden(Portekiz) 22 numarali gézleme(Polonya) kadar olan tilkeler

bir kiime ve 18 numarali gozlem(Meksika) ile 28 numarali gézlem(Tiirkiye) bir kiime olusturmustur.

Kiime sayisi belirtilerek yani 2 kiime veya 5 kiime olmast durumunda tilkelerin hangi kiimelerde ola-
cagini belirlemek i¢in kiime tiyeligi(Cluster Membership) degerlerine bakilmis ve Tablo 4'deki veriler elde

edilmigtir. Bu verilere gére en heterojen dagilimin “5 Kiime” olma durumunda oldugu gériilmekeedir.

Tablo 4. Kiime Sayisina Gore(Alt sinir 2, iist sinir 5 kiime) Gozlemlerin Atanmast

9o | 9| v | g 0| 9 o ¢

|| A N || N
1:Avustralya 2121 1 | 18:Meksika S| 43| 2
2:Avusturya 2121 1 | 19:Hollanda 2121 1
3:Belcika 2 | 2 1 1 | 20:Yeni Zelanda 2 | 2 1 1
4:Kanada 2 | 2 1 1 | 21:Norveg 2 | 2 1 1
5:Cek C. 4 |1 3| 2| 1 |22:Polonya 4 13|21
6:Danimarka 2121 1 | 23:Portekiz 4 13|21
7:Finlandiya 2121 1 | 24:Slovak C. 4 13|21
8:Fransa 1 1 1 1 | 25:ispanya 2 | 2 1 1
9:Almanya 212 |1 1 | 26:0sveg 2121 1
10:Yunanistan 4 | 3|2 1| 27:Isvigre 2 | 2 1 1
11:Macaristan 4 | 3| 2 | 1 |28Tirkiye S| 43| 2
12:1zlanda 3 13| 2| 1 [29%ingiltere 2121 1
13:Irlanda 2 | 2| 1| 1 |30:ABD 2 021 |1
14:Iralya 1| 1| 1| 1 |3LSil 413|211
15:Japonya 1 1 1 1 | 32:Estonya 4 13|21
16:Liiksembourg 3013 | 2| 1 |33srail 1 1 1 1
17:Giiney Kore 1 1 1 1 | 34:Slovenya 1 1 1 1

Tablo 5'de kiimeleme sonuglarina gére hangi kiimede hangi gézlemlerin/iilkelerin yer aldigr goriil-
mektedir. Buna gore; 1. kitmede Fransa, 1talya, Japonya, Giiney Kore, Israil, ve Slovenya; 2. kiimede
Avustralya, Avusturya, Bel¢ika, Kanada, Danimarka, Finlandiya, Almanya, Irlanda, Hollanda, Yeni Ze-
landa, Norveg, 1spanya, Isveg, Isvicre, 1ngiltere ve ABD; 3. kiimede Izlanda ve Litksemburg; 4. kiitmede
Cek C., Yunanistan, Macaristan, Polonya, Portekiz, Slovak C., Sili ve Estonya bulunurken 5. kiimede
Meksika ve Tuirkiye yer almaktadir.
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Dendrogram using Ward Linkage
Rescaled Distance Cluster Combine

u} 3 10 15 20 25
Il 1 1 1 1

Fransa 5]
Japonya 15
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Slovenya 34—
italya 14—
Glney Kore 17

Yeni Zelanda 20—
Morveg 21—
Avustralya 1

Amerika Birlegik De 30—
Belgika 3
irlanda 13—
ispanya 25—
Kanada 40—
Avusturya 2
isvigre 27—

) Danimarka G
Finlandiya T
isveg 26—
Almanya 1]
Hollanda 19—
ingittere(Birlesik 29—
izlanda 12
Llksembourg 16 4
Partekiz 23
Slovak Cumhuriyeti 24
Sili chl
Gek Cumhuriyeti ] —
Macaristan 11
Estonya 32—
Yunanistan 10
Paolonya 22 J
Meksika 18
Tlrkiye 28 J

Sekil 2. Ward Yontemi ile Hazirlanmig Dendogram(agag grafigi)

Tablo 5. Kiimeleme Tablosu

Kiime Numarasi Kiime Elemanlar:

1 Fransa, {talya, Japonya, Giiney Kore, srail, Slovenya

Avustralya, Avusturya, Belcika, Kanada, Danimarka, Finlandiya,
2 Almanya, Irlanda, Hollanda, Yeni Zelanda, Norveg, 1spanya,
Isveg, Isvicre, 1ngiltere, ABD

3 zlanda, Liiksemburg
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4 Cek C., Yunanistan, Macaristan, Polonya, Portekiz, Slovak C.,
Sili, Estonya
5 Meksika, Tiirkiye

4. SONUC

Yapilan bu arastirmada OECD iilkeleri 2012 yilina ait bilgi ekonomi Indeksi, Ekonomik Tegvik ve
Kurumsal Rejim Indeksi, Yenilik Indeksi, Egitim Indeksi ve Bilgi ve [letisim Teknolojileri Indeksi de-
gerlerine gore kiimeleme yapilmis ve bu iilkeler 3 kiimede toplanmustir. Tiirkiye Meksika ile ayni kii-

mede yer almistir.

Aragtirmada elde edilen bulgulara bakildiginda birinci kiimedeki tilkelerin hepsinin bilgi ekonomi
indeksi puanlarinin ortalamanin tizerinde oldugu goériilmektedir. Ayrica birinci kiime iilkelerinin ¢o-
gunlugunda, ikinci kiimedeki iilkelerin ise tamaminda yenilik (inovasyon) indeks puani ortalamanin
tizerindeyken diger kiimelerdeki tilkelerin tamaminin yenilik indeksi ortalamasinin altinda oldugu go-
rilmistiir. Besinci kiimede yer alan Tiirkiye ve Meksika'nin tiim indekslerde ortalama puanin alunda
kaldig1 gortilmisgtiir. Ortalama puanlart yiiksek olan birinci ve ikinci kiimedeki tilkelerin yenilik(ino-
vasyon) indeksini olugturan uygulama ve desteklere onem verdigi anlagilmakeadir. Meksika ve Tuirki-
ye'nin en yiiksek indeks puaninin yenilik(inovasyon) indeksi puan: oldugu bulgusu tilkelerin bu alana
onem verdigini gostermekeedir. Fakat genel olarak ortalama puanlarin oldukea altinda olan Meksika ve
Turkiye'nin bilgi ekonomi indeksindeki puanlarini arttirmaya 6nem verip bu alanda ¢aligmalar yapma-
lar1 gerektigi goriilmektedir.

Bilgi ekonomisi ile ilgili 6nemli ¢aligmalar yapmasina ragmen Tiirkiye’nin sanayi ve egitim alaninda
ilerleyebilmesi i¢in gerekli diizenlemeleri yapmast gerekmektedir. Kamu ve 6zelde ciddi yatirimlari olma-
stna ragmen bunun ekonomiye yansimasinin olmamast sanayi ve egitim ile ilgili konulara odaklanma-
miz gerektigini gostermektedir. Sanayi uygulamalarinda ¢agin gerekliliklerine uygun etkin tiretim yapi-
labilmesi, AR-GE faaliyetlerinin gerceklestirilme ve is siireclerine katkilarinin saglanabilmesi i¢in kamu
ve 6zel kurum ve kuruluglarin bu konulara 6nem vermesi gerekmektedir. Bunun igin kalifiye eleman
ihtiyacini karsilamak icin egitim sistemi ve kaynaklari diizenlenmelidir. Gerek kamuda gerekse 6zelde
egitim faaliyetleri gelistirilmelidir. Bilhassa 6zel kuruluglarin personel yetistirme egitimlerini diizenleye-
bilmeleri i¢in devletin tegvik edici uygulamalara agirlik vermesi, kolaylik ve danismanlik/egitim faali-

yetlerini gelistirmede firmalara yardimer olmast gerekmektedir.
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