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OZET

Bu calisma Tiirk diisiince hayatimin onemli entelektiiellerinden biri olan Miimtaz
Turhan’in, heniiz iletisim bilimlerinin Tiirkiye'de bilinmedigi yillarda yaptig1 toplumbilim
calismalariyla iletisim arastirmalarinda iistlendigi onciil rolii konu almaktadir. Turhan,
1930’larin Tiirkiye’sinde laboratuvar ortaminda yaptigr deneysel calismalarla iletisimin
sozsiiz boyutuna gorgiil katkilar saglarken, 1940’larda kitle psikolojisine yonelip
kiiltiirlenmeyle iletisim arasindaki iliskiyi ortaya koyarak erken donem iletisim
calismalarimn ilk 6rneklerini vermistir. Sozsiiz iletisim ¢alismalarinda jest ve mimiklerin
icinde bulunulan kosullarda izole edilerek ele alinmasimin yanls yorumlanacagin ilk
olarak Turhan ortaya koymustur. Turhan, kiiltiirlerarast iletisimde de temel belirleyenin
kiiltiirel gruplarin tutum ve tavirlarimin oldugunu ileri siirmiis, boylelikle iletisim
calismalarimin  gelisimine deneysel katkilar saglamigtir. Bumlara ilave olarak Tiirk
modernlesmesinde karsilasilan problemleri yonetenle yonetilen arasindaki dil ve soylem
problemleri baglaminda ele alarak, problemlerin kaynagini iletisim sorunlar: olarak
gostermistir. Tiim bu gercekler goz oniinde bulundurularak kaleme alinan bu ¢alismada,
Turhan’in eserleri semptomal okumaya tabi tutulmustur. Turhan'in iletisim bilimlerine
dogrudan ve dolayli katkilar: ortaya konularak literatiire katk: saglanmaya calisilmistir.
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CONTRIBUTIONS OF MUMTAZ TURHAN TO TURKISH
COMMUNICATION STUDIES

ABSTRACT
Miimtaz Turhan was one of the most remarkable intellectuals of Turkish thought life; this
study is about Miimtaz Turhan’s initial role in communication and sociology studies in
years when communication sciences have not been known in Turkey. While Turhan was
providing empirical contributions to the nonverbal dimension of communication by
empirical studies in a laboratory environment in Turkey in the 1930s, he also gave the first
examples of early period communication works by revealing the relationship between
acculturation and communication via mass psychology in 1940s. Turhan was the first
intellectual who pointed out that using gestures and facial expressions by insulating within
available conditions is misinterpreted;, he also argued that the key determinator in
intercultural communication is the attitude and manners. Accordingly, he provided
empirical contributions to the improvement of communication studies. Moreover, Turhan
showed the source of problems as the communication problems by analyzing problems in
Turkish modernization within the scope of language and speech cases. Turhan’s books were
subjected to symptomatic reading in this study that was conducted by considering all these
facts. Moreover, we also endeavored to contribute to the literature by revealing direct and
indirect benefits to communication sciences.
Keywords: Miimtaz Turhan, Non-Verbal Communication, Interpersonal Communication,
Intercultural Communication, Communication Sociology
GIRiS
Glintimiizde iletisim arastirmalarinin tarihi diinyada 20. yiizyilin ilk ¢eyreginden
Tiirkiye’de ise 1960’lardan baslatilarak anlatilmaktadir?2. Bu yaklagim iletisim

egitimiyle iletisim arastirmalarmi 6zdes diisiinmekten ileri gelmektedir. Zira
Tiirkiye’de iletisim egitiminin 20. yiizyilin ikinci yarisinda baglamasi, iletisim

2Tirkiye’de iletisim bilimleri konularini iceren hukuk ve siyaset bilimi alanlarinda yazilmis tezlerin
1960’11 yillarda ortaya ¢tkmaya baslamasi; ilave olarak da iletisim egitiminin baslamasi bu goriisiin
ivme kazanmasina yol agmaktadir. Ozellikle Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
biinyesinde {iretilen iletisim bilimleri konulu tezlerin alanda o6nciil kabul edilmesi, séz konusu
anlayisin yaygin sekilde benimsenmesini saglamistir(Konuyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Tokgoz
2015: 15-45).
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arastirmalarinin da bahse konu donemle basladig1 seklinde anlasilmaktadir.
Ancak, iletisim arastirmalarinin iletisim egitimiyle esgilidiimlii olarak ele alinmas,
tarkli disiplinler altinda ytiriitiilen dogrudan veya dolayl iletisim arastirmalarinin
goz ardi edilmesine yol agmaktadir. Bati kaynakli bir¢ok arastirmada da
goriildiigii gibi iletisim bilimlerinin ortaya ¢tkmasinda toplumbilim disiplinlerinin
farkli noktalarinda bulunan bir¢ok bilim insaninin modernlesme, kentlesme, kitle
psikolojisi, toplumsal degisme, se¢men davranisi, niifus hareketleri ve
toplumsallagsma gibi konularda yaptig1 arastirmalarin biiyiik rolii vardir. Yani
iletisim bilimleri diger disiplinlerin ¢atis1 altinda filizlenmis, akabinde miistakil bir
disiplin kimligini kazanmistir. Son yillarda Tiirkiye’de de bati tarzi bir yaklasimla
yuriitiilen aragtirmalar bu anlayisin yavas yavas da olsa degismesinin zeminini
olugturmaktadir. Ozellikle sosyoloji, iktisat, sosyal psikoloji, halk bilimi, tarih ve
felsefe gibi sosyal bilimlerin diger alanlarinda arastirmalar yapan erken
Cumhuriyet donemi Tiirk entelektiiellerinin eserlerinin iletisim baglaminda
yeniden okumaya tabi tutulmas: bu degisimi hizlandirmistir. Pertev Naili
Boratav’'in halk bilimi ¢alismalarinin iletisim tarihi baglaminda yeniden ele
alinmasi (Oztiirk 2006a), Ilhan Basgdz'iin Sosyal Gosterim Modeli'nin iletisim
olay1 olarak degerlendirilmesi (Oztiirk 2006b), iktisatct Sabri Ulgener’in ticaret
yollarina iligkin yaklasiminda iletisimle ulasim 6zdesliginin kurulmasi (Oztiirk
2006¢), Miibeccel Kiray’m Karadeniz Eregli’si ve Cukurova yoresinde yaptig:
monografik arastirmalarin iletisim bilimi agisindan degerinin ortaya konmasi
(Bulut 2012), Hilmi Ziya Ulken'in goriislerinin matbaacilik ve basin tarihi
kapsaminda degerlendirilmesi (Tascioglu 2011) ve Niyazi Berkes’in kitle
iletisimine dogrudan-dolayl katkilarmin betimlenmesi (Giirses 2008), Tiirkiye’de
iletisim ¢aligmalarmin ¢ok daha eskiden basladigini gosteren onciil galismalar
olmustur. Adi gegen bilim insanlarinin yan sira, birgok toplumbilimcinin eserleri
de iletisimci bakis agisiyla tekrar ele alinacag: giinii beklemektedir.

[letisim alanina sagladig1 katkilar itibariyle dncelikli olarak ele alinmasi gereken
isimlerden biri de Miimtaz Turhan3dir. Istanbul Universitesi Tecriibi Psikoloji

3Profesdr Doktor Miimtaz Turhan 1908 yilinda Erzurum'da dogdu. Ik ve orta tahsilini Kayseri
Sultani'sine bagli ilk ve orta kisimlarda tamamladi (1924). Liseye 6nce Bursa sonra Ankara'da devam
etti ve 1927’de liseyi Ankara'da bitirdi. 1928 yilinda Devlet bursuyla Almanya'ya yiiksekogrenime
gitti. Berlin ve Frankfurt Universitelerine devam ederek 6grenimini tamamladi. 1935 yilinda da yine
Frankfurt Universitesinde doktorasini tamamlayarak felsefe doktoru unvami aldi. Yurda dénen
Turhan, 1936 yilinda Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tecriibi Psikoloji Asistan1 oldu. 1939
yilinda Dogent, 1951 yilinda da profesér olan Turhan, 1952 yilinda Tecriibi Psikoloji Kiirsiisii
Basgkanligina secildi. 1944 yilinda Ingiltere'de Kiiltiir Degismeleri ile ilgili arastirmalarda bulundu.
Turhan 1 Ocak 1969’da hayata gozlerini yumdu.

Turhan’in kitap halinde basilan baglica eserleri sunlardir: Yiiz ifadelerinin Tefsiri Hakkinda Tecriibi
Bir Tetkik (1941), Kiiltiir Degismeleri (1951), Maarifimizin Ana Davalar1 ve Bazi Hal Careleri (1954),
Garplilasmanin Neresindeyiz (1958), Toprak Reformu ve Koy Kalkinmasi (1964), Atatiirk lkeleri ve
Kalkinma (1965), Universite Problemi (1967).
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kiirstistiniin ~ kurulus siirecinde yer alarak Tiirkiye’de sosyal psikoloji
calismalarmin temellerini atan isimlerden biri olan Turhan, yaptif1 deneysel
calismalar ve saha arastirmalariyla kisileraras: iletisim, kiiltiirleraras: iletisim,
kiiltiirlenme, modernlesme ve sosyallesme gibi iletisim bilimlerinin merkezinde
yer alan konularda ortaya koydugu goriislerle iletisim disiplininin olusmasina
katki saglamistir. Alg1 ve algisal Orgiitlenme bicimleri etrafinda sekillenen
Gestalt‘Psikolojisi ekoliinden beslenen sozsiiz iletisim arastirmalar1 ve kitle
psikolojisindeki degismelerin glindelik yasam pratiklerine yansimasini ele alan
kiiltiirel degisme ile kiiltiirlenme ¢alismalari, Turhan'in iletisim arastirmalarina
dogrudan katk: sagladig1 temel alanlar olarak goze ¢arpmaktadir. Bunlara ilave
olarak Tiirk modernlesmesindeki temel problemi dil ve iletisimdeki
yabancilasmadan kaynakli smiflar aras1 kopukluklar {izerinden tartismasi, dolaylh
da olsa iletigim bilimlerine katki saglamaktadur.

Bu gerceklikten hareketle yiiriitiillen bu calisma, Miimtaz Turhan’in sosyal
psikoloji calismalarindan yola ¢ikarak, iletisim bilimine iliskin goriislerini ortaya
koymay1 amaglamaktadir. Turhan’in, kisileraras iletisim, kiiltiirlerarasi iletisim ve
modernlesme/garplilasma kavramlarr 6zelinde iletisim arastirmalaria yaptig:
katkilar tespit etmek ¢alismanin ana konusunu olusturmaktadr.

1. KISILERARASI ILETISIME KATKILARI

Kisileraras: iletisim, sozlii, sozsiliz, yazili veya gorsel olarak gesitli bigimlerde
isleyebilen bir silire¢ olmakla birlikte akla ilk gelen sekliyle sozlii ve sozsiiz
gerceklesen bir sosyal edinimdir. S6zlii iletisimin kanali ortak isaret grubundan
olusan dil iken, sozstiiz iletisimin kanali, yiiz ifadeleri ve bedendir®. Beden dili bir
biitiin olarak yiiz ifadesini, jestleri, mimikleri ve genel itibariyle viicudun
durusunu konu alan bir s6zsiiz iletisim bigimidir. Ayni zamanda sozlii iletigimin
destekleyicisi ve tamamlayicisi olma 6zelligi tasiyan beden dili, mesajlarin aktarim
siirecinde alimlayici tarafindan dogru anlasilmasinda dnemli bir isleve sahiptir.
Beden dili ile ilgili calismalar yeni degildir. Insanlarin fiziksel 6zelliklerinden yola
¢ikarak onlarin karakterlerini yorumlama cabalar1 geleneksel toplumlarda sik

Prof. Dr. Miimtaz Turhan'm batili bilim adamlarindan yaptigi ceviriler ise sunlardir: E.
Kretschmer'den Beden Yapis: ve Karakter (1942), W. Peters'den Ergenlik ve Delikanlilik Cag1 (1944)
ile Krech ve Crutchfield'den Cemiyet Icinde Fert (1969).

“Max Wertheimer (1880-1943) tarafindan temellendirilen, Wolfgang Kohler (1887-1967) ve Kurt
Koffka (1886-1941)'nin katkilariyla gelisen kuramdir. Wertheimer’in 1920’lerde yazdigi makale
tizerinde filizlenen kurama gore, birey dis diinyadan gelen uyaricilar: soyutlayarak almak yerine bir
biitiin (gestalt) olarak degerlendirmektedir. Biitiin, parcalarin toplamindan farkli bir anlam ifade
eder ve birey, biitiinii parcalarmna ayristirarak degil, biitiinliik icinde algilar. Portreye bakarken teker
teker uzuvlara kanalize olmak yerine biitiinii goriiyor olmak, orkestrada miizisyenlerin ¢aldig:
enstriimanlar1 tek tek algilamak yerine armoniye odaklanmak sdz konusu biitiinliigiin tipik
ornekleridir. (Konuyla ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Senemoglu 2010: 242)

5Giyim kusam, sag¢ tasarimi ve tercih edilen takilar da sozsiiz iletisimin birer pargasi olmasina
ragmen, temel unsur olmayip siirecin daha suni boyutunu olusturmaktadir.
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rastlanan bir durumdur. Eski Misir, Yunan, iran, Roma ve Hint medeniyetlerinde
izlerine rastlanan bu tip caligmalar Bati literatiirlinde “fizyonomi” olarak
bilinirken, Tiirk kiiltiiriinde ise “ilm-i sima” ve “ilm-i kiyafet” olarak adlandirilir
(ipek 2017: 487). Gerek Batr’da gerekse de Tiirk yazininda koklii gecmise sahip
olmakla birlikte giintimiizdeki bicimiyle beden dili ¢alismalarma 20. ytizyilin
tirtinleri demek yanlis olmayacaktir. Gliniimiizde kabul goren yerli ve yabanc
mengeli bircok eserde beden dili konusu 20. Yiizyilin ikinci yarisinda ortaya
¢itkmis, heniiz emekleme donemini yasayan yeni bir c¢alisma alami gibi
sunulmaktadir®. Beden ve ruh arasindaki korelasyona odaklanan s6z konusu
calismalarin, literatiirii temellendirme gabasi sorunlu goriinmektedir. Zira bahse
konu tarihlerden daha 6nce Miimtaz Turhan'm Gestalt Psikoloji geleneginin
yontem ve tekniklerinden yararlanarak beden dili konusunda 6nemli deneysel
calismalar yaptigr goriilmektedir. Turhan’in 1938 yilinda dogentlik tezi olarak
sunup, 1941"de ise kitaplagtirdig1 “Yiiz ifadelerinin Tefsiri Hakkinda Tecriibi Bir
Tetkik” adli ¢alisma, konuyla ilgili Tiirkiye’deki ve diinyadaki ilk ¢alismalardan
biridir. Turhan da, “yiizde tesekkiil eden ifadenin okunmasi, bunun baskalar1
tarafindan anlasilmasi meselesine hi¢ alaka gosterilmedigini hayretle miisahede
ediyoruz”(1941: 25) diyerek o giine dek konuya deginen herhangi bir calisma
olmamasmi sagkinlikla karsilamaktadir. Ruh hali ile bedensel reaksiyonlar
arasinda siki bir iligkinin varligi kesin kanunlara baglanmasina ragmen (Turhan
1941: 22) bunun sebebini arastiran higbir ¢alismayla karsilasmadiklarini kesin
olarak belirten Turhan (1941: 73), miinferit fotograflar vasitasiyla gosterilen ytiz
ifadesinin dogru olarak yorumlanamamasi konusunun giincel, bir o kadar da
onemli oldugunu 1srarla vurgulamaktadir.

Alandaki boslugu doldurma gayesiyle ele aldig1 calismasinda oncelikli olarak
calismanin sinirhiliklarmi belirleyen Turhan, calismasinin jestleri kapsamadigin,
yalnizca mimiklerin degerlendirmesini icerdigini belirtse de, ilerleyen béliimlerde
mimiklerin jestlerden ve beden dilinden ayr1 degerlendirilemeyecegini, hatta ve
hatta birbirlerinin tamamlayicis1 oldugunu kabul eder (Yalgin ve Adiller 2016:
214). Mimik kavraminin 6zgiil tanimini yaparak ise basglayan Turhan’a gore
mimik, hem yiiz ifadesindeki ani degisikliklerin hem de bu belirtilerin bilimsel
adidir (1941: 2). Ani degisen mimiklerden insan duygularmin anlagilip
anlagilmayacagmi arastirmaya koyulan yazar, bugiin kabul goren paradigmanin
aksine olgusal goriisler elde etmistir. Cesitli dergilerden elde edilmis duygu ifade
eden fotograf ve c¢izimleri deneklere gosterip anlamlandirmalarini isteyen
Turhanin arastirmasinda, bilinenin aksine insanlarin duygu ve diisiinceleriyle
ilgili ipuglarmin izole bir sekilde sunulan jest ve mimiklerden yakalanamayacag:

6 Sozsliz iletisim konusundaki ilk arastirmacilardan biri, 1952'de “kinesik” terimini kullanan
Antropolog Ray Birdwhistell'dir. Beden dili konusunu da kapsayan “kinesik”, hareket anlamina
gelen yunanca “kinesis” kelimesinden gelir. Yapisalcl dilbilim geleneginden esinlenerek beden
hareketlerinin de bir iletisim arac1 oldugunu ve tipki dil gibi sistematik bir bigimde incelenebilecegini
One siiren Birdwhistell kinesik biliminin 6nciisii kabul edilmektedir. (Konuyla ilgili ayrintili bilgi
edinmek i¢in bkz. Calero 2005: 2)
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sonucuna ulagilmistir. Ciinkii fotografin ¢ekildigi “durum” ve “tutum” olmaksizin
izole edilmis bir objenin dogru yorumlanmas: miimkiin degildir. Boylece popiiler
beden dili kitaplarmin pek cogunun {izerinde durmadigi, bir kismunin ise
etkenlerden biri olarak bahsettigi “durum”, resmin veya olaymn yorumlanmasinda
olmazsa olmaz faktor olarak (Yal¢in ve Adiller 2016: 222) karsimiza ¢ikmaktadir.
Zira “durum”dan bagimsiz olarak sunulan bir gorselden kesin sonug alinmasi,
ylizde olusan herhangi bir refleks tek basma bir anlam ifade etmedigi icin
imkansizdir (Turhan 1966: 31). Yiiz bir degil, birden fazla hareketi bir arada
degerlendirildiginde anlamli bir mesaj elde edilebilmektedir (Turhan 1941: 76);

“Su halde yiiziin heyeti umumiyesi de aksettirdigi bir ifadeyi tayin

edemiyor. Gergek yiiz ifadesinden bahsedebilmek i¢in bunun biitiin yiize

ait olmasi, yiiziin heyeti umumiyesi tarafindan aksettirilmesi lazim geldigi

goriilmektedir. Fakat bu sartin, yiiz ifadelerinin ayni1 zamanda kati ve tek

bir manada tefsir edilebilmesi igin, kafi gelmedigini de neticelerinden

yukarida bahsettigimiz birinci ve ikinci seri denemelerde agik bir sekilde

goriiyoruz”
Korku, panik, hiddet ve sagkinlik durumlarinda mimikleri birbirinden ayirmanin
neredeyse imkansiz oldugu sonucuna ulasan Turhan, icinde bulunulan herhangi
bir duygusal hali karsilayacak kesin bir mimik reaksiyonunun olmadigini, sayet
Oyle olsayd1 yapilan deneylerde bu hipotezin saglamasinin yapilabilecegini ortaya
koymaktadir (1941: 70);

Su halde herhangi bir hissi hal, teessiir ve heyecana mahsus hususi bir yiiz

ifadesi yoktur, eger mevcut olsaydi, bunun vasitasiyla delalet ettigi

teessiiri halin, dogru olarak tefsir edilmesi icap ederdi
I¢inde bulunulan “durum”dan etkilenmeyen ve “durum”un sartlar1 yiiz ifadesine
yansimayan pek az insan (1941: 76) oldugunu vurgulayan Turhan arastirmasinda,
hemen hemen biitiin deneklerin, izole edilmis bir sekilde gosterilen tek resimlerde
yliz ifadesini yorumlarken betimlemelerini, kesin bir “durum” hayal ederek (1941:
71) yaptig1 sonucuna ulagmistir. Turhan durumun mimiklerin yani sira jestler ve
bedenin durusuyla ilgili anlamlandirmalarda da etkili oldugunu belirtmektedir
(1941: 117);

Su halde tek bir sahsa ait yiiz ifadesi, miinferit ve tecrit olunmus bir

vaziyette muhtelif manalara geldigi halde bir sitiiasiyon i¢inde bulundugu

zaman, yalniz tek bir manada ve ona uyacak bir sekilde tefsir

olunmaktadir. Bundan da yiiz ifadelerinin tefsirinde, asil rolii bizzat

kendileri oynamay1p sitiiasiyonun oynadigi, bir¢ok manaya gelen ifadeleri

tek manaya irca veya buna yaklastirdigi, onlar1 kat'i bir surette tayin ettigi

anlasiliyor. Sitiiasiyon'un bu tesiri, yalniz ytiz ifadelerine inhisar etmeyip

jestler ve bedenin durusu iizerinde de miiessir oldugu goriiliiyor
Genel olarak iletisimi bir enformasyon aktarim siirecine indirgeyen
tanimlamalarin aksine, iletisim siirecini iginde bulundugu sosyolojik kosullardan
bagimsiz degerlendirilemeyecek bir isleyis olarak ele alan yaklagimlara daha yakin
durdugu gozlenen Turhan’in goriisleri, salt sozlii iletisim bigimleri igin degil,
sOzstiz iletisim cabalarinda da iginde bulunulan sosyolojik ve psikolojik faktorlerin
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etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Mimiklerle icinde bulunulan durumun
birbiriyle ilgili ipuglar1 veren hatta ve hatta tamamlayicis1 olan iki faktor oldugunu
vurgulayan Turhan, mimiklerin uyarici 6zellikteki bir dis faktorden yalitilarak ele
almamayacagini vurgulamaktadir (1961: 100);

Yani ifade, kendisine tahrik edildigi halde bir uyaran - durumdan

bagimsiz degildir. Boylece, durumdan durumun izole edilmesi ve onu

gozlemciye sunulmasi, durumu yok haline getirir. Dolayisiyla, bu kosullar

altinda ytiz ifadeleri ile ilgili yapilan deneyler sadece tahmin eseri olur.

Durumun farkindayken o halde bir kisinin duygusal igeriginden o kadar

emin oluruz ki o zaman gizlemeye c¢alisirken yiiz ifadelerini

gozlemlemeye baslariz. Dolayisiyla yiiz ifadeleri durumlarin ipucu, dogal

bir tezahtirtidiir.
Yapilan deneylerde, “durum”un yalniz mimikler tizerinde degil, jestler ve bedenin
durusu lizerinde de etkili oldugunu ve bunlara ait ifadelerin yorumlanmasmnda da
temel belirleyen oldugunu vurgulayan Turhan (1941: 100), her algilama, anlayig
ve Ogrenme siirecinde “durum”la ilgili bilgi miktarinin, anlama ve anlatma
yetenegi ile baglantili oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle de bir “durum”un
hatali bir sekilde anlasilmas: veya bilinmesinin ifadelerin yanlis yorumlanmasina
neden olacagiin altini cizmektedir (Turhan 1961: 101). Yani Turhan’a gore
“durumun”, bircok anlama gelen yalitilmig bir mimigin tek bir manaya karsilik
gelmesinde tayin edici bir rolii bulunmaktadir (1941: IV);

Bir sahsin yiiz ifadesini gosteren resim, yalmiz tecrit edilmis bir tarzda

gosterilmiyor, ayn1 zamanda, bir mana ifade eden bir muhit igerisinde,

sahsin diger insanlarla konustugu, veya onlarin meclisinde bulundugu ve

bunun yaninda hayvanlarin, esya ve cisimlerin, evlerin de sahnede yer

aldig1 bir vaziyette, yani bir sitiiasiyon dahilinde gosteriliyor. Bu suretle

ylizliniin ifadesini tefsir etmek istedigimiz sahsi ihata eden sitiiasiyonun

bilinmesinin, yiiz ifadesiyle jestlerin manasi iizerinde tayin edici bir tesir

yapmadig1 ve bir¢ok manaya gelen ifadeleri tek manaya irca ettigi veya

buna yaklastig1 goriilmektedir.
Turhan, yapilan calismalarda elde edilen ve saglama yapilmasi miimkiin
goriinmeyen siibjektif sonuglarin ise arastirma metodolojisinden kaynaklandigini
belirtmektedir. Deneylerde elde edilen s6z konusu sonuglarin sebeplerinin
yakindan arastirildiginda benimsenen ¢ergeveleme yoOntemimin sorunlu
oldugunu vurgulayan Turhan, “yiiz ifadesi, iginde dogdugu ve bulundugu
sitliasiyonla beraber tetkik edilecek yerde, sitiiasiyon’dan tecrit edilerek miistakil,
degismez bir mevcudiyet gibi alimiyor ve bu da kafi gelmiyormus gibi tali ifade ve
hatlara ayirmak suretiyle tahlil ve tetkik olunuyor(1941: 77)” diyerek konuya
metodolojik bir elestiri de getirmektedir. Turhan’in yaptig1 aragtirmanin sonuglar:
glniimiizde de giincelligini ve énemini korumaktadir. Ciinkii popiiler beden dili
kitaplarinda yer alan fotograflarla gosterilen veya cizimlerle anlatilan standart
beden hareketlerinin tiimiiniin algillanmas: ile ilgili yorumlar1 kokiinden
curlitmektedir (Yalgin ve Adiller 2016: 230). Zaten Turhan da-sanki gelecegi
gormiis gibi-glintimiizde yapilan yorumlarin Olgiilebilirlikten uzak, bilimsel
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olmayan ve yalnizca aliskanliklarin getirdigi kolayliktan kaynaklandigini, “yiiz
ifadesini, ait oldugu ve icinde dogdugu sitiiasiyondan tecrit ederek tetkik etmek,
her seyin anca clizlerini ayr1 ayr1 incelemek, tahlil etmek suretiyle
halledilebilecegini zanneden ve biitiin tabiat ilimlerinde anane haline gelen asirlik
mihaniki nazariye ve telakkisinin zaruri bir neticesidir (1941: 77)” sozleriyle
elestirmektedir.

2. KULTURLERARASI ILETISIME KATKILARI

Turhan’in caligmalar iletisimin s6zsiiz boyutuyla smirh kalmamustir. kinci bir
doktora tezi olarak sundugu “Kiiltiir Degismeleri” adli eseri basta olmak tizere
yaptig1 ¢ok sayida saha ¢alismasi ve koy monografileriyle, kiiltiirlerarasi iletisim
¢alismalarma alan agmistir. Dogup biiytidiigii Erzurum’un Pasinler ilgesine bagh
koydeki hemserilerin de gerek Birinci Diinya Savasi sirasinda Kayseri'ye yerlesip
geri dondiikten sonraki degisimi; gerekse Erzurum-Kars sosesinin dogdugu
koyden gecmesi sonucu artan etkilesimin yaratti$1 degisimi bizzat gozlemleyen
Turhan, kiiltiirel degisimlerle iletisim arasinda dogrusal iliski oldugunu ortaya
koymustur. S6z konusu arastirma igerik yoniiyle biiyiik onem tasidig: gibi yontem
itibariyle de dikkat gekicidir. Zira Turhan’in da pargas: oldugu toplumsal grubun
gozlenmesine dayanan aragtirma metodolojisi sonraki yillarda kiiltiirlerarasi
iletisim aragtirmalarinda iki ekolden biri olan “emik”” yaklagimin Oziinii
olusturmaktadir.

Turhan arastirmalarinda, her ne kadar-donemin akademik dilinin de bir geregi
olarak-iletisim veya haberlesme kavramlarini kullanmamissa da, “temas” ve

’Kiiltiirlerarasi iletisim ¢alismalarinda belirleyici yaklasimlar olan “emik” ve “etik” yaklasimlar,
koken itibariyle dilbilim galismalarina dayanmaktadir. “Emik” ve “etik” yaklagimlar, kiiltiirel
gruplar {izerine yapilan arastirmalarda kullanilan arastirma stratejileri olmalarmin yani sira,
kiiltiirlerarasi iletisim ¢alismalarinda uygulanan iki temel yaklasim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Emik yaklasimda arastirmaci belirli bir kiiltiirii icerden inceler ve iletisimi, o kiiltiiriin iiyelerinin
anladig1 gibi anlamaya c¢alisir. Dolayisiyla kiiltiire 6zgii veya “iceriden bakis” olarak da
nitelendirilmektedir. Kiiltiirlerde var olan davramis ve tutumlarin o kiltiirtin kavramlariyla
agiklanabilecegi temeline dayanan bu yaklasim, dogasi geregi evrenselciligi diglar ve diger
kiiltiirlerle birebir karsilastirma imkani sunmaz. Yani yerel kiiltiir arastirmalarinin hareket noktasini
olusturur.

Etik yaklasimda ise, iletisim, iginde gergeklestigi kiiltiiriin disindan, onceden belirlenmis
karakteristik nitelikler esas alinmak kaydiyla diger kiiltiirlerle karsilastirilarak anlasilmaya calisilir.
Aragtirma konusunun evrensel oldugunu ileri siirerek emik yaklasimdan ayrilan etik yaklasim,
incelenen konu veya kavramin, 6zde evrensel oldugunu varsaymakta; biitiin kiiltiirlerde veya
toplumlarda farkli diizeylerde de olsa kiiltiirden veya toplumdan bagimsiz evrensel diizenliliklerin
olabilecegini iddia etmektedir.

Emik ve etik yaklasimlar arasindaki farklar asagidaki gibi siralanabilir: emik yaklasimda, iletisim
davraniglari sistemin iginde arastirilir, her defasinda yalniz bir kiiltiir incelenir, yap1 arastirmaci
tarafindan ortaya ¢ikarilir, kriterler i¢ karakteristiklere iliskindir. Etik yaklasimda, iletisim
davraniglar sistemin disinda durularak arastirilir, her defasinda birden ¢ok kiiltiir incelenir ve
karsilastirilir, yap1 arastirmaci tarafindan kurulur, kriterler degismez veya evrensel olarak kabul
edilir(Konuyla ilgili ayrintili bilgi edinmek igin bkz. Kartar1 2001: 42; Erkenekli 2012: 223-224)
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“miinasebet” kavramlar1 tzerinden kiltiirlerarasi iletisim siireclerini ve
karsilasilan sorunlari etraflica ele almaktadir. Zaten “temas” kavraminin kullanim
gerekgelerini de bati kaynakli metinleri referans gostererek, “Amerikali ilim
adamlar1 kiltiir temasmi kastettikleri zaman ekseriya; bunun yerine kiiltiir
edinme veya kiiltiirlestirme tabirini kullanmaktadirlar (Turhan, 2015b: 39)”
seklinde en bastan agiklamaktadir.
Barlett'in “Psikoloji ve Ilkel Kiiltiir” eserinden yola ¢ikarak dénemin
Tiirkiye’sinde heniiz ne oldugu bilinmeyen kiiltiir degismelerinin niteligini
tartisan Turhan, konuya kiiltiir tanim1 yaparak bagslar. O'na gore kiiltiir, “bir
cemiyetin sahip oldugu maddi ve manevi kiymetlerden olusan oyle bir biitiindiir
ki, cemiyet icinde mevcut her cesit bilgiyi, aliskanliklari, kiymet Olciimlerini,
umumi tutum, goriis ve zihniyet ile her nevi davranis sekillerini i¢ine alir. Biitiin
bunlar birlikte, o cemiyet mensuplarini diger cemiyetlerden ayirt eden 6zgtin bir
yagam tarzi olusturur (2015b: 37)”. Ozgiin, belirgin ve ayirt edici &zellikleri olan
kiltiir kisa siirede olusmaz. Asirlar boyunca siiren karsilikli etkilesimle meydana
gelir (Turhan 1980a: 152). Turhan, kiiltiirii, bir toplumun ortak varlig1 ve degerleri,
yani yasam pratikleri ile daha baglantili goriirken, medeniyeti teknik araglar
baglaminda ele alir. Bununla birlikte kiiltiir ve medeniyet kavramlarmin birbiriyle
kesin olarak ayrilamayacagin ve teknik degismelerin sosyal etkilerinin olacaginin
da farkindadir. Zaten kiiltiir ve medeniyet arasinda kesin bir iliski oldugunun
altin1 kalin ¢gizgilerle ¢izen Turhan’a gore “birisinde meydana gelen degismelerin
Otekisine de yansidig1 ve bunlardan birisine ait unsurlarin kabul veya reddinde
digerinin belirleyici oldugu goriilmektedir. Grubun ahlak kurallarina, zevk ve
diisiincesine aykiri diisen bir kiiltiir unsuru, saglayacag1 faydalar dikkate
alinmadan reddedilebilmektedir(Turhan 2015b: 80)”.
Turhan’in konuya yaklagimi kiiltiir ve medeniyet ayrimi yapmasi yoniiyle Tiirk
yazininda egemen olan Ziya Gokalpgi sosyoloji geleneginden izler tasimakla
birlikte, kiiltiir ve medeniyet kavramlarinin birbirini etkileme giiciiniin kaginilmaz
oldugunu vurgulamas: yoniiyle de literatiirde sik¢a karsilasilan “kiiltiir, insan
eliyle yapilan her seydir” goriisiine yakin durmaktadar.
Kiiltiir tartismalarinda durdugu yeri net olarak ortaya koyan Turhan, kiiltiir ve
toplumun birbirini besleyen ve varliklarini birbirlerine borglu kavramlar
oldugunu vurgulamaktadir. O'na gore toplum, bir araya gelen bireylerin ve kiigiik
gruplarin salt kalabaligindan ibaret degildir. Bireylerin siirekli iletisimi ve bu
iletisimin etkisinden, miicadelesinden veya isbirliginden meydana gelen 6rf, adet
gelenek, deger yargilar1 ve orgiitlenme bigimleri, topluma biitiinliik vermekte,
toplumu uyumlu igleyen bir yap1, organizma haline getirmektedir (Turhan 2015b:
32). Kiiltiir ve toplum iliskisindeki temel belirleyenin bireyler arasindaki iligki
diizeni oldugunu vurgulayan Turhan, s6z konusu iligki ve iletisim ihtiyacina
toplumun en temel belirleyeni olarak (Turhan 2015b: 33) 6zel bir 6nem atfeder;
Toplumsal ihtiyaglarin basinda bireyler arasindaki miinasebetlerin diizeni

gelir. Bu nevi miinasebetleri, gerek ferdi, gerek kolektif faaliyetleri temin
ve tanzime yarayan, ictimai teskilat, miiesseseler, 6rf ve adetler, ahlaki ve
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dini miikellefiyetler, kaideler oldugu gibi bunlarin miieyyideleri olan

cezai kanunlar vesaire mevzuat da vardir. Bu arada biitiin bir kiiltiiriin

muhtevasina bir nesilden 6tekisine aktaran bir vasitaya, bir cihaza ihtiyag

oldugu asikardir. Hakikatte en basitinden en miirekkep ve miitekamiline

kadar her cemiyette hatta en iptidai kavimlerde bile rastlanan bu vasita

terbiye sistemidir. Geng nesiller, cemiyetin nizamlarina, 6rf ve adetlerine

bu sistem sayesinde alistirilmakta ve onun ideallerine, kiymetlerine, goriis

ve zihniyetine gore yetistirilmektedir. Boylece kiiltiir, kesintisiz, araliksiz

bir sekilde nesilden nesile aktarilmakta, daimi bir cereyan halinde akip

gitmektedir.
Turhan’a gore, nesilden nesile sozlii ve dikey bir iletisim formunda aktarilan
kiiltiir unsurlarimin degisime ugramas: ise ancak ve ancak farkl kiiltiirlere
iletisime gecilmesiyle miimkiindiir (Turhan 2015b: 159). Var olan kiiltiirel
unsurlarin bireylerin ihtiyaglarini karsilamada yetersiz kaldigini, bu yetersizligin
de bagka bir kiiltiirle temas kuruldugu vakit ortaya ¢iktigini ve tiim bu faktorlerin
memnuniyetsizlik yaratabilecegini ileri siiren Turhan’a gore kiiltiirel temasa bagh
olarak toplumsal degisme kaginilmaz ve onlenemez bir siire¢ olarak islemektedir
(Turhan 2015b: 37). Bu noktada kisileraras: iletisim unsuru devreye girer. O'na
gore Kigileraras: iletisim ve kiiltiirleraras: iletisim ile toplumsal degismeyi
birbirinden ayirmak miimkiin degildir. Ciinkii kisileraras1 miinasebetler her
bakimdan ¢ok yonlii bir komplekstir. Yani kiiltiir degismeleriyle kisileraras:
miinasebetler asagidaki sebeplerden dolay1 birbirine ¢ok siki bir sekilde bagh
bulunmaktadir (Turhan 1958a: 99);

Evvela iki veya daha fazla ictimai grupla ilgili kiiltiir degismeleri,

gruplarin birbirine karsi takinmis olduklar1 tavirlar, birbiri hakkinda

vermis olduklari hiikiimler, pesin hiikiimler gibi kisileraras: miinasebetler

tizerine tesir icra eden faktorler altinda vukua gelmektedir. Diger taraftan

kiiltiirde ve ictimai muhitte meydana gelen degismelerde ister istemez

kisileraras1 miinasebetler iizerinde etkili olmaktadir. Bundan da, kiiltiir

degismelerine ait arastirmalarin ayni zamanda metodoloji bakimindan

kisileraras1 miinasebetleri tetkik etmenin en tabii ve belki de emin yolunu

teskil ettigi anlasiliyor
Bu yiizden kiiltiirleraras: iletisimde yiiz yiize iletisimin kisileraras: iletisim
kalitesine dogrudan etki ettigini savunmaktadir. Yiiz ylize iletisimde
kiltiirleraras: etkilesimin daha saglikli olacagini, “Her kiiltiir unsurunun anlamz,
esas itibariyle goreceli olduguna ve kiiltiirden kiiltiire degisebilecegine gore, yiiz
ylize bir temas olmadan ve izah edilmeden baska bir cemiyetin fertleri tarafindan
anlagilamaz (Turhan 2015b: 172)” seklinde agiklamaktadir. Bununla birlikte her
kurulan yiiz ytize iletisimde bir kiiltiirel aktarim olmayacag1 gibi, kitle iletisim
araglariyla gercgeklestirilen bir iletisim siirecinden de kiiltiirel etkilesimin
gerceklesmeyecegi anlami ¢ikarilamaz. Fakat yiiz yiize gerceklesmeyen bir iletisim
siirecinde anlamama, yanlis anlama veya eksik bilgi aktarimi gibi problemlerle
karsilagsma ihtimali daha ytiksektir (2015b: 173-175);

Umumiyet itibariyle yabanci unsurlar veya unsur terkipleri, ait olduklar1

kiiltiir taazzuvlarindan tecrit edilmis bir halde alindiklar1 i¢in ¢ok defa
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mensgelerindeki manalari, fonksiyonlar1 ve diger unsurlarla olan

miinasebetleri layikiyla anlasilamamaktadir. Bununla beraber bir kiiltiir

unsurunun, iktibas esnasinda degismesine en ¢ok sebep olan amillerin en

Oonemlisi hi¢ siiphesiz “anlama” faktoriidiir; zira onsuz diger faktorler

bahis mevzuu bile olamaz. Binaenaleyh bir kiiltiir unsurunun veya

unsurlar terkibinin maruz kaldig: tahavviillerde, diger faktorlerin roliinii

tayin edebilmek icin evvela bu degisikligin bir yanlis anlama neticesinde

meydana gelip gelmedigini bilmek lazimdir. Ancak ondan sonra diger

faktorlerin tesirleri arastirilabilir. Hakikatte alinmak istenen bir kiltiir

unsurunun gayeye uygun bir sekilde degistirilebilmesi, her seyden evvel

onun ait oldugu kiiltiir taazzuvu i¢indeki roliinii, mana ve fonksiyonunu

anlamaya baglidir. “Anlama” faktoriiniin, kiiltiir degismeleri tizerindeki

ehemmiyeti, yalniz unsurdan unsura tahavviill etmekle kalmayip

degismelerin tabi oldugu sartlara, bunlarin nevine, sekline, tarzina ve

derecelerine gore de tahavviil etmektedir. Hatta denilebilir ki bu faktoriin

asil ehemmiyeti, kendisini kiiltiir aktarmalarinda gostermektedir.
Yukarida da deginildigi gibi yiiz ytize iletisim 6nemli olmakla birlikte zorunlu
goriinmemektedir. Konuyla ilgili yapilan arastirmalar da eski devirlerde bile
kiiltiir degismeleri icin iki toplumun veya grubun dogrudan dogruya devaml bir
temasta bulunmalarmin zorunlu olmadigini gostermektedir (Turhan 2015b: 40).
Bu noktada Turhan kiiltiir tastyicis1 misyonunu yerine getiren bireylere 6zel bir
onem atfeder. Ilkel toplumlardan giiniimiize degin yabanc kiiltiirlerle ilk temas
eden bireyler, kiiltiir tasiyicisi fonksiyonunu iistlenmektedir. Herhangi bir sebeple
ait oldugu toplumsal gruptan uzaklasip baska kiiltiirleri taniyan bireyler
dondiiklerinde, yeni kiiltiirel formlarin aktarilmasinda kanal islevi gormektedir.
Dogrudan temas yerine aracilanmais bir iletisim siireci seklinde isleyen bu aktarim
bigimine Turhan, eski zaman tliccarlarinin kanal islevi gormesini Ornek
gostermektedir. Eski zaman tiiccarlar: kiiltiir unsurlarmin transfer edilmesinde
onemli roller iistlenmistir. Ozellikle ipek ve baharat yolu giizergahinda yasayan
toplumsal gruplarda goriilen kiiltiirel gelismislik bu goriisii destekler niteliktedir.
Zira telgrafin yaygin kullanilmaya baslandig1 19. Yiizyila degin iletisimle ulagimin
ozdes olmasi, yol glizergahindaki yerlesim birimlerinin daha fazla iletisim
imkanmna sahip oldugu anlamina gelmektedir. Turhan, gliniimiizde ise rollerin
degistigini, kiiltiirlerarasi iletisimin, mecmua, kitap, radyo, sinema gibi daha az
kisisel olan araglar sayesinde gergeklestigini belirtmektedir (Turhan 2015b: 40).
Soz konusu kitle iletisim araglar1 sayesinde kiiltiir aktariminda artik bireylerin
aracilifina gerek kalmadiginin, ayria kiiltiir aktarimmin daha kapsamli ve hizl
gerceklestiinin altini ¢izmektedir. Turhan, gelisen kitle medyasiyla birlikte zaten
bunun aksini imkansiz gormektedir. Uzaktan iletisim aglariyla cevrelenmis bir
diinyada, kiiltiirel gruplarin mesafeli olmasini imkansiz olarak goren Turhan,
“Binaenaleyh biz istesek de istemesek de... ne terkibe mani olabiliriz, ne de bu
neticeyi degistirebiliriz” (Turhan 2015a: 25) sozleriyle diisiincelerini agiga
vurmaktadir. Yani Turhan giiniimiiz diinyasindaki beylik tanimla “iletisimsizlik
miimkiin degildir” gériisiinii agikga ortaya koymaktadir. Iletisimsizligin miimkiin
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olmadigimi vurgulamakla birlikte saghkli bir kiiltiirler aras1 iletisimin
gerceklesmesini ise sarta baglar. Dolayli ya da dogrudan her ne sekilde olursa
olsun bir kiiltiirlerarasi iletisim siirecinin meydana gelmesi icin oncelikli olarak
toplumsal gruplarin iletisime agik bir tutum ve tavir sergilemesi gerekmektedir.
Cesitli kiiltiirleri temsil eden toplumsal gruplarin temas hallerinde birbirine karsi
takinmis olduklar: tavri kiiltiir degismelerinde en etkili faktorlerden biri olarak
kabul eden (2015b: 74) Turhan’a gore, toplumsal gruplarm tutum anlayis ve deger
yargilarinda degisim olmadan maddi kiiltiiriinde genel, derin, 6zellikle de basarilx
ve devamli bir degismenin meydana gelmesi miimkiin degildir (2015b: 63). Hatta
ve hatta Turhan, tutum ve davraniglarin kiltiirlerarasi iletisim siirecinde kiiltir
farklarindan bile daha etkili bir faktor oldugunu ileri siirer (Turhan 1958a: 104);

Insan iligkilerinde etkili olan kiiltiirel uyusmazliklar, aradaki kiiltiirel

farkin biiyiik veya kiiclik olmasindan ileri gelmemektedir. Zaten temas

halindeki kiiltiirlerin birbirinden ¢ok farkli olmasi kiiltiir degismelerine

etki etse de insani miinasebetler bakimindan bir 6nemi yoktur. Bu hususta

mithim olan, bu kiiltiirleri temsil eden gruplarin muhtelif pesin

hiikiimlerin tesiriyle birbirine kars: takinmis olduklar1 tavirlardir. Bunlar

bir grubun digerini yanlis anlamasina, hakir gormesine, ona karsi

hiirmetsizlik gostermesine, miisamahasiz vb. davranmasma sebep

olmaktadr.
Yukarida belirtilenin aksine eger gruplarin birbirine karsi takinmis olduklar:
tavirlar etkilesimi tesvik eder nitelikte degilse, bu sefer de gruplarin cografi
bakimdan daimi bir temasi bile kiiltiiriin her tarafta ayni sekilde degismesi i¢in
yeterli gelmemektedir (Turhan 1956: 20). Biitiin bunlar gbz Oniinde
bulunduruldugunda toplumsal yapinin degismesinde pozitif yonlii bir iletisim
siirecinin diger tiim unsurlardan(Turhan 1958b: 7) daha etkili oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir. Tutum ve tavirlarin pozitif olusu etkilesimi pekistirip
degisimi hizlandirirken, negatif bir tutum sorucunda cografi mesafe ne kadar
yakin ve kadar uzun siireli olursa olsun herhangi bir kiiltiirel etkilesimin meydana
gelmesi miimkiin goriinmemektedir.
3. MODERNLESMEYE iLISKIN GORUSLERI
Turhanin iletisim bilimi literatiiriine yaptig1 dogrudan katkilarin yami sira,
garplilasma kavrami Ozelinde yiiriittiigli modernlesme tartismalarina da goz
atmak, alana sagladig1 dolayli katkilarin anlagilmasina yardime olacaktir. Tiirk
modernlesmesi ve kalkinma galismalar: tizerinden modernizmi irdeleyen Turhan,
toplumda degismelerin nasil gerceklestigine dair sorgulamalar1 sonucu,
modernizmin tepeden inme sorgulanmayan bir devlet projesi olmaktan g¢ok
toplumun dinamikleriyle kendine has bir doniisiim oldugunu savunmaktadir
(Arkonag 2009: 99). Oncelikli olarak modernizm ve modernlik kavramlarimi batil:
toplumlar iizerinden tanimlamayan Turhan’a gore bati medeniyetinin esas
unsurlar1 bilim, bilimin giindelik hayata tatbik edilmis hali olan teknik, insan
haklarini teminat altina alan hukuk ve hiirriyettir. Ger¢ek modernlik ise bunlarin
prensiplerine bagliliktir (Turhan 2015a: 46). S6z konusu unsurlara sahip olmayan
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toplumlar modern olmadig gibi, bu toplumlarin modernizmin gerektirdigi ilke ve
prensipleri i¢sellestirmesi de miimkiin degildir.
Tirk toplumunun modern batinin gerisinde kalmasmi bati kokenli kiiltiir
unsurlariin tepeden inmeci bir anlayisla ithal edilmesine ve bunun sonucu olarak
halkin bunlar1 benimseyememesine baglayan Turhan’a goére bu doku
uyusmazlhiginin temel sebebi dildir. O'na gore ister ilkel, ister medeni olsun,
herhangi bir toplumda iletisim, karsilikl1 bir sekilde ifade etme ve anlasmanin tek
aracidir. Dolayisiyla dilin biiyiik énemi vardir. Iste bu &zelligi nedeniyle dil,
kiiltiirtin en 6nemli ve esas unsurlarindan birini tegkil eder. Dil, ayn1 zamanda bir
toplumun kiiltiir ve medeniyet seviyesinin bir Olgiistidiir (Turhan 1980c: 449).
Ozellikle genis capli toplumsal degismelerin dil ve iletisim pratikleri {izerinde
dogrudan etkisi oldugunu savunmaktadir (Turhan 1980b: 278);

Hakikatte bir dilde goriilen en tabi ve stimullii inkisaf, cemiyette meydana

gelen biiyiik degisiklikler devrine rastlamaktadir. Zira bir kiiltiiriin esas

unsuru ve en mithim bir ifade vasitasi olan dilin, kiiltiirde vukua gelen

degismelerden miiteessir olmamasi kabil degildir. Bir kiiltiirde goriilen en

simullii ve esasli degismelerse, cemiyetin bagka bir kiiltlir veya

medeniyetle karsilasip ona intisap veya ona ait bir¢cok unsurlar iktibas

etmek istedigi zaman meydana gelmektedir. Zira yabanci bir medeniyet

veya kiiltiirden iktibas edilecek unsurlar ister miicerret birer mefhum, ister

miisahhas bir cisim veya bir alet olsun daha benimsenmeden bunlarin

karsilig1 olan kelimeler dile girer.
Turhan’a gore Tiirk toplumu s6z konusu degisimleri ve bu degisimlerin getirdigi
iletisimsizligi yiizyillardir yasamaktadir. Tiirkler Islam dinini kabul edip diger
Miisliiman milletlerle etkilesimi sonucu Arapga, Farsca bir¢ok kelimeler
almiglardir. Bunlarin, smirh bir ztimre tarafindan kullanilan yazi dilinde genis yer
kaplamasi, halkla aydin sinif arasinda dil bakimindan ayriliga sebep olmustur.
Eger arada bu fark olmasaydi, aydinlarin temsil ettigi kiiltiir halka kadar inmis
olsayds, ortaya biiyiik bir mesele ¢ikmayacakti. Fakat modernlesme hareketleri
neticesinde aydinlarda halka inme zorunlulugu bas gosterince dildeki ayrilik da
goze batmaya basladi (Turhan 1980b: 280). Osmanli’da yonetici simuf kiiltiirii ile
halk kiiltiirii arasindaki derin ugurumu, modernizme ait degerlerin genis bir
kitleye dayandirilamamasina baglayan Turhan’a gore bu fark azalacag: yerde her
gecen yil daha da biiyiimiis, aydin simfla halk birbirine yabancilasmis ve
toplumsal yasamda, kiiltiir sanat hamlelerinde halkin katkisindan wuzak
kalinmistir (Turhan 2015a: 40).
Turhan, Tiirk toplumunda da oldugu gibi modernizmi genis toplumsal tabana
indirgeyemeyen toplumlarin biiyiik sahsiyet c¢ikarmasim1i da imkansiz
gormektedir. Zira bireyin ait oldugu toplumla iliskisinin 6nemine deginen
Turhan’a gore sahsiyetin esas vasiflarindan biri olan dogal yetenek ne kadar
kuvvetli olursa olsun ortaya gikacak bir zemin ve ortam bulamazsa sénmeye
mahktimdur. Zemin ve ortamdan da biitiin bir toplumdan gelen ve dogal
yetenegin ortaya ¢ikmasimni tesvik eden her tiirlii uyaricilarla bunlar1 meydana
getiren kiymetlerin, egilimlerin dahil oldugu yetenegin gelismesine yarayan her
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cesit imkan ve araglari igeren faktorler kastedilmektedir. Bunlara sahip olmayan
toplumlar biiyiik capta sahsiyet yetistiremezler (Turhan 1942: 135).
Modernlesememenin temel sebebini kiiltiirleraras: etkilesim sonucu degisen dil
yapisinin smiflar arasi yabancilasmaya yol agmasina baglayan Turhan, Tiirk
toplumunun nasil modernlesecegini de kendince agiklamaktadir. Modern batinin
gelismislik seviyesine erismek i¢in Once Yunan ve Latin medeniyetinin
kaynaklarina inmek, sonra da Islamlikla Hristiyanligim esaslarmin uzlagtirilmast
gerektigini ileri siiren (2015a: 15) Turhan, meseleye en bastan baglamanin saglikl
bir toplumsal evrilmeyi beraberinde getirecegini ileri siirmektedir. Temel
problemin daima taklit¢i bir asamada kalip, toplumsal dagilmaya ugramadan
yaratict bir biitiinliikle 6zgiin bir kiiltiir meydana getirmek oldugunu savunan
Turhan, Bat1’dan alinacak unsurlarla yerel degerlerin sentezlenme isleminin dogru
yapilmasinin amaca hizmet edecegini savunmaktadir (2015a: 26). Bunun igin de
oncelikli olarak Islam ve Hristiyanligin uzlagilarim net ortaya koymak
gerekmektedir. Turhan, kiiltiirel entegrasyonunun dogru yapilmasiyla birlikle
kalkinma yolunda 6nemli bir adim atilmis olacagini, ikinci olarak da s6z konusu
yeniliklerin benimsenmesi geri kalmuis, Orgiitsiiz bir koylii toplumun kapali
yapisinin asilmasi gerektigini (Bilgin 2009: 194), bunun da ancak transfer edilen
yeni kiiltiir {irtinlerinin halkin anlayacagi kavramlarla ifade edilmesiyle miimkiin
oldugunu soylemektedir. Ciinkii bagka bir kiiltiire ait unsurlar almirken ister
istemez bunlar1 ifade eden kelimelerin de ya karsiligini bulmak veya bunlar:
kismen degistirerek almak zorunlulugu vardir (Turhan 1980b: 279). Aksi takdirde
Tiirk toplumunun modernlesme ¢abalari, daha 6nce basarisiz olmus denemeleri
en bagindan baglayarak tekrar etmekten ileri gitmez. Turhan, tiim bunlar dogru ve
yerinde yapildig1 takdirde “i¢cinde bulundugu devrin en yiiksek medeniyet
seviyesine, kendi gercek ihtiyaclarma uygun olarak son derece gesitli bir is
boliimiiniin gerektirdigi sekilde gesitli kurumlara sahip bulunan ve bu kurumlara
mensup sahsiyetler tarafindan idare olunan cemiyet...(1942: 135)” seklinde tarif
ettigi ideal bir toplum yapisinin ortaya ¢ikabilecegini ileri stirmektedir.

SONUC

Erken cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinin en 6nemli entelektiiellerinden biri olan
Turhan, yaptig1 calismalarla dogrudan ve dolayli katkilar saglayarak, iletisim
bilimleri alani igin isaret fisegi islevi gormiistiir. Turhan'mn arastirmalar1 heniiz
batida bile emekleme doneminde olan iletisim disiplini ig¢in biiylik 6nem
tasimaktadir. Zira Turhan'in ¢alismalar1 yaygin kanimnin aksine tilkemizdeki
iletisim ¢alismalarmin ¢ok daha Onceden basladiginin kaniti niteliktedir.
Turhan’in ¢alismalarini iki déneme ayirip degerlendirmek yerinde olacaktir. 11k
donem calismalarinda genel olarak Gestalt psikoloji ekoliiniin etkisinde kaldig:
sezilen Turhan, bu doénemde agirlikli olarak iletisimin sozsiiz boyutuyla
ilgilenmistir. Almanya ve Tiirkiye’deki laboratuvar ortaminda yaptig1 gorgiil
arastirmalarla sozsiliz iletisimin, i¢inde bulunulan ortamdan yalitilarak ele
alinmas1 durumunda karsilasilacak problemleri ortaya koyan Turhan, bu alanda
da oncii bir rol tistlenmistir. Tiirkiye’deki, belki de diinyadaki ilk calismalardan
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biri olan s6z konusu ¢alisma, giiniimiizdeki bir¢ok hipotezi de ciiriitecek
niteliktedir. Zira s6z konusu ¢alismada Turhan, jest ve mimiklerin kesin bir anlami
olmadigini, ancak ve ancak i¢inde bulunulan durum g6z 6niinde bulundurularak
degerlendirildiginde anlamhi hale geldigini ortaya koymustur. Ilerleyen
donemlerde ise Turhanin iletisimin kisisel boyutundan kitlesel boyutuna kaydig:
gozlenmektedir. Tkinci doktora teziyle birlikte toplumsal degismeleri toplum
psikolojisi boyutuyla incelemeye koyulan Turhan’in aragtirmalarinin merkezinde
de iletisim kavrami bulunmaktadir. Toplumsal gruplarin kiiltiirel degisimlerine
odaklanan Turhan’a gore kiiltiirel degisme kaginilmaz olmakla birlikte degisimin
hiz1 kiiltiirel etkilesimle dogru orantilidir. Etkilesim arttik¢a degisim hizi da
artmaktadir. Azaldik¢a da degisim yavaslamaktadir. Kiiltiirel etkilesimi ise sosyal
gruplarin birbirlerine karsi takindiklar: tavrin niteligine baglayan Turhan, pozitif
tutumlarin iletisimi pekistirecegini varsayar. Yine modernlesme ve batililasma
tartismalarina dil ve iletisim boyutuyla dahil olan Turhan’a gore yonetici siifin
yonetilen halkla dogru ve saglikli iletisim kuramamasi, Tiirkiye’nin modernlesme
cabalarini sekteye ugratmistir. Turhan’in 6zelde iletisim bilimleri genelde ise
sosyal bilimlere yaptig1 bir diger katki da metodolojisidir. Ozellikle deneysel
calismalarinda benimsedigi yontem alimlama analizine, saha ¢alismalarinda
yaptig1 iceriden veri toplama ise katilmca gozlem teknigine ilham verir
niteliktedir. Ancak Turhan’in metodolojisiyle ilgili yapilacak 6zgiin bir calisma
konuyla ilgili daha anlamli gortisler ortaya koymay1 miimkiin kilabilir.
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